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Reflexiones sobre el status epistemoldgico de la Contabilidad
l.- Introduccion

El presente trabajo tiene como objetivo reflexionar acerca del status
epistemologico de la Contabilidad, a partir del analisis de diversos enfoques que
han encarado autores de la especialidad. EIl tema reviste especial importancia, si
consideramos que quienes se hallan investigando en las fronteras de toda
disciplina producen avances en el conocimiento y marcan tendencias sobre las
cuales se desarrolla posteriormente la practica concreta.

No es extrafio enfrentarse con la pregunta por parte de numerosos
profesionales -lamentablemente muchos de ellos contadores publicos- sobre qué
se puede investigar en contabilidad. Puesto que entiendo que dicho escepticismo
deriva de la formacion recibida en cuanto a la carencia de un enfoque que vaya
mas alla de la aplicacién de reglas, creo que resultaria esclarecedora la discusion
por parte de los miembros de nuestra comunidad académica de cual es la
posicion que sustentamos con respecto a nuestra disciplina.

Este trabajo constituye una simple aproximacion al tema, un principio en
una linea investigativa que es necesario profundizar, no para mantenerse en
discusiones estériles sobre si estamos en el ambito de una ciencia, una técnica,
una tecnologia o un arte, sino para encarar, a través de ciertos acuerdos
fundamentales, una forma de desarrollar el ejercicio profesional y docente desde
una Optica integradora.

El prejuicio derivado de la conceptualizacion cientifica tradicional aplicable
a las ciencias duras, hace que quienes nos encontramos dentro del area de las
disciplinas sociales, sintamos muchas veces que nos hallamos en inferioridad de
condiciones en lo que se refiere al prestigio que la comunidad confiere a nuestros
desarrollos tedricos. En nuestro enfoque, que compartimos con prestigiosos
estudiosos de la disciplina, la utilidad que pueda derivarse de los desarrollos
tedricos y de su factibilidad de implementacion préactica, sera finalmente evaluada
por los usuarios de nuestros servicios que constituyen, en definitiva los
destinatarios finales de nuestra tarea.

I1.1.-Ciencia vs. Técnica

La discusion planteada por estudiosos de nuestra disciplina en torno al
status epistemoldgico de la Contabilidad, encuentra en primera instancia dos
grandes divisiones: quienes la consideran una ciencia y quienes se refieren a ella
como técnica.

En nuestro pais, ésta ultima -su conceptualizacion como técnica- ha sido,
hasta ahora, la postura mas generalizada, sobre todo en ambitos de instituciones
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profesionales que tienen una fuerte incidencia en las definiciones de nuestra
disciplina y que se insertan fuertemente en el Curriculum formal e informal
haciendo que, de este modo, los estudiantes no se planteen otra alternativa y que
los graduados, finalmente, adopten esta postura como la Unica valida
desconociendo en muchos casos la existencia de pronunciamientos en contrario
tanto nacionales como internacionales.

El Informe N° 6 de la Federacion Argentina de Consejos Profesionales de
Ciencias Econdmicas, denominado "Replanteo de la Técnica Contable: su
estructura basica, su acercamiento a la economia"® constituye uno de los pocos
intentos de andlisis disciplinal en nuestro pais que trata de conformar el marco
tedrico de la la Contabilidad y que es tomado después como sustento de otros
pronunciamientos profesioneles (como ocurre con la Resolucion Técnica N° 10).
Como el titulo del informe lo pone de manifiesto, los autores, tras analizar
globalmente enfoques doctrinarios que denominan “"europeo-continental”,
"anglosajon" y argentino, se ubican en la conceptualizacién de la contabilidad
como técnica.

Parece interesante destacar que la critica que se efectia en este informe a
la doctrina europeo-continental resulta por demas genérica, por cuanto
manifiesta® que esta escuela al definir a la Contabilidad como ciencia lo hace casi
siempre "sin tomarse el trabajo de dilucidar el porqué de la proposicién”.
Considero que esta observacion sobre la falta de rigurosidad de los teoricos
europeo-continentales, no se halla sustentada por citas concretas. Se podra estar
o no de acuerdo, pero existen muchos teoricos que se han ocupado de
fundamentar sus aseveraciones.

En tal sentido, Carlos Mallo Rodriguez® dedica 153 hojas de su tratado a
analizar LA CONTABILIDAD COMO CIENCIA, ocupandose de "El concepto de
Ciencia de la Contabilidad", "Evolucién histérica y planteamientos actuales”, "El
método en contabilidad" y "Medicién, valoracién y agregacion contables”, citando
una profusa bibliografia que nos abre un amplio panorama sobre dichos
conceptos.

En cuanto a la doctrina "anglosajona” mencionada en el Informe 6, la
misma se limita a algunos pronunciamientos de ciertos organismos pero no toma
en consideracion a tedricos importantes que se han ocupado del tema. Baste
como ejemplo mencionar que ya en 1964, Richard Mattessich® ubicaba a la
Contabilidad como "Ciencia Normativa Aplicada”.

La revision de la doctrina Argentina realizada en este informe, parece
guedarse con aquellas definiciones que consideran a la contabilidad como
técnica® , entre las que se ubican Chapman y Fowler Newton, aunque también
menciona las de Arévalo y Lisdero que la conceptualizan como Ciencia.
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Finalmente, podria observarse que la dicotomia que se plantea est4, como
lo manifestaramos al comienzo, entre ciencia y técnica y que la definicion de ésta
ltima para los autores es la de :

"...un sistema de procedimientos, determinados con la mayor precision
posible, transmisibles y objetivos, con la finalidad de producir ciertos resultados
considerados Utiles".®

Los autores llegan a la concusion de que la Contabilidad no es una ciencia:
"...porque no es un saber tedrico, sino mas bien un conjunto de procedimientos
para producir algo: procedimientos que se apoyan, eso Si, en ciertas ciencias
formales, como la Matematica, y facticas, como la Economia.

Consecuentemente, si se admite la definicibn de técnica antes enunciada,
cabe decir que la Contabilidad es una disciplina técnica consistente en:

a) un sistema de operaciones: registrar, analizar e interpretar, decidir y
controlar;

b) cierta materia: la informacion relativa al valor (cuantificacién) de los
patrimonios;

c) con vistas a un fin: en funcion del concepto clave de ganancia (o
resultados, en términos mas amplios).

Cabe, entonces, criticar el uso frecuente de la expresion "teoria contable".
En cambio, seria aconsejable el uso de las expresiones "técnica contable" o
"disciplina técnica"""

[I.2.- Tecnologia vs. Técnica

Creemos que la distincién entre tecnologia y técnica -que en cierto sentido
parece confundirse en el analisis de "Replanteo”- va mas alla de lo meramente
terminolégico, pues el énfasis en la necesidad social (entendida en el caso de la
contabilidad como las necesidades de los distintos tipos de usuarios) que no se
manifiesta para nada en las consideraciones citadas, constituye un elemento
central a considerar.

La bibliografia a que hemos tenido acceso, no aborda en profundidad el
tema de la tecnologia que consideramos interesante analizar para asumir una
postura con respecto al status de nuestra disciplina.

Nos interesa sefalar una idea de Kuhn que creemos esclarecedora para
nuestro proposito. El autor citado sostiene® que la ciencia afecta el desarrollo
socioecondmico a través de la tecnologia. Este aseveracion constituye un
elemento central de reflexion para nuestra ubicacion por cuanto plantea -a nuestro
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entender- una diferencia de proposito fundamental: mientras la ciencia busca
describir, explicar y predecir, la tecnologia pretende responder a una necesidad
latente en la sociedad en donde se desarrolla.

Bunge se pronuncia al respecto de la siguiente forma al definir a un cuerpo
de conocimientos como tecnologia:

"(i) es compatible con la ciencia coetanea y controlable por el método
cientifico, y

(i) se lo emplea para controlar, transformar o crear cosas 0 procesos,
naturales o sociales"®

Gbmez coincide con el punto (i) al manifestar que:

"...la tecnologia contemporanea no esta constituida meramente por reglas
sino por reglas rigurosamente fundamentadas, esto es, por reglas operativas
acordes con las leyes de la ciencia pura y los enunciados nomopragmaticos de la
ciencia aplicada."™

El mismo autor sefiala que mientras el conocimiento cientifico esta
constituido por leyes que pretenden explicar y predecir, el conocimiento
tecnoldgico, en cambio:

"...esta constituido por un conjunto de reglas. Una regla es un conjunto
finito de instrucciones para la accion de tal modo que en un determinado namero
finito de pasos se alcance un determinado objetivo. Las reglas no son ni
verdaderas ni falsas, pues son instrucciones para la accion y, por ende, son mas o
menos adecuadas para alcanzar un determinado fin."™
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Este estudioso manifiesta:

"...el conocimiento tecnolégico involucra ciencia pura, ciencia aplicada vy,
ademas, instrumentacioén, haciendo posible la invencion y/o uso de artefactos"®*?

Asimismo, el mismo autor sefala la existencia de condiciones restrictivas
para la tecnologia, mencionando® la legalidad cientifica y la legalidad social.

Define a la "legalidad cientifica" de la siguiente forma:
“... si se utiliza en la produccion de determinado artefacto un cuerpo de
ciencia aplicada que por supuesto presupone un determinado sistema de leyes de
la ciencia pura, entonces, la produccién de ese artefacto es de acuerdo a (no
puede violar) las leyes de la ciencia pura y aplicada presupuestas".**

Caracteriza a la "legalidad social" diciendo que resulta:

"...propia del campo de leyes sociales de una determinada sociedad en la
cual se produce y/o se utiliza el artefacto".™

Consideramos que en nuestra disciplina se dan ambos tipos de
restricciones. Si convenimos en gue nuestro "artefacto tecnologico” ha de ser el
sistema contable, en el disefio del mismo, en la determinacion de sus objetivos,
en la definicién de los modelos que es capaz de producir y en su implementacion,
cumple un papel fundamental la "legalidad cientifica", a través de ciertos principios
provenientes de ciencias tales como la economia y la administracion. Pero el tema
no se agota en ellos sino que avanza en la determinacion de ciertos elementos
gue pasan a adoptar caracteristicas propias y dan lugar a normas tecnoldgicas de
la contabilidad, por cuanto las transacciones contables no necesariamente se
corresponden con las econémicas.

Por otra parte, consideramos que es de relevancia para nuestra disciplina
el tomar en cuenta la importancia fundamental del principio de dualidad, tema que
ya habia sido analizado en profundidad por Mattessich®® y que Mallo Rodriguez
destaca de la siguiente forma:

"El principio de dualidad representa una de las caracteristicas
metodoldgicas especificas de la metodologia contable. Su valor estriba en el
sometimiento de los sucesos economicos a una clasificacion dual que impone una
estructura a la informacién obtenida.""”
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"...eS un principio que no pertenece a la matemética, estadistica o
economia siendo plena y especificamente de la Contabilidad, la cual lo utiliza para
conseguir informacion sistematica y estructurada de la realidad, consiguiendo en
la mente de los usuarios revelar la relacion de causacion que subyace en los
fenébmenos econémicos.""®

Creemos que la "legalidad social" se impone en nuestro campo a través de
condicionamientos que marcan pautas de adecuacion de los modelos contables
para el cumplimiento de distinto tipo de objetivos.

Ill.- Conclusiones

La conceptualizacion de determinado campo del saber como tecnologia
implica una serie de consecuencias en los niveles mas altos de decision sobre
politica educativa y en la consiguiente planificacion de las curriculas.

Los perfiles, los planes de carrera, las metodologias de ensefanza-
aprendizaje, y consecuentemente los programas individuales de cada materia
tendran un sesgo diferente que dependera de la conceptualizacion de la
contabilidad como ciencia, como técnica o como tecnologia. Encuadrandonos en
esta Ultima postura, nos parece interesante citar algunos conceptos de Gémez al
respecto:

"...el tecndlogo es un manipulador de instrumentos y, entonces lo que se
recomienda en este caso, es que no sea entrenado segun una educacién-tipo
focalizada en un determinado paradigma. Cuantos mas paradigmas sea capaz de
conocer, cuanto mas habil sea para tomar de cada paradigma lo que le conviene
para resolver el problema préctico en cuestion, mejor asi.""

La concepcion del Contador Publico como ciudadano comprometido con
una realidad social, implica necesariamente la creacién de espacios para reflexion
sobre el papel de la disciplina contable y sus efectos en el medio. Asi, en nuesto
caso, consideramos totalmente aplicable a la contabilidad, los siguientes
conceptos genéricos de Gomez para las tecnologias en general:

"El problema no es el saber que se necesita conocimiento tecnoldgico, sino
en pensar, qué conocimiento tecnoldgico se necesita, la tecnologia que se
necesita es aquella que ayuda a proveer las necesidades basicas del entorno
social y a desarrollar en plenitud las capacidades de todos sus miembros
empleando los recursos disponibles de manera que no se produzca ni la
explotacion, ni el sojuzgamiento del hombre, ni la destruccién irreversible de la
naturaleza".*”
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Glosario terminoldgico introductorio

CONOCIMIENTO VULGAR O |INGENUO: es espontaneo, socialmente
determinado, subjetivo, asistematico.

CONOCIMIENTO CRITICO: implica disciplina, método o procedimiento (conjunto
de reglas), sistematico, pretende objetividad. Dentro del conocimiento critico
distinguimos a la CIENCIA como saber con supuestos y a la FILOSOFIA que
intenta ser un saber universal y sin supuestos. Algunos epistemologos sostienen
que lo que resulta caracteristico del conocimiento que brinda la ciencia es el
llamado método cientifico.

_____LOGICA
T~ MATEMATICA

ATURALES
FACTICAS
OCIALES

EPISTEMOLOGIA: estudio de las condiciones de produccion y validacion del
conocimiento cientifico.

FORMALES

CLASIFICACION DE LAS CIENCIA

METODOLOGIA: busqueda de estrategias para incrementar el conocimiento.

METODO CIENTIFICO: procedimiento que permite obener y justificar el
conocimiento cientifico. Sus pasos principales - segin Bunge - consisten en:

1. Enunciar preguntas bien formuladas y verosimilmente fecundas.

2. Arbitrar conjeturas, fundadas y contrastables con la experiencia, para
contestar a las preguntas.

3. derivar consecuencias légicas de las conjeturas.
4. arbitrar técnicas para someter las conjeturas a contrastacion.

5. Someter, a su vez, a contrastacion esas técnicas para comprobar su
relevancia y la fe que merecen.

. LLevar a cabo la contrastacion e interpretar los resultados.
. Estimar la pretension de verdad de las conjeturas y la fidelidad de las

~N O
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técnicas.

8. determinar los dominios en los cuales valen las conjeturas y las técnicas y
formular los nuevos problemas originados por la investigacion.

ARTE: 1. disposicion o industria para hacer alguna cosa
2. acto o facultad mediante los cuales, valiéndose de la materia, de la
imagen o del sonido, imita o expresa el hombre lo material o
inmaterial, y crea copiando o fantaseando.
3. conjunto de preceptos y reglas necesarias para hacer bien alguna
cosa.

TECNICA: 1. conjunto de procedimientos y recursos de que se sirve una
ciencia o arte.
2. pericia o habilidad para usar de esos procedimientos y recursos.

TECNOLOGIA: un cuerpo de conocimientos puede definirse como tecnologia si:
i) es compatible con la ciencia coetanea y controlable por el método
cientifico y
i) se lo emplea par controlar, transformar o crear cosas 0 procesos,
naturales o sociales.

PARADIGMA: marco o conjunto general de ideas que comparte una comunidad
cientifica.



