Facultad de Ciencias Econdmicas - Universidad de Buenos Aires

Instituto de Investigaciones Contables “Prof. Juan Alberto Arévalo”

“Vigencia de la necesidad de discusion sobre el status
epistemoldgico de la Contabilidad ™

Maria del Carmen Rodriguez de Ramirez

Publicacién “Contabilidad y Auditoria®
Afo 6 Numero 12 Diciembre de 2000
(*) Trabajo presentado en el 111 Encuentro Universitario de Investigadores del Area Contable. Facultad de

Ciencias Econdmicas Universidad Nacional de Lomas de Zamora — Argentina
25y 26 de setiembre de 1997






“Vigencia de la necesidad de discusion sobre el status epistemolégico de
la Contabilidad”

Maria del Carmen Rodriguez de Ramirez

L RESUMEN. ... et e e e e e e e e e e e ee e e e e aennneeen 132
2. INTRODUGCION. ... et e e e e e e e e ee e aeeaeeneaneen 132
B GUN ARTE Dottt ettt ettt e e e e e eee i eesaaesaesananaanseens 132
B, GUNA TECNICA?. .. eeette et aeeaaaesaeeeaseenaassaesansenees 133
5. GUNA CIENCIA?. ...ttt eee et aea e e s eee s eeaaeeseesnennaaes 134
6. TEORIA CONTABLE. .........eeeeeeeeee e e ee e ee e e e e e e eae e 136
7. VINCULACION DE LOS ENFOQUES SOBRE NUESTRA DISCIPLINA

CON LA ENSENANZA UNIVERSITARIA. ......cooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeeaaenaens 137

8. BIBLIOGRAFIA. ... e ettt ettt ittt e aaaaaaaaaaasneeenaeesnnannans 138



1.- RESUMEN

En el presente trabajo se analiza la relevancia de la caracterizacion de
la contabilidad como ciencia, arte, técnica o tecnologia.

Los enfoques de la contabilidad como arte o técnica plantean
limitaciones serias para el desarrollo de nuestra disciplina. Al orientarse a la
resolucion de problemas sin una adecuada conceptualizacion de los mismos,
se centran en la aplicacién de “recetas” sin analizar los “porqués” y los “para
qué”.

Se sostiene la necesidad de encarar con rigor metodoldgico el desarrollo
de teorias contables y de profundizar con sentido critico todos los aspectos que
vinculan el conocimiento con su aplicacion practica.

Por ultimo, se destaca la profunda vinculacion que existe entre los
enfoques sobre la disciplina y la ensefianza universitaria.

2.- INTRODUCCION

En un trabajo realizado con anterioridad [Rodriguez de Ramirez, 1995]
sefialaba que la relevancia de la discusion acerca de la ubicacion de nuestra
disciplina dentro del campo del saber esta dada por la necesidad de encarar el
ejercicio profesional y docente desde una Optica integradora partiendo de una
definicion de base.

Es habitual que muchos profesionales contadores publicos formados en
las asignaturas contables dentro de un enfoque que se centra basicamente en
la aplicacion de reglas para la elaboracion de estados contables de
presentacion sostengan un criterio meramente técnico de nuestra disciplina,
aun cuando sean capaces de establecer la relacidén existente entre las normas,
las caracteristicas y requisitos de la informacion contable y los objetivos de la
misma.

El interrogante planteado por los organizadores del Encuentro acerca de
si la caracterizacion de la Contabilidad como ciencia, arte, técnica o tecnologia
es condicionamiento para la formulaciéon de una Teoria Contable sostiene
implicitamente que es posible hablar de “Teoria” en nuestra disciplina y
pareceria indicar que se ubica en una postura favorable a la necesidad de
desarrollar tal teoria.

Entendemos que tal postura no puede ser sostenida desde enfoques que
ubican a nuestra disciplina como técnica o arte y nos proponemos en el
presente trabajo analizar los distintos abordajes existentes para tratar de
clarificar la discusion.

3.- ¢UN ARTE?

Por extrafio que parezca, hay quienes sostienen que nuestra disciplina es
un arte, lo cual agrava seriamente la aproximacién a la misma por cuanto en el
“arte”, aun cuando en una de sus acepciones podemos hablar de
procedimientos transmisibles y objetivos, no estd presente para nada el
objetivo de producir resultados considerados utiles sino la conformidad con
ciertos parametros estéticos.

Por otra parte, en su utilizacibn mas generalizada, el término “arte” se

vincula fuertemente con la “habilidad” o “pericia” alcanzada por el “artista” y, en



tal sentido, la actividad desarrollada por los mas prestigiosos cardiocirujanos
también podria rotularse como “arte” aunque resulta evidente que no es éste el
término que aplicariamos a la cardiocirujia.

Esta conceptualizacion de arte parece ser la que subyace en la definicion
de la disciplina del Comité sobre Terminologia del American Institute of
Certified Public Accountants que traducimos y transcribimos a continuacion:

“La Contabilidad es el arte de registrar, clasificar y resumir de una manera
significativa y en términos monetarios, transacciones o hechos que son, al
menos en parte, de naturaleza financiera y de interpretar los resultados de
tales hechos.” [AICPA, 1940]

Hay que destacar que esta definicion data de 1940 y mucha agua ha
corrido bajo el puente también en los trabajos de los organismos profesionales
de Estados Unidos de Norteamérica.

En 1964 el Comité Ejecutivo de la American Accounting Association
designé un comité para que preparara una declaracion sobre “Teoria Contable
Basica” que se publico en 1966 como Statement on Basic Accounting Theory
[AAA, 1966].

Los autores definen alli a la contabilidad como el proceso de identificar,
medir y comunicar informacion econdémica para permitir que los usuarios de la
informacién puedan emitir juicios fundamentados y tomar decisiones.

Vemos que aqui ya no se utiliza el término arte y, por otra parte, los
autores indican que esta definicion es mas amplia que otras puesto que la
informacion contable puede basarse en varios tipos de datos no
necesariamente transaccionales. Con esto, entendemos que se amplia el
concepto para incluir datos brutos y elaborados de tipo no monetario. Ademas
no limitan el campo de accion de la contabilidad a entidades lucrativas sino que
consideran que los sistemas de informacién son disefiados para todo tipo de
entes.

El mismo organismo produjo en 1977 un Informe acerca de la Teoria
Contable y la aceptacion que merece esa Teoria [ AAA, 1977] (Statement on
Basic Accounting Theory and Theory Acceptance) en el que analizan la
evolucion del pensamiento contable desde una perspectiva epistemoldgica
utilizando el enfoque khunniano de los paradigmas.

Basten estos ejemplos para sefialar que muy pocos se animarian a
aplicar el término arte a nuestra disciplina en la actualidad.

4.- ; UNA TECNICA?

Planteos sobre la inaplicabilidad del término “teoria” al dominio de la
contabilidad son habituales dentro de nuestra comunidad profesional, y alin en
gran parte de nuestra comunidad académica. Quienes sostienen tal postura
plantean una suerte de antinomia entre lo “tedrico” y lo “practico” y condenan la
actividad tedrica como una suerte de juego de abstracciones que desatiende
las problematicas concretas de la actividad profesional.

Este enfoque esta vinculado, obviamente, a una concepcion de nuestra
disciplina como mera técnica que pone énfasis en los aspectos practicos de la
resolucion de problemas que se vinculan fundamentalmente con la preparacion



de informes multipropdsito para terceros y que, tal como sefialan Fortini et altri
[1986, 46 - 49], consiste basicamente en:

... un sistema de procedimientos, determinados con la mayor precision posible,
transmisibles y objetivos con la finalidad de producir ciertos resultados
considerados Uutiles.

Si bien los autores de Replanteo de la Técnica Contable marcan que la
diferencia de la técnica actual con respecto a la técnica del azar es su
“estrecha vinculacién con la ciencia” y sostienen que “la contabilidad, como
disciplina, debe elaborar sus fundamentos teodricos y, la Contaduria Publica,
como profesion puede considerar que la aplicacion de algunas normas o
criterios debe hacerse con preferencia a otros, pero en funcién de su correccion
0 adecuacion técnica y no de una simple aceptacion generalizada”, no llegan a
profundizar este planteo y se contradicen al criticar el uso frecuente de la
expresion “teoria contable” proponiendo el uso de las expresiones “técnica
contable” o “disciplina contable”.

No es ésta la Unica opinion en tal sentido, sino que la misma resulta
representativa del pensamiento de muchos autores nacionales y se halla
plasmada en nuestra normativa contable profesional que toma como
antecedente fundamental el estudio sefialado supra al sostener:

“La contabilidad es una disciplina técnica, consistente en un sistema de
informacion destinado a constituir una base importante para la toma de
decisiones y el control de la gestidn, aspectos en los cuales resulta relevante
el concepto de ganancia o, en términos mas amplios, de resultados”.
[F.A.C.P.C.E., 1992]

5.- ¢, CIENCIA O TECNOLOGIA?

Los enfoques de nuestra disciplina como “arte” o “técnica” sefialados en

los acapites precedentes plantean, a nuestro entender, una seria limitacion
para el desarrollo de la disciplina contable: la aplicacion de procedimientos
estandarizados a la resolucion de problemas sin considerar la
conceptualizacion o las ideas subyacentes en la propia definicion de los
problemas, llevan a la produccion en serie desde las Universidades de
individuos que buscan y aplican “recetas” e ignoran los “porqués” y los “para
qué”.
Es indudable que la “pericia” en la aplicacién de determinadas “técnicas”
es sumamente importante: “técnicas de ajuste de estados contables”, “técnicas
de valuacién”, “técnicas de conversion”, “técnicas de consolidacion”, etc.,
deben ser manejadas con fluidez por los contadores. Creemos que tal
entrenamiento constituye una condicion necesaria pero no suficiente.

Habiendo desechado la conceptualizacion de la contabilidad como técnica
o0 arte cabria analizar entonces, si resulta conducente adentrarse en la
discusién acerca de si se trata de una ciencia o una tecnologia.



Muchos autores se han manifestado en el sentido de considerar a nuestra
disciplina como ciencia’. Obviamente, tal clasificacién se encuadra dentro de
las ciencias factuales aplicadas y no en el campo de las ciencias puras.

Nosotros nos ubicamos dentro de aquellos que la conceptualizan como
tecnologia.

Seflalamos a continuacion algunas reflexiones de Klimovsky [1994, 151 -
152] que resultan ilustrativas y que sustentan nuestra postura:

Hablamos de la ciencia como de una actividad que trata de reunir y
sistematizar conocimientos. La ciencia aplicada se vincula con el conocimiento
concerniente a problemas practicos y a las acciones mediante las cuales
podemos fabricar objetos o cambiar la naturaleza que nos circunda. A su vez,
la tecnologia es la utilizacién de la ciencia aplicada para resolver problemas de
cardcter social o tratar con el funcionamiento de sistemas.

Podriamos preguntarnos, en este punto, por qué no identificar ciencia
aplicada con tecnologia. La razdn es que la ciencia aplicada es conocimiento,
mientras que la tecnologia implica procedimientos o acciones para lograr
determinados objetivos, ya sea construir objetos, solucionar problemas
practicos o modificar la realidad. Las acciones tecnoldgicas, ademéas de
emplear ciencia aplicada, utilizan también la “expertez” o idoneidad adquirida
en materia de resolucién de determinados problemas, lo cual queda probado
por el hecho de que personas que tienen conocimiento de la teoria y buenas
hipétesis sobre el problema que deben resolver (por ejemplo, lograr el
adecuado funcionamiento de una fabrica) pueden no hacerlo correctamente
hasta no haber logrado el debido entrenamiento. Desde este punto de vista, la
tecnologia tiene muchas vinculaciones con la ciencia, pero también facetas de
caracter sociolégico un tanto independientes de aquéllas, de modo que el tipo
de estructura de accibn humana que representa la tecnologia supera la
estructura gnoseolégica que denominamos ciencia aplicada.

No nos parece que sean irreconciliables las posturas que enfocan a la
contabilidad como “ciencia aplicada” y como “tecnologia”. Nuestra disciplina
implica conocimiento sobre el dominio de nuestro accionar pero también
procedimientos y acciones para lograr determinados objetivos.

Por lo expuesto, creemos que es necesario encarar con rigor
metodoldgico el desarrollo de teorias contables y profundizar con sentido critico
todos los aspectos que vinculan el conocimiento con su aplicacion practica.

6.- TEORIA CONTABLE

En el Informe ASOBAT [AAA, 1966] se define el término teoria como un
conjunto coherente de principios hipotéticos, conceptuales y pragmaticos que
forman un marco general de referencia para un campo de estudio.

Tua Pereda [1993, 73] siguiendo en parte a Mattessich [1964] plantea que
una teoria general contable es un conjunto de hipotesis sobre lo que tienen en
comun todos los sistemas contables y que su construccion puede abordarse
desde distintos enfoques.

! puede sefialarse a titulo de ejemplo a Richard Mattessich [1964, 236 - 237], Carlos Mallo Rodriguez
[1991], Carlos Luis Garcia Casella [1996, 140 - 157].



En los seis primeros capitulos de su tratado, Belkaoui [1993] sintetiza los
distintos abordajes que se han seguido hasta el presente para la elaboracion
de una teoria contable. Enumeramos a continuacioén los enfoques sefalados
por este autor:

Enfoques tradicionales
+ No teoréticos o pragmaticos
¢ Deductivos

¢ Inductivos

¢ Eticos

+ Sociolégicos

¢ Econdmicos

Enfoques de la regulacién contable
Enfoques del comportamiento

Enfoques predictivos
¢ Prediccion de hechos econémicos
¢ Prediccion de la reaccion del mercado

Enfoques positivos

Otros autores que consideran a la Contabilidad como tecnologia plantean
la necesidad de elaborar “normas tecnolégicas” a través de la utilizacién del
método cientifico. Asi Gonzalez Bravo y Scarano [1990, 269] sostienen:

“... las normas poseen aspectos facticos y [...], por lo tanto se les puede aplicar
el método cientifico”.

Esto implica seguir un camino que podria resumirse en:

+ Plantear hipotesis para solucionar problemas

+ Deducir consecuencias observacionales

+ Contrastarlas con la evidencia empirica y asi estimar el valor de las
hipétesis.

La consideracion de nuestra disciplina como ciencia implica la necesidad
de desarrollar teoria contable. En este caso, el camino se concentrard
probablemente en desarrollos que planteen una relativa autonomia y se dirijan
hacia la conformacion de una teoria general.

En la conceptualizacion tecnoldgica, el andlisis de distintas teorias
provenientes de otras disciplinas (economia, administracion, sociologia) y la
formulacibn de hipétesis que puedan servir de sustento a las normas
tecnoldgicas resulta imprescindible, asi como también la consideracion de las
condiciones restrictivas para el desarrollo tecnolégico que provienen de
condicionamientos sociales y culturales.

7.- VINCULACION DE LOS ENFOQUES SOBRE NUESTRA DISCIPLINA
CON LA ENSENANZA UNIVERSITARIA



Nos interesa destacar la relevancia de los temas analizados para la
ensefianza universitaria. Entendemos, como lo indicamos en la introduccion,
que existe una fuerte vinculacion entre los enfoques que sostienen que la
Contabilidad es una técnica o un arte con una ensefianza de tipo mecanicista.
Esto ha sido reconocido por muchos académicos y se halla actualmente en
discusion en nuestro pais.

En su ponencia presentada al 11° Encuentro de Investigaciéon Contable en
Bogotd, Tua Pereda [1993, 95] sefialaba respecto a la ensefianza de nuestra
disciplina:

En efecto, hay dos maneras de ensefiar la Contabilidad. La primera consiste
en transmitir a los alumnos un procedimiento o norma contable, desgranando
sus recovecos, analizando su mecanica e ilustrando la cuestién con
abundancia de ejemplos practicos. Tal norma suele ser un pronunciamiento
(en ocasiones, lamentablemente, estadounidense) un principio internacional o
un plan de cuentas.

Con ello, el alumno aprende a contabilizar, pero no aprende Contabilidad.
Estard mas sensibilizado por la mecanica que por el funcionamiento: se
orientara mas al hacer que al saber. Aplicara correctamente una norma, pero
desconocera cuestiones tan importantes como las razones que avalan, su
conexion con la epistemologia contable o las alternativas posibles a aquella
norma que, por uno u otro motivo, han sido rechazados por la regulacion.
Incluso, corre el peligro de confundir la teoria general de la Contabilidad con el
conjunto de normas que, dictadas por los correspondientes organismos
competentes, gobiernan la practica contable.

A continuacion sefialamos la opinion de Belkaoui [1993, 23] sobre el tema:

La forma en que se ensefie Contabilidad - como una profesion o como una
ciencia - afectar4d la visibn disciplinaria y la preparaciéon de aquellos
estudiantes que decidan especializarse en Contabilidad y pasar a formar parte
de la profesion. La teoria, tanto en el sentido normativo como en el positivo y la
ciencia de la Contabilidad ubicada adelante y no sélo al fondo del curriculum
puede preparar a los alumnos a comprender mejor las practicas contables, a
estar preparados para los cambios que se produzcan en las mismas y a tomar
mejores decisiones de politica. Este Gltimo argumento se ajusta perfectamente
al ampliamente aceptado enfoque que considera a la Contabilidad como una
ciencia social.

Afortunadamente, en el nuevo Plan de Estudios de la Carrera de
Contador Publico en la Universidad de Buenos Aires se ha incluido Teoria
Contable como primera asignatura de la rama contable.

Los contenidos basicos de esta materia nos parecen adecuados para la
ubicacion de la disciplina que planteamos en el presente trabajo puesto que,
lejos

de centrarse en los aspectos practicos de la registracion, plantean
problemas a abordar desde un enfoque tedrico que resulta fundamental para la
posterior formacion de los alumnos.

En esta misma linea el cambio de la asignatura Contabilidad Basica por
Sistemas Contables implica la consideracion de un enfoque mas abarcativo.

En cuanto a Contabilidad Patrimonial, como sustitucion de Contabilidad
Intermedia, se da aqui un acierto en la denominacion de la asignatura al
circunscribirla adecuadamente a las teméticas en ella abordadas.



No podemos dejar de sefalar que una asignatura como Contabilidad
Superior, cuyos contenidos se han pretendido subsumir en las anteriores
tendria, a nuestro entender, una importancia fundamental como materia
integradora de la disciplina y de introduccion a la investigacion contable.

Esperamos que las modificaciones sefialadas sean llevadas a la practica
docente concreta por profesores que se hallen convencidos de que el cambio
no es solo de nomenclatura sino de enfoque epistemologico y pedagodgico.
Creemos que ello redundara en la calidad de formacion de los nuevos
profesionales que deberan estar preparados para enfrentar los problemas que
plantea la sociedad contemporanea.
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