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Marco institucional

El presente proyecto de transferencia tecnoldgica tiene como objetivo brindar informacion util al
sector productivo, particularmente a los productores de ovino carnico, en lo referente al diagnostico
econdmico necesario para el posterior disefio de estrategias de adaptacion al cambio climatico.

El mismo ha sido desarrollado por un equipo multidisciplinario encabezado por la Universidad de
Extremadura y con la participacién de representantes del sector productivo e investigadores
internacionales expertos en la tematica.

El proyecto fue apoyado mediante el financiamiento provisto por la Fundacion Bancaria Caja de
Extremadura.

El adoptante de la investigacion es la empresa EA Group, la cual agrupa a un amplio conjunto de
productores de ovino.

La direccion, el desarrollo metodoldgico y redaccion de la publicacion y estuvo a cargo de Agustin
Garcia Garcia (Universidad de Extremadura) y Esteban Otto Thomasz (investigador externo,
Programa Vulnerabilidad al Riesgo Climatico, Universidad de Buenos Aires).

En tanto, los equipos de especialistas involucrados en la confecciéon del informe fueron los
siguientes:

¢ Informacién relativa al proceso productivo, discusiones metodolégicas y provision de
informacion: Beatriz Agudo Freije y Miguel M. Cortés Tamayo (EA Group).

e Caracterizacion socioecondémica de la region: Antonio Jurado Malaga y Jesus Pérez
Mayo

¢ Informacién y caracterizacion climatica: Antonio Serrano Pérez, F. Javier Acero Diaz,
Marcelino Nufiez Corchero

En tanto, participaron del seminario metodoldgico de discusion del proyecto los anteriormente
citados y Miguel Angel Jaramillo, Encarna Garcia, Paula Angel y Rosaura Pimentel.

Por ultimo, se agradece al Ministerio de Agricultura y Pesca, Alimentacion del Gobierno de Espafia la
informacidn provisidn de informacidn de precios y cantidades de las explotaciones representativas.
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Resumen ejecutivo

Se presenta una metodologia de valuacién para determinar el impacto econdémico de eventos
de sequia sobre la produccidn de ovino carnico en Extremadura.

La investigacion tiene como objetivo brindar érdenes de magnitud de la problematica.

Se toma de base informacion provista por EA Group, que agrupa a 1.583 socios con 804.000
ovejas. Puntualmente, las estimaciones preliminares se realizaron con un stock de ganado de
523.070 ovejas, dada la desagregacion de informacion disponible.

Los riesgos climéticos que afectan la actividad en la regidn estan vinculados principalmente a
eventos de sequia que afectan las pasturas.

Se determind que la principal variable afectada por la sequia es el incremento de costos de
alimentacion, dada la necesidad de una mayor suplementacion alimenticia para cumplir con
los estandares de productividad.

Se observa tanto un incremento de las cantidades compradas como del precio de la
suplementacion. No obstante, el efecto cantidad resulta superior al efecto precio:
o Enelmodelo propietario, el precio se incrementa en 2012 en promedio un 16%, contra
un incremento del 54% en las cantidades de compra de alimento.
o En el modelo arrendatario, el precio se incrementa en 2012 en promedio un 16%,
contra un incremento del 61.1% en las cantidades de compra de alimento

De acuerdo los diversos métodos de valuacion aplicados, el costo econdmico total estimado
para el conjunto de ganaderias asociadas a EA group durante la sequia del afio 2012 se ubica
entre un minimo de 10,13 millones de € y un maximo de 16,9 millones de €.

El costo incremental total intermedio es del orden de los 12,5 millones de €.

El costo potencial agregado para la totalidad de productores de Extremadura ascenderia a
62,6 millones de €, bajo el supuesto que todos fueron afectados de manera uniforme.

En cuanto a eventos recientes, en 2017 se registra un nuevo evento de sequia, pero con un
impacto econdmico inferior: 1,4 millones de € para la muestra de ganaderias incluidas en EA
Group, y un potencial de 4,7 millones de € para la totalidad del stock ganadero de
Extremadura. Vale destacar que son estimaciones de minima.

Entre las estrategias de adaptacion que pueden derivase de este estudio, amerita el estudio
de herramientas de cobertura de precio de suplementacion alimentaria, como asimismo de su
financiacion durante periodos de incremento de la demanda por eventos climaticos.



Introduccion

El objetivo de este trabajo es desarrollar un modelo de evaluacion de impacto economico de
eventos climaticos extremos, particularmente sequias, sobre la produccidn de ovino en la regién
de Extremadura, Espafia, con el proposito de:

e Proveer métricas de evaluacion de impacto para mejor negociacion con stakeholders

¢ Fundamentar desde una perspectiva econdmica-financiera inversiones de adaptacion

e Mejorar el perfil de pedidos de financiamiento

e Desarrollar mejores productos de cobertura con el mercado financiero

e Jerarquizar pedidos de asistencia frente al gobierno o diversas instituciones durante
eventos climaticos extremos

La valuaciéon economica constituye la monetizacion de los impactos, donde intervienen no
solamente las magnitudes fisicas (impactos directos), sino por sobre todo las proyecciones de
precios, encadenamientos productivos (impactos indirectos) y tasas de interés de valuacion.

Este estudio preliminar focalizara en el impacto directo que se genera en los productores de ovino
carnico (cordero), contemplando solamente la etapa primaria de produccion. Vale destacar el
objetivo es proveer métricas que den cuenta del orden de magnitud del fendmeno a nivel
sectorial, quedando aun por realizar investigaciones que den cuenta de efectos especificos a nivel
de cada explotacion en particular.

Para ello, en las primeras dos secciones se presenta una breve caracterizacion de la ganaderia
extensiva y la produccion de ovino en Extremadura, detallando las variables donde se observan
los impactos de la sequia. En tanto, en la tercera seccion se presenta el criterio de valuacion y los
resultados obtenidos. La amplitud del territorio en el que se ubican el estudio (Extremadura) hace
que las explotaciones se encuentren en comarcas con diferentes estructuras socioecondmicas.
Sin embargo, la caracterizacion del sector del ovino es relativamente homogénea en todo el
territorio, en cuanto a estructura y funcionamiento de las explotaciones. La ubicacion de las
explotaciones utilizadas como referencia en el andlisis en dos comarcas concretas (La Serena y
La Siberia) nos permite plantear futuras ampliaciones del estudio, orientados hacia el impacto
socioeconomico de los eventos climatoldgicos extremos en estas zonas, que presentan una
elevada vulnerabilidad social y alta dependencia en términos de empleo en relacién con el sector.
Por este motivo, en el anexo 1 se incluye una breve descripcion de las comarcas de referencia.
Igualmente, en el anexo 2 se ha incorporado una caracterizacion climatica del afio 2017.

Respecto a los resultados agregados obtenidos, puede adelantarse que el evento de sequia
registrando en 2012 gener6 costos incrementales en el orden de los 12,5 millones de € para el
conjunto de explotaciones agrupadas en EA Group. Extrapolando al total de stock ganadero de
Extremadura, las pérdidas podrian haber llegado a 62,6 millones de €, bajo el supuesto que todos
fueron afectados de manera uniforme.



1. El ovinoy la ganaderia extensiva

De acuerdo al Informe de Indicadores Econdmicos (2018), el valor econémico de la produccidn de
carne de ovino y caprino ascendio a 1.243,3 millones de euros en 2017, mostrando una leve
tendencia al alza luego del amesetamiento del valor producido entre 2010 y 2014.

En particular, Extremadura ostenta el mayor nimero de explotaciones dedicadas a la produccion
de ovino carnico de todo Espafia, con un registro de 15.799 explotaciones al 01 de enero de 2018.

En total, a enero 2018 se contabilizaron 16.770.926 animales reproductores en todo Espania,
siendo nuevamente Extremadura la Comunidad con el mayor stock ganadero con 3.700.180
cabezas (22,1% del total).

Vale destacar que el stock de ganado en pie ha decrecido desde el méximo registrado en 2007,
donde los animales reproductores ascendieron a 23.029.817.

Ganaderia extensiva

Dada la diversidad productiva, no existe una Unica definicion de ganaderia extensiva. En Ruiz et
al (2017)., se listan al menos diez definiciones para el caso de explotaciones en Espafia.

En este contexto, a través de una encuesta, Serrano et al.2 arriban a una definicidn de consenso,
la cual se transcribe a continuacion:

“La ganaderia extensiva es aquella que aprovecha los recursos naturales del territorio,
con una baja utilizacion de insumos externos y principalmente mediante pastoreo. En
general se caracteriza por el empleo de especies y razas de ganado adaptadas al
territorio, el aprovechamiento de pastos diversos ajustandose a su disponibilidad
espacial y temporal, y el respeto del medio en el que se sustenta”.

Los especialistas detallan que la ganaderia extensiva y el manejo de los pastos forman parte del
mismo sistema: “extensividad implica un buen manejo, reflejado en la planificacion del pastoreo,
el ajuste de la carga ganadera a las condiciones (cambiantes) del pasto y la conservacion de los
pastos naturales y seminaturales”.

Se derivan entonces tres elementos fundamentales: buenas préacticas por parte de los productores,
existencia de condiciones cambiantes (clima, entre otros) y sustentabilidad de la actividad.

Los tres factores incidiran en la cantidad, calidad y reproduccién del pasto y por lo tanto en que la
actividad extensiva sea sostenible. Este trabajo se centra particularmente en el impacto climatico,
observando las variables afectadas en el caso particular de la muestra provista por EA Group.

1 Definicién y caracterizacion de la extensividad en las explotaciones ganaderas en Espafia. Ministerio de Agricultura
y Pesca, Alimentacion y Medio Ambiente. 2017.
2 Serrano, Ruiz Mantecon, Cunningham, Barba, Davies, Roba, Ferrer, Rebollar. MAPAMA-JANDAL



2. Estructura productiva del ovino extensivo en Extremadura

El trabajo se centra en un conjunto de cooperativas agrupadas en EA group, el cual cuenta con
1.583 socios con 804.000 ovejas. Por ello, la caracterizacion se refiere solo a la muestra
seleccionada, pero a grandes rasgos puede ser extrapolada a todas las ganaderias de la region.

En el diagrama siguiente se presenta la localizacion geografica de las cooperativas asociadas en
EA Group.

Las explotaciones utilizadas como referencia para el analisis se ubican en dos comarcas
localizadas en la zona mas oriental de la comunidad auténoma (La Serena y La Siberia). Estas
comarcas tienen una estructura social y econdmica peculiar, con un elevado peso del sector ovino
en su actividad economica y en el empleo, por lo que las repercusiones del clima pueden tener
especial relevancia. Como fue dicho, en el anexo 1 se ofrece una breve explicacion del contexto
socioeconomico de estas zonas. La extension futura del estudio, con un analisis detallado de los
efectos sobre las explotaciones individuales, referenciadas en las comarcas, permitiria realizar
estimaciones sobre los efectos de los eventos climatologicos sobre el empleo y la economia en
estas comarcas tan vulnerables.

Diagrama 1: Distribucion geografica de ganaderias, cebaderos y mataderos

® Cebadero
A Matadero

Fuente: EA group



Breve resena el ciclo productivo

Se analiza la produccion de ovino carnico, el que a su vez sirve para la produccion lanar. La
actividad de ciclo reproductivo se realiza a cielo abierto y en forma extensiva. Solamente el
engorde de las crias (corderos) se realiza en ambientes controlados en cebaderos. El ciclo
reproductivo se ha modificado genéticamente para que la oveja pueda quedar prefiada y dar a luz
en cualquier momento del afio, a los fines de distribuir en forma mas uniforme a lo largo del tiempo
el ingreso de corderos al cebadero.

Se fija un objetivo de productividad de la oveja en el caso de la muestra analizada, basado en un
sistema de 3 partos por 2 afios (se planifican 3 cubriciones cada 2 afios). Para alcanzar el nivel de
productividad, el consumo de pasturas naturales es complementado con alimento suplementario.

En este sentido, entre el 75% y 90% estructura del coste de produccién esta asociado a
alimentacion de la madre3. Alimento comprado consta de concentrado y volumen: pienso, maiz,
heno, paja. La racion idonea en teoria es 60% racién de volumen (heno y paja) y 40% concentrado
(pienso, maiz, avena, cebada, trigo, compuesto proteico). No obstante, en la practica se aplica un
50% y 50%.

Los riesgos climaticos que afectan la actividad en la regidn estan vinculados principalmente a
eventos de sequia que afectan las pasturas. A su vez, el viento y el polvo pueden generar
distorsiones en la valuacién de la produccion de lana.

En general, cuando los pastos no son suficientes y tienen que comprar pienso, el ganadero puede
verse obligado a recortar otros gastos. Por ejemplo podria ocurrir que, en algunos casos, el gasto
sanitario puede estar relacionado con el clima.

En situaciones de escasez de pastos la fertilidad de la oveja puede disminuir (ver indice de
fertilidad). Al final la oveja queda prefiada, por lo que la cantidad de corderos no disminuye, pero
es a un mayor coste: tiene que volver a ser cubierta o tratada con hormonas y, sobre todo, porque
se suplementa comprando alimento.

En definitiva, dada la estructura productiva, el impacto econémico de eventos climaticos se
traduce en la estructura de costos del sector, mas que en una caida de la productividad. La
variable critica es la menor produccion de pasto, que se traduce en mayores compras de alimento
balanceado, compensado con una baja en el gasto sanitario y un incremento en tratamientos de
fertilidad.

Respecto al insumo critico, el pasto mas "util" para las ovejas es la de primavera y, segun las
referencias brindadas por los ganaderos consultados, la lluvia que afecta a ese pasto es la del
primer trimestre del afio.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que el productor tiene una alta dependencia de la liquidez, lo
cual puede alterar productividad. En casos negativos, ante problemas de liquidez el ganadero
puede bajar la productividad.

3 Unidad de medida de alimentacion. UFL (unidad forrajera leche) y unidad proteina (PDI: proteina digestible
intestinal).



En tanto, un ciclo positivo de liquidez (no solo por venta de ganado sino por cobro de ayudas
gubernamentales) puede incrementar repentinamente las compras de insumos para su
almacenamiento.

2.1. Estructura de costos

En virtud que los eventos de sequia impactan sobre los diferentes costos productivos, en este
apartado se realiza una breve descripcion de la estructura de costos del sector.

Los costos principales pueden clasificarse del siguiente modo:

Cultivos

Compra de animales
Alimentacion

Variables

Fijos

Mano de obra
Arrendamiento de tierras
Financieros
Amortizaciones

Como se observa en el gréfico, la alimentacion de la oveja concentra la mayor proporcion de los
costos totales, representado el 29% del total durante el periodo analizado (2008-2017).

Grafico 1: Estructura de costos 600-EXT OVINO DE CARNE
-en porcentaje del total para el periodo 2008-2017-

Otros
2%

Alimentacion
29%

Cultivos
8%

Fijos
13%

Arrendamiento
s@leierras
24%

Fuente: Elaboracién propia en base a datos del Ministerio de Agricultura y Pesca, Alimentacion y Medio
Ambiente

Respecto a la evolucién de los resultados, se observa una fuerte erosion de los mismos en el
gjercicio 2012 (Grafico 2). Al analizar las principales partidas de costos, la mencionada baja en la
cuenta de resultada se explica casi univocamente por el incremento en el costo de alimentacion
en 2012 (Grafico 3), permaneciendo el resto de las partidas virtualmente constantes. Vale destacar
que 2012 fue el afio con el mayor déficit de precipitaciones durante el periodo analizado (grafico
4).
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Grafico 2: Evolucion de la cuenta de resultados
-en Euros para el periodo 2008-2017-
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Fuente: Elaboracién propia en base a datos del Ministerio de Agricultura y Pesca, Alimentacion y Medio
Ambiente
Grafico 3: Evolucidn de la cuenta de resultados
-en Euros para el periodo 2008-2017-
Cultivos = Alimentacion Variables Fijos Arrendamientosldelttierras
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos del Ministerio de Agricultura y Pesca, Alimentacion y Medio
Ambiente

Grafico 4: Precipitacion trimestral (enero-febrero-marzo)

(a) Campanario (b) M.de la Serena (c) Don Benito

Precipitacién trimestrsl (E-F-M) CAMPANARIO
Periodo de los datos: 20082018
Periodo de referencia: 19812010

(E-F-M) MONTERRUBIO DE LA SERENA
18

Perioda de los datos: 20092018
Perioda de referencia: 19812010

e+ 0w

AW,

Fuente: Equipo meteorologia Universidad de Extremadura
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Tomando como referencia los datos de alimento comprado por una cooperativa especifica (Siberia-
Serena), cuyo stock ganadero ascendid en 2017 a 145,815 ovejas, se observa un importante
incremento en el volumen de compras medido por unidad de oveja en 2011 y 2012, siendo tales
afos los valores maximos de toda la serie analizada (87 kilos y 74 kilos comprados por oveja en
2011y 2012, respectivamente).

Grafico 5: total ganaderias

Alimentoompradol
KilosEporbveja-Siberia-Serena-Alanser
100.00
90.00
80.00
70.00
60.00
50.00
40.00
30.00
20.00
10.00

0.00
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group.

En tanto, si se analiza la serie depurada, es decir, tomando solamente las ganaderias con actividad
en todos los arios relevados, se observa un incremento de las compras de alimentos en 2010 y
2012, siendo el este Ultimo caso el maximo de la serie.

Grafico 6: serie depurada

AlimentoXompradol
KilosPporfbveja-Siberia-Serena-Alanser
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0.00
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group.

En conclusion, hay una clara relacion de incmrento de compra de alimiento en cantidad en 2012,
y no solamente en valor como lo expuesto en el balance expuesto en el grafico 3.
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3. Valuacion de impacto

En la seccion previa se observo que la variable afectada en mayor magnitud ha sido la compra de
alimento. Por lo tanto, la valuacion de impacto se realizara a través del estudio del incremento en
el precio y cantidad de alimento comprado, respecto a un escenario contrafactico.

3.1 Materiales y métodos

Se realizara un analisis de casos representativos, a partir de la estructura de costos y resultados
compilada por los informes de la Red Nacional de Granjas Tipicas (RENGRATI) del Ministerio de
Agricultura y Pesca, Alimentacion y Medio Ambiente del Gobierno de Espafia. Se utilizan los
modelos representativos para arrendatarios y propietarios de la regién de Extremadura.

Los modelos son complementados por informacion de censo, tenencia de la tierra y compras de
alimento y otros insumos provista por EA Group, en base su red de cooperativas asociadas.

En cuanto al método aplicado, se aplicaran diferentes criterios de deflactacion de la fluctuacion de
precios y cantidades de suplementacion comprada en el afio 2012 (principal afio con sequia de la
serie) a los fines de determinar un escenario contrafactico para calcular los costes incrementales
que estarian asociados al evento climatico.

Los diferentes criterios aplicados son los siguientes:

e Promedio simple de la totalidad de la serie

¢ Promedio simple de la seria hasta el afio previo al evento critico

e Valor interpolado

e Valor estimado de acuerdo a la recta de tendencia estimada por minimos cuadrados
ordinarios

Las series de informacién contemplan datos desde el afio 2008 hasta el 2017.

Posteriormente se extrapolaran los resultados de costos incrementales, calculados por animal, a
la totalidad de la muestra de EA Group en base a los datos de tenencia de la tierra.
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3.2. Analisis y resultados

3.2.1. Evolucion general de precios y cantidades

Se observa un fuerte incremento en la cantidad comprada de alimento en ambos modelos
representativos, que un leve efecto de aumento del precio (grafico 7). De esta forma, el efecto
econdmico negativo se ve potenciado por el incremento del precio del alimento generado por la
mayor demanda, aunque prima el efecto cantidad.

e En el modelo propietario, las compras de alimento se incrementaron en 2012 un 183%
respecto al afio base, y un 38% respecto al afio anterior (2011), mientras que los precios
se expandieron un 5y un 15% en los mismos periodos (gréafico 7-a).

e En el modelo arrendatario, las compras de alimento se incrementaron en 2012 un 135%
respecto al afio base, y un 26% respecto al afio anterior (2011), mientras que los precios
se expandieron un 53 y un 34% en los mismos periodos (gréfico 7-b).

Gréfico 7: indice de precios y cantidades de suplementacion alimentaria de ovinos (2008=1)
(a) Modelo propietario (Granja 1000-EXT.) (b) Modelo arrendatario (Granja 600-EXT.)

3.5 2.50
3
2.00
25
2 150 s
15 /_.._/
1.00 __>

1

0.50
0.5

0 0.00
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

e Indlice precio Indice cantidades e Indlice precio Indice cantidades

""""""" Promedio precio —-—-— Promedio cantidades ------- Promedio indice precio Promedio cantidades

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente

3.2.2. Escenario contrafactico de precios y cantidades

Para determinar la magnitud del incremento de precio y cantidades adjudicada al evento de 2012,
se procede al calculo de escenario contrafactico, es decir, cuales hubiesen sido los valores de las
variables analizadas bajo condiciones promedio.

Modelando el escenario contrafactico del modelo propietario, el precio se incrementa en 2012 en
promedio un 16% (figura 8), contra un incremento del 54% en las cantidades de compra de
alimento (figura 9):

o El precio del escenario contrafactico se sitia entre un maximo del 246.5 €/t y un minimo
de 214.77 €/t en el modelo propietario, con un precio observado de 266 €/t. Representa
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un incremento de precio en 2012 del 7,9% como minimo y del 23,9% como maximo (figura
8).

e Las cantidades del escenario contrafactico se situan entre un maximo de 160 toneladas y
un minimo de 125 toneladas en el modelo propietario, con una cantidad observada de
227 .44 toneladas. Representa un incremento de compra de alimento en 2012 del 42%%
como minimo y del 81.8% como méximo (figura 9).
Figura 8: Precios contrafacticos y precio observado. Modelo propietario
Ejercicio 2012, en euros por tonelada
0000 266.00
| Precio contraféctico promedio 22023 16.0% | | 00w ame 0 ame [
Promedio total 227.81 16.8% 20000
Promedio (2008-2011) 214.77 23.9% ||
Intercalado (2011.2013) 246.50 7.9%
Recta regresion 227.85 16.7% o
Precio Observado 266,00 T e

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,

Alimentacion y Medio Ambiente

Figura 9: Cantidades contrafacticos y precio observado. Modelo propietario
Ejercicio 2012, en toneladas

— o ey

Cant. contrafactica promedio 147.70 54.0% 20000
Promedio total 16003 421% || . oo
Promedio (2008-2011) 125.11 81.8% o =
Intercalado (2011.2013) 151.97 49.7%
Recta regresion 153.70 48.0% o
Cantidad observada 227 44 *® s viomedio promedo mwercando  Rexs  Cantdad
contraféctica  total  (20082011) (20112013) regresion  observada

promedio

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,

Alimentacion y Medio Ambiente

Modelando el escenario contrafactico del modelo arrendatario, el precio se incrementa en 2012
en promedio un 16% (figura 8), contra un incremento del 61.1% en las cantidades de compra de
alimento (figura 9):

El precio del escenario contrafactico se situa entre un maximo de 246.5 €/t y un minimo
de 214.77 €/t en el modelo propietario, con un precio observado de 266 €/t. Representa
un incremento de precio en 2012 del 7,9% como minimo y del 23,9% como maximo (figura
10).
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e Las cantidades del escenario contrafactico se sitian entre un maximo de 71.46 toneladas
y un minimo de 51.5 toneladas en el modelo arrendatario, con una cantidad observada de
99.31 toneladas. Representa un incremento de compra de alimento en 2012 del 39%%
como minimo y del 92.8% como maximo (figura 11).

Figura 10: Precios contrafacticos y precio observado. Modelo arrendatario
Ejercicio 2012, en euros por tonelada

_’ 266.00

246.50 —

Precio contrafactico promedio 229.23 16.0% - w2 arat 227.85
Promedio total 227.81 16.8%
Promedio (2008-2011) 214.77 23.9%
Intercalado (2011.2013) 246.50 7.9%
Recta regresion 227.85 16.7%
Precio Observado 266.00 " rec

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente

Figura 11: Precios contrafacticos y precio observado. Modelo arrendatario
Ejercicio 2012, en euros por tonelada

Modelo Arrendatario Cantidad  Dif
Cantidad contrafactica
promedio 61.65 61.1%
Promedio total 62.42 59.1% S . 714G
B61.65 G4z (3]
Promedio (2008-2011) 51.50 92.8% 60.00 51.50
Intercalado (2011.2013) 71.46 39.0%
Recta regresion 61.21 62.3% i
Cantidad observada 99.31
Cantidad  Pramedio total  Promedio riter calada R
o : (2008-2011] (2014.2013) Fegr
|

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente

En sintesis, se registra en todos los casos un fuerte incremento de las cantidades respecto al
escenario contrafactico bajo todos los criterios de valuacion, potenciado por un efecto precio. Este
ultimo de menor magnitud en comparacion al efecto cantidad.
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3.2.3. Costo incremental por granja representativa

En base a los precios y cantidades facticas y contrafacticas se calcula el costo incremental
generado en 2012, producto del incremento de la compra de cantidades de alimento y su
consecuente aumento de precio.

En base a los criterios de valuacion aplicados, bajo el modelo propietario que estimé un costo
adicional de 33,628 € como maximo y de 21,051 € como minimo, con un valor de 25,479 € bajo
criterio de regresion lineal simple (figura 12-a). En la figura 12-b se exponen los costos por animal.

Figura 12: Costo incremental sequia 2012. Modelo propietario, en euros.

(@) Costo incremental total (b) Costo incremental por animal
40,000.0 400
350000 33,628.1 250 33.6
00me 25,479.2 200 255
25,000.0 21,051.8 250 1
20,000.0 200
15,000.0 15.0
10,000.0 100
5,000.0
5.0
0.0
2. s s 0.0
Maxima Minima Regresion Maxima Minima Regresion

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente

Bajo el modelo arrendatario, el costo adicional en la granja representativa se estimo en 17,732 €
como méaximo y 10,483 € como minimo, con un valor de 13,509 € bajo criterio de regresion lineal
simple (figura 13-a). En la figura 13-b se exponen los costos por animal.

Figura 13: Costo incremental sequia 2012. Modelo arrendatario, en euros.

(@) Costo incremental total (a) Costo incremental por animal
20,000 17732 35.0
18,000 . 29.6
16,000 200
14,000 13,509 250 22.5
12,000 10,483 500 -
10,000
8,000 150
6,000 100
4,000
2,000 5.0
0 0.0
Maxima Minima Regresidn Maxima Minima Regresion

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente
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Se utilizara el contrafactico de precios y cantidades determinado por la recta de regresion, dado
que no difiere significativamente del promedio total, pero provee un filtro tendencial en el caso que
las series de datos presenten algun tipo de tendencia.

Figura 14: regresion lineal en series de precios y cantidades, modelo arrendatario y propietario.

(@) Alimento, modelo propietario (b) Alimento, modelo arrendatario
Alimentacion (ton) Cantidades alimento (ton)
300.00 1200
250.00 100.0
y = 12.665x +90.371 ..
woo SN e 800 y = 2421 +49.101
T — 600
oo e 400
50.00 200
0.00 0.0
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
(c) Precio, modelo propietario (d) Precio, modelo arrendatario
Precio Pienso/concentrado/mezcla ovejas Precio Pienso/concentrado/mezcla ovejas
300.00 300.00

250.00 250.00

200.00 200.00

y =-0.0074x + 227.85

15000 150.00

100.00 100.00

50.00
5000
0.00

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de EA Group del Ministerio de Agricultura y Pesca,
Alimentacion y Medio Ambiente

En base los valores estimados bajo el criterio de la recta de regresion se recalculan la cuenta de
resultados:
e bajo el modelo propietario la ganancia se reduce de 41,453 € a 15,974 € (figura 15-a)
¢ Esto son valores por oveja?...seria bueno ponerlo,

e mientras que bajo el modelo arrendatario la ganancia de 12,477 € se convierte en una
pérdida de 1,031 € (figura 15-b).

Figura 15: efecto econdmico de la sequia sobre el resultado devengado

(@) Modelo propietario (b) Modelo arrendatario
Devengado Factico Devengado contraféctico Devengado Factico Devengado contrafactico
50,000 25,000
45,000 41,453
40,000 20,000
35,000
30000 15,000

25,000 /)
10,000
20,000

15,000 5,000
10,000 15,!%, g

5,000 0
0 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017*
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 -5 000
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3.2.4. Extrapolacion

Para llegar a una valuacién global del costo incremental registrado en 2012, es decir, lo que implico
para el sector de explotacién de ovino en su conjunto, resulta necesario determinar la cantidad de
explotaciones que caen bajo el régimen propietario y arrendatario.

Se parte de la informacion suministrada por EA group, con datos relativos a nimero de animales
(censo) y tierra arrendada y bajo propiedad de aproximadamente 920 ganaderias, que representan
un stock ganadero de 523,070 ovinos y una extension de tierra de 167,470. Vale destacar que las
granjas tipicas que se utilizaron como base de estudio se encuentran dentro de la muestra
relevada.

En primera instancia se observa que la mayoria de las explotaciones ostentan tierra propia y tierra
arrendada, siendo la minoria de los casos explotaciones 100% propietarias 0 100% arrendatarias.
Por ello, de procedié a distribuir el stock ganadero de acuerdo con el porcentaje de participacion
de la tierra en cada explotacion en particular.

En el agregado, el 55% de la tierra es de propietaria y el 45% restante arrendataria (figura 16-a),
mientras que el 53% del stock ganadero cae bajo el esquema propietario y el 47% restante bajo
el esquema arrendatario (figura 16-b).

Figura 16: proporcion de tierra arrendada y propia, y estimacion de distribucion de animales en
esquema propietario y arriendo.
(a) Proporcién tierra arrendada y propia. (b) Estimacion animales bajo modelo
Total asociados a EA Group. arrendatario o propietario.

O

marrendado = propietario

m tierra_arrendada = tierra_propiedad

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de EA Group

Partiendo del incremento de costos estimado por animal bajo los dos esquemas, y multiplicdndolo
por la estimacion del nimero de animales que caen bajo cada uno de los dos regimenes, se provee
una extrapolacion del costo agregado de la muestra analizada.
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De acuerdo los diversos métodos de valuacion aplicados, el costo econdmico total estimado para
el conjunto de ganaderias agrupadas en EA group de la sequia del afio 2012 se ubica entre un
minimo de 10,13 millones de € y un méaximo de 16,9 millones de € (figura 17-a).

En tanto, seleccionando como valor intermedio a la estimacion generada mediante la construccion
del escenario contrafactico por medio de método de regresion lineal simple, el costo incremental
total se ubica en 12,5 millones de €, correspondiendo 7 millones de € al modelo propietario y
5,5 de € millones al modelo arrendatario (figura 17-b).

Figura 17: Costo total estimado de la sequia del afio 2012. Extrapolacién al total de ganaderias
de EA Group. en euros.

(@) Maximo y minimo segin métodos (b) Estimacion por método de regresion
aplicados, en euros. lineal simple, en euros.
18,000,000 16,586,768 16,990,515 14,000,000 12 597 566
16,000,000 | —
12,000,000
14,000,000 12,507,566 12,891,336
12,000,000 loa300ay 10484912 [ | [ | 10,000,000
10,000,000 — 8,000,000 7,054,794
8,000,000 5,542,772

6,000,000

6,000,000

4,000,000
4,000,000

2,000,000 2,000,000

0 L L L L

0

Propietario Arrendatario Total

Fuente: Elaboracién propia

Vale destacar, que de acuerdo los datos vigentes en 2018, el stock ganadero asociado a EA Group
representa aproximadamente el 14% del ovino total de Extremadura (y cerca del 50% si
consideramos solo el ganado ovino carnico). Ello implica que, extrapolando la estimacion al stock
total de la region (bajo el supuesto que todas las ganaderias fueron afectadas de la misma forma
que los modelos de granjas representativas) el costo agregado para la totalidad de productores de
Extremadura ascenderia potencialmente a 62,6 millones de €. Esta estimacion sirve solamente a
los fines de proveer érdenes de magnitud sobre escenarios uniformes, debiendo ajustarse la
estimacion a la realidad de mayores casos representativos de diferentes areas geogréficas para
mayor especificidad en la estimacién.

3.3. Eventos recientes (2017) y perspectivas®

El trabajo presentd una propuesta de valuacion econdmica de un evento que ya ha ocurrido,
puntualmente la sequia del afio 2012. Si bien las pérdidas fueron considerables, el principal
interrogante es si este tipo de eventos serdn mas o0 menos recurrentes en el futuro.

4 Seccidn realizada por el equipo de climatologia de la Universidad de Extremadura.

20



De los Avances Mensuales Climatolégicos publicados por la Delegacién Territorial de AEMET en
Extremadura, se tiene que en promedio para toda Extremadura, el afio civil 2017, de enero a
diciembre, puede caracterizarse en cuanto a precipitacion acumulada como muy seco. En
promedio, para toda la Region, se llevan registraron 357,8 litros/m?, un 64,7% de su valor de
referencia en este mes, que se sitia en 552,6 litros/m?,

En concreto para la estacion de Don Benito, que podria representar nuestra zona de estudio, el
afio se caracterizd como extremadamente seco. Con una precipitacion acumulada, de enero a
diciembre de 2017 de 222,7 mm, frente a los 439,0 mm que es la mediana del valor de precipitacion
acumulada anual para dicha estacion. Esto implica que el déficit acumulado en dicho afio fue de
216,3 mm, es decir un -49% de anomalia, expresado en porcentajed.

DON BENITO . o
Dato mes Referencia Anomalia Clasificacion

T2 maxima media 14,6 13,2 1,4 11 % muy calido

T2 minima media 34 44 -1,0 -23 % frio

T2 maxima absoluta 18,9

T2 minima absoluta -1,9

Precipitacién mensual 32,6 40,6 -8,0 -20 % normal

Precip. acumu. aino agricola 76,4 192,3 -115,9 -60 % extr. seco

Precip. acumu. aio civil 2227 439,0 -216,3 -49 % extr. seco

En definitiva, el ano 2017 presenta nuevamente un episodio de sequia. En términos de impacto a
la produccion de ovino, y siguiendo la misma metodologia aplicada, nuevamente se generan
costos incrementales, pero inferiores al 2012. Los mayores costos impactan en el modelo
propietario, con una estimacion de 1,4 millones de € para la muestra de ganaderias agrupadas
en EA Group, y de 4,7 millones de € en la extrapolacién a la totalidad del stock ganadero de
Extremadura, siendo en ambos casos estimaciones de minima.

5 Ver Anexo 2 para mas informacion.
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4. Conclusiones

Eventos de sequia como la registrada en 2012 generan un fuerte incremento en la estructura de
costos de los productores de ovino en la region de Extremadura.

De acuerdos a los modelos de granjas tipicas (RENGRATI), en algunos casos incuso puede
generarse que el resultado de la actividad llegue a ser deficitario.

Los mayores costos implican un traspaso de recursos desde los productores hacia los vendedores
de alimento balanceado, que generan mayores ventas tanto por cantidad como por efecto precio.

En lineas generales, los productores han mantenido la productividad mediante la suplementacion
alimentaria, soportando mayores costes y baja de la rentabilidad. Resulta importante explorar si la
actividad puede sustentarse en el largo plazo de generarse mayores escenarios de stress hidrico.

Entre las estrategias de adaptacion que pueden derivase de este estudio, amerita el estudio del
manejo de agua en superficie y, sobre todo, de herramientas de cobertura de precio de
suplementaciéon alimentaria, como asimismo de su financiacién durante periodos de incremento
de la demanda por eventos climaticos.
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Anexo 1: Breve analisis socioecondmico de las comarcas de La
Siberia y La Serena

La Siberia

Esta comarca extremefia se encuentra en la provincia de Badajoz y limita con Toledo, Ciudad
Real, Caceres y Cérdoba. Esta situacion entre tres regiones diferentes fue un factor de peso para
que histéricamente haya sido zona importante para el paso de personas y ganado. Sin embargo,
diferentes razones socioeconémicas han hecho que haya ido perdiendo poblacion de forma
continua en las Ultimas décadas, especialmente a partir de 1950. La poblacién total de sus 18
municipios ha ido descendiendo desde mas de 50.000 personas en 1950 a poco mas de 24.000
en la actualidad, sumando tres municipios casi el 50% de la poblacién. Gran parte de esta pérdida
de poblacion puede explicarse por la construccion de alguno de sus embalses. Sirvieron no soélo
para aportar agua a los regadios del Plan Badajoz, sino también para que muchos de los
habitantes de los pueblos de La Siberia, que quedaron total o parcialmente inundados, tuvieran
preferencia para colonizar aquellas nuevas tierras de regadio pertenecientes a otras comarcas
pacenses. De esta forma, ha quedado configurada como una comarca de muy baja densidad
demografica. A esta caracteristica poblacional habria que sumar el envejecimiento como
consecuencia de la emigracion de la poblacion joven, del aumento de la esperanza de vida y del
regreso de algunos que emigraron y volvieron una vez jubilados.

POBLACION A 1 DE ENERO 2017 - LA SIBERIA

06017-Baterno 305
06033-Casas de Don Pedro 1.527
06035-Castilblanco 1.005
06048-Esparragosa de Lares 942
06051-Fuenlabrada de los Montes 1.898
06056-Garbayuela 532
06057-Garlitos 614
06062-Helechosa de los Montes 665
06063-Herrera del Duque 3.557
06091-Navalvillar de Pela 4.553
06102-Puebla de Alcocer 1.216
06114-Risco 150
06118-Sancti-Spiritus 188
06125-Siruela 1.944
06127-Talarrubias 3.473
06130-Tamurejo 223
06137-Valdecaballeros 1.105
06157-Villarta de los Montes 476
TOTAL 24,373
Fuente: INE

Su situacion periférica, en el extremo o limitrofe a varias provincias de tres comunidades
autonomas diferentes, ha caracterizado su historia mas reciente, condicionada por el aislamiento
producido por la falta de comunicaciones y la gran distancia a nucleos econémicos y
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administrativos importantes. Administrativamente, una gran parte de los servicios sociales estan
organizados en dos Mancomunidades:

e Siberia I. La zona sur: Baterno, Esparragosa de Lares, Garbayuela, Garlitos, Puebla de
Alcocer, Risco, SanctiSpiritus, Siruela, Talarrubias y Tamurejo.

e Siberia Il. La zona norte: Castilblanco, Fuenlabrada, Helechosa, Herrera, Valdecaballeros
y Villarta. Ademas, Casas de Don Pedro y Navalvillar de Pela pertenecen a otra
Mancomunidad, la de “Vegas Altas II”.

El hecho de que sus municipios pertenezcan a diferentes mancomunidades, diferentes diocesis y
que tengan limites discontinuos por razones historicas ancladas en el siglo XIX, ha favorecido que
no exista un sentimiento claro de comarca entre su poblacién. Geograficamente la comarca ha
contado con montafias, llanuras y rios que ensancharon enormemente su presencia con la
construccion de varios embalses en el siglo XX. Su tierra de escasa calidad ha hecho que su
principal actividad en el ultimo siglo, sector primario, se haya apoyado mas en la ganaderia que
en la agricultura.

RENTA BRUTA MEDIA 2016 - LA SIBERIA
06091-Navalvillar de Pela 15.502,00 €
06063-Herrera del Duque 16.100,00 €

06127-Talarrubias 16.721,00 €
Extremadura 16.558,00 €
Espafia* 24.795,00 €

(*) menos P.Vasco y Navarra
Fuente: datosmacro.com - Expansion

Aunque no existen datos de renta bruta media para todos sus municipios, podemos encontrarlos
para los mas poblados. Se observa como la renta media de alguno de sus municipios mas
poblados esta por debajo de la renta media extremenfia, la cual es a su vez la menor de Espafia.
Centrandonos en su actual estructura productiva, a aquel amplio sector primario mas ganadero
que agrario, se suma la caza y la pesca favorecidas por un entorno de dehesas y muchos
kilometros de costa de agua dulce, junto a un emergente turismo rural ain sin madurar. Como
contraste, su débil sector industrial, como en la mayoria de las comarcas extremefias, continta
siendo un lastre para aspirar a un robusto desarrollo econdmico. Algunas plantas de energia solar
intentan abrir un frente en nuevos subsectores del sector secundario, aunque su potencial creador
de empleo se centra practicamente en la fase de construccion.

Como consecuencia de su aislamiento y de un pesado, pero no muy productivo, sector primario,
varios gobiernos han intentado impulsar el desarrollo de su actividad econdmica con diferentes y
poco fructuosas ideas. En los afios setenta se aprobd la construccion de la central nuclear de
Valdecaballeros. Los efectos sobre el empleo y la actividad econémica que podria haber tenido en
alguno de sus municipios (comparese con Almaraz y los municipios mas préximos) no se
materializaron, ya que el gobierno espafiol prohibid, a principios de los 80, la construccion de
nuevas centrales nucleares y la paralizacion de las obras de las que, como es el caso, ya habian
comenzado. Mas recientemente, se ha intentado aprovechar el ecosistema creado por los
embalses mas su riqueza paisajistica para aspirar a ser Reserva de la Biosfera reconocida por la
UNESCO, con el trampolin que podria suponer para el sector turistico. Y hasta se ha barajado la
llamativa idea de crear un gran centro de ocio tipo “Euro Vegas”.
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PARO REGISTRADO - LA SIBERIA - SEPTIEMBRE 2018
SECTORES
SIN EMPLEO
AGRIC INDUST CONSTR | SERVICIOS ANTERIOR
BATERNO 12 1 1 17 2
CASAS DE DON PEDRO 17 7 27 101 11
CASTILBLANCO 6 2 8 78 6
ESPARRAGOSA DE LARES 3 9 11 73 8
FUENLABRADA DE LOS MONTES 33 2 4 84 7
GARBAYUELA 4 6 39 4
GARLITOS 5 7 7 31
HELECHOSA DE LOS MONTES 6 2 4 33 2
HERRERA DEL DUQUE 32 8 27 264 12
NAVALVILLAR DE PELA 77 8 12 287 16
PUEBLA DE ALCOCER 8 8 8 74 6
RISCO 1 1 19
SANCTI-SPIRITUS 1 12 1
SIRUELA 6 6 11 102 11
TALARRUBIAS 26 18 24 206 18
TAMUREJO 1 8 1
VALDECABALLEROS 5 4 19 81 5
VILLARTA DE LOS MONTES 4 1 5 51 2
TOTAL 245 84 176 1.560 112
Fuente: SEPE
TRABAJADORES EN ALTA A ULTIMO DIA DEL MES - SEPTIEMBRE 2018 - LA SIBERIA
MUNICIPIO Reg. General R. G.- S.E.Agrario R. G.- S.E.Hogar R.E. T. Autbnomos TOTAL
06017 BATERNO 10 39 0 30 79
06033 CASAS DE DON PEDRO 110 91 <5 106 309
06035 CASTILBLANCO 60 23 <5 74 159
06048 ESPARRAGOSA DE LARES 54 85 <5 78 218
06051 FUENLABRADA DE LOS MONTE 134 94 0 364 592
06056 GARBAYUELA 30 27 <5 38 98
06057 GARLITOS 22 42 <5 44 109
06062 HELECHOSA 30 58 <5 36 125
06063 HERRERA DEL DUQUE 412 105 6 345 868
06091 NAVALVILLAR DE PELA 519 368 7 424 1.318
06102 PUEBLA DE ALCOCER 175 37 <5 100 316
06114 RISCO 7 12 0 5 24
06118 SANCTI-SPIRITUS 7 11 0 11 29
06125 SIRUELA 153 62 10 228 453
06127 TALARRUBIAS 558 102 5 293 958
06130 TAMUREJO 67 8 0 20 95
06137 VALDECABALLEROS 79 35 <5 93 209
06157 VILLARTA DE LOS MONTES 14 24 0 30 68
2.441 1.223 28 2.319 6.027

Fuente: Seguridad Social

La Serena

La comarca pacense de La Serena limita con las provincias de Cérdoba y Ciudad Real. La comarca
estd formada por 16 municipios: Benquerencia de la Serena, Cabeza del Buey, Campanario,
Capilla, Castuera, La Coronada, Esparragosa de La Serena, Higuera de la Serena, Magacela,
Malpartida de la Serena, Monterrubio de la Serena, Pefialsordo, Quintana de la Serena, Valle de
la Serena, Zalamea de la Serena y Zarza-Capilla.

Su poblacion supera las 35.000 personas y seis de sus municipios reunen mas del 75% de la
poblacion de la comarca. La evolucidn de esta poblacion es muy similar a la que ha padecido la
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vecina Siberia extremefia. A pesar de representar aproximadamente el doble de poblacion, La
Serena también se ha reducido hasta mas o menos la mitad desde 1950. En aquel afio mas de
85.000 personas habitaban esta comarca. Por motivos similares, en esta comarca la piramide
poblacional también camina en un proceso de inversion.

POBLACION A 1 DE ENERO 2017 - LA SERENA

06018-Benguerencia de la Serena 849
06023-Cabeza del Buey 5.015
06028-Campanario 5.025
06030-Capilla 187
06036-Castuera 6.027
06039-Coronada, La 2.193
06047-Esparragosa de la Serena 1.032
06064-Higuera de la Serena 948
06075-Magacela 535
06078-Malpartida de la Serena 572
06087-Monterrubio de la Serena 2.463
06100-Pefalsordo 1.008
06109-Quintana de la Serena 4.702
06146-Valle de la Serena 1.251
06160-Zalamea de la Serena 3.665
06161-Zarza-Capilla 328
TOTAL 35.800
Fuente: INE

Por otro lado, hay que destacar la gran relacion y dependencia de la comarca con el gran nucleo
urbano Don Benito-Villanueva, cuya importancia econdmica, administrativa y social hace que gran
parte de la actividad socioecondmica de la comarca mire hacia esa area.

RENTA BRUTA MEDIA 2016 - LA SERENA

06036-Castuera 16.723,00 €
06028-Campanario 15.854,00 €
06023-Cabeza del Buey 15.749,00 €

06109-Quintana de la Serena | 14.965,00 €
06160-Zalamea de la Serena | 14.985,00 €
Extremadura 16.558,00 €
Espafia* 24.795,00 €
(*) menos P.Vasco y Navarra
Fuente: datosmacro.com - Expansion

Al igual que ocurria en el caso de La Siberia, nos encontramos con una comarca cuya renta bruta
media esta por debajo de la media regional, en este caso, con mayor intensidad en alguno de sus
mayores municipios.

Centrandonos en su estructura productiva, dentro de su sector primario, la agricultura tiene un
peso muy importante, siendo la principal actividad en su conjunto, en produccién y en actividad
auxiliar generada en el sector industrial. No obstante, tanto las cantidades producidas como la
calidad de los terrenos no son una de las caracteristicas de fortaleza de la comarca.
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Tradicionalmente se ha caracterizado por el cultivo de secano y, por tanto, de baja rentabilidad.
Ademas, las unidades de explotacion agraria son pequefas, la mayoria menores de 5 Ha, y la
distribucion de la explotacion es muy desigual variando en los diferentes municipios desde un 18%
hasta un 92% las tierras cultivadas, ya que en gran parte de los municipios el territorio es mas apto
para pastizales, bosque 0 monte bajo. Tras la creacion del gran embalse de la comarca, se inicio
la introduccion del regadio en la zona, sin embargo, no ha terminado de desarrollar todo su
potencial.

Su importante sector primario se sustenta en una tierra mayoritariamente de secano, caracterizada
por suelos poco fértiles. Los cereales, el olivar y en menor grado el vifiedo son los cultivos
predominantes. Coincide con la Siberia en algunas caracteristicas, como ese suelo no muy fértil,
grandes embalses y un paisaje que combina agua con montafas, dehesas y llanuras.

Acompafiando a la agricultura destaca intensamente la actividad ganadera, sobre todo en
produccion de ovino y en menor medida el porcino, bovino y caprino. Especialmente importante la
variedad merina de ovino, lo que ha dado lugar a dar una buena rentabilidad a los pastizales y
encinares, y sobre todo a la produccion quesera con denominacidn de origen de La Serena.

En relacion al sector secundario, la industria, aunque de poco peso, no esta mal posicionada al
compararse con el resto de la provincia.

Entre los subsectores, pueden destacarse:

— Sector agroalimentario: productos carnicos, quesos, aceite, turrones y dulces.
- Industria del granito (Quintana de la Serena).

- Artesania.

- Transportes.

Respecto al sector terciario merece la pena destacar, de entre las actividades habituales, el
potencial de un turismo rural y cultural que se puede apoyar en: sus restos arqueologicos, que han
ido creciendo con interesantes centros de interpretacion (por ejemplo, restos de poblaciones
tartésicas), los recursos hidricos de sus embalses, y el atractivo de sus recursos naturales en
general (paisaje, flora y fauna). No obstante, hasta la fecha no han sido recursos suficientes para
desarrollar el sector turistico y optar al desarrollo social y econémico que le suele acompanar.
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PARO REGISTRADO - LA SERENA - SEPTIEMBRE 2018
SECTORES
SIN EMPLEO
AGRIC INDUST CONSTR | SERVICIOS ANTERIOR

BENQUERENCIA DE LA SERENA 17 6 3 72 7
CABEZA DEL BUEY 42 51 69 340 24
CAMPANARIO 49 41 18 393 35
CAPILLA 1 1 27
CASTUERA 34 47 23 555 43
CORONADA, LA 41 10 30 133 13
ESPARRAGOSA DE LA SERENA 17 7 4 73 7
HIGUERA DE LA SERENA 10 5 5 136 3
MAGACELA 4 4 26 3
MALPARTIDA DE LA SERENA 1 1 2 41 4
MONTERRUBIO DE LA SERENA 21 21 13 173 18
PENALSORDO 7 9 7 56 1
QUINTANA DE LA SERENA 42 81 20 557 48
VALLE DE LA SERENA 14 2 7 160 9
ZALAMEA DE LA SERENA 39 25 19 351 45
ZARZA-CAPILLA 3 8 1 13 3
TOTAL 342 315 225 3.106 263
Fuente: SEPE
TRABAJADORES EN ALTA A ULTIMO DIA DEL MES - SEPTIEMBRE 2018 - LA SERENA

Reg. General R. G.- S.E.Agrario R. G.- S.E.Hogar R.E. T. Autbnomos TOTAL
06018 BENQUERENCIA DE LA SEREN 44 69 <5 69 183
06023 CABEZA DEL BUEY 646 234 17 453 1.350
06028 CAMPANARIO 542 151 24 425 1.142
06030 CAPILLA 14 <5 0 10 27
06036 CASTUERA 1.071 85 19 591 1.766
06039 CORONADA (LA) 107 240 <5 102 453
06047 ESPARRAGOSA DE LA SERENA 52 134 0 77 263
06064 HIGUERA DE LA SERENA 88 48 0 58 194
06075 MAGACELA 43 35 <5 41 121
06078 MALPARTIDA DE LA SERENA 54 88 0 46 188
06087 MONTERRUBIO DE LA SERENA 166 238 <5 245 653
06100 PENALSORDO 55 44 <5 100 201
06109 QUINTANA DE LA SERENA 733 84 10 391 1.218
06146 VALLE DE LA SERENA 92 121 <5 87 301
06160 ZALAMEA DE LA SERENA 370 150 6 325 851
06161 ZARZA-CAPILLA 51 15 0 49 115

4.128 1.736 76 3.069 9.026

Fuente: Seguridad Social
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Anexo 2: Caracterizacion climatica 2017

DON BENITO ) o
Dato mes Referencia Anomalia Clasificacion

T2 maxima media 14,6 13,2 1,4 11 % muy calido

T2 minima media 34 4.4 -1,0 -23 % frio

T2 maxima absoluta 18,9

T? minima absoluta -1,9

Precipitacion mensual 32,6 40,6 -8,0 -20 % normal

Precip. acumu. afio agricola 76,4 192,3 -115,9 -60 % extr. seco

Precip. acumu. afo civil 222,7 439,0 -216,3 -49 % extr. seco

1. Porcentaje: Cociente entre la precipitacion mensual y la mediana del periodo de referencia,

expresada en %.

2. El caracter pluviométrico del mes: "muy humedo", "humedo",

norma

seco" 0 "muy seco",

se establece segun los quintiles de las precipitaciones del periodo de referencia 1981-2010.
Se callifica como "extremadamente seco" o0 "extremadamente himedo" cuando la precipitacién

mensual queda fuera del rango en dicho periodo de referencia.

En la pagina siguiente se muestran dos mapas de Extremadura que muestran: la precipitacion
anual del afio civil (enero-diciembre) de 2017, y la anomalia de dicha precipitacion respecto al

valor de referencia.

En las graficas de evolucion de la temperatura y la precipitacién de la estacién de Don Benito, se
puede analizar la evolucion de las mismas (de septiembre 2016 a agosto 2017 en la de la izquierda,
y desde septiembre de 2017 hasta diciembre de 2017 en la de la derecha). Puede verse que la
precipitacion ha estado durante todo 2017 por debajo de su valor de referencia (mediana de la

serie).
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DELEGACION TERRITORIAL en EXTREMADURA de AEMET
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