;ES ETERNO? ;NACIO DE UN REPOLLO?

;NO CHORREABA RESTOS E IMPREGNACIONES DE
UN PASADO DIFERENTE?
REFLEXIONES SOBRE EL DESARROLLO DEL
CAPITALISMO EN EL AGRO PAMPEANO

Eduardo Azcuy Ameghino

Introducciéon

Hacia fines del siglo XIX se consolidé el proceso de desarrollo de
las relaciones salariales capitalistas en las zonas rurales de la regién
pampeana. Dicho fendmeno socioecondmico tuvo entre sus determina-
ciones fundamentales el papel cumplido por la inmigracién, la progresi-
va proletarizacién de buena parte de la poblacién rural local y la intro-
duccién creciente de maquinaria agricola extranjera.

Dado este contexto histdrico, el objetivo de estas notas es analizar
y discutir algunas caracteristicas del desarrollo del capitalismo en el
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parteaguas de los siglos XIX y XX,! recuperando los planteos realizados
por Boglich respecto al problema de las restricciones que afectaban por
entonces el ejercicio pleno de las libertades capitalistas chacareras.?

En esta direccidn, junto a diversos elementos de juicio provenien-
tes tanto de las fuentes documentales como de la bibliografia especiali-
zada, hemos tenido presentes otras referencias relevantes —y bastante
posteriores-, como el hecho de que para ganar el voto de los obreros
rurales en las elecciones de 1946 el peronismo debié agitar consignas
incitandolos a “saltar las tranqueras y romper los alambrados”, lo cual
resulta dificil no ser leido como una metéfora acerca de las limitaciones
de las libertades capitalistas que todavia parecian afectar -o habian afec-
tado hasta no hacia mucho- también a una parte de los trabajadores
asalariados, y no especialmente en el sentido de la legalidad formalmen-
te establecida, sino del goce efectivo de dichos derechos.

La formacién del capitalismo agrario pampeano, el peso de la herencia
histdrica y las libertades capitalistas: interrogantes y problemas

Sin perjuicio de algunas afirmaciones poco fundamentadas,® y de
otras basadas en la teoria del capitalismo comercial,* resulta indudable

! Un desarrollo inicial de esta problemadtica, en: Eduardo Azcuy Ameghino y
Pablo Volkind. “En torno a la fuerza de trabajo agricola en la regién pampeana:
caracteristicas y condicionamientos del desarrollo del capitalismo agrario,
1890-1920". Actas de las XXI Jornadas de Historia Econémica. Caseros, Asocia-
cién Argentina de Historia Econdémica y Universidad Nacional de Tres de Fe-
brero, 2008.

2 José Boglich. “La cuestion agraria”. Buenos Aires, Claridad, 1937.

% Por ejemplo: “Si en algiin lado estaba naciendo el capitalismo vernaculo era en
la campafia litoral, donde desde mediados del siglo XVIII habian comenzado a
afirmarse las relaciones capitalistas de produccién (...) este tipo de relaciones
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que el desarrollo del modo de produccion capitalista en Argentina fue
relativamente tardio, regionalmente desigual, y severamente condicio-
nado por su imbricacién con el capital extranjero,> de importancia deci-
siva en la estructuracién de un pafs dependiente y agroexportador.

Dependencia econdmica externa y desarrollo capitalista resultaron
asi las dos caras mds relevantes de la Argentina moderna. Al mismo
tiempo, el disefio y la determinacién de ambos rasgos estructurales difi-
cilmente se puedan disociar de un tercer componente formativo, de alta
eficacia, al que proponemos denominar la herencia precapitalista, expre-
sada en las continuidades que acompafian a los cambios imbricados en
un proceso de mutuos condicionamientos a través del cual se fue afir-
mando el predominio del capitalismo.

Dicha herencia, decantada a lo largo de unos tres siglos -desde la
instalacién de los colonialistas espafioles- se manifesté mediante multi-
ples expresiones, como la supervivencia de relaciones sociales vetustas,

de produccién que comenzaba a predominar en este espacio”. Juan Carlos Ga-
ravaglia. “Los textiles de la tierra en el contexto colonial ripplatense: juna revo-
hacién industrial fallida?”. Tandil, Anuario JHESn® 1, 1986.

* Nos referimos a las concepciones circulacionistas que, priorizando un criterio
‘clasificador basado en el destino de Ia produccién, asimilan produccién mer-
cantil con capitalista. Entre las criticas mds agudas elaboradas en nuestro pafs,
ver: Horacio Ciafardini. “Capital comercio y capitalismo: a proposito del lla-
mado " capitalismo comercial "7, en AA.VV. “Modos de produccién en América
Latina.” Buenos Aires, Pasado y Presente, 1974.

> La consolidacién del cardcter dependiente de la economia argentina durante
el dltimo tercio del siglo XIX, coincidié (e influyé de manera decisiva) con el
momento historico en que se modelaban las formas bajo las cuales el capi-
tal —cuyo nucleo maés duro lo constituia la inversién extranjera- alcanzaria su
predominio. Horacio Ciafardini er al “Acumulacién y centralizacién del capital
en la industria argentina.” Buenos Aires, Tiempo Contemporéineo, 1973.
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el patrén de apropiacion de la tierra en grandes extensiones, imperfec-
ciones y retrasos en el proceso de formacién del mercado nacional de
fuerza de trabajo, las trabas que afectaron el desarrollo industrial y, més
en general, a través de un denso sustrato socioeconémico, politico y
cultural, que si bien en parte fue transformado por el desarrollo capita-
lista, y en el resto fuertemente afectado, resultaria por lo menos ingenuo
imaginar su rapida y absoluta supresion.

En este sentido, la eficacia de los condicionantes heredados de un
pasado colonial y precapitalista extremadamente cercano constituye un
tdpico relevante,® que ha sido dejado relativamente de lado en el estudio
de la formacién del capitalismo argentino,” percibido en muchos casos

¢ Nuestra visién sobre el periodo colonial tardio, la revolucién de Mayo y sus
resultados inmediatos en: “La otra historia. Economia, estado y sociedad en el
Rio de la Plata colonial”. Buenos Aires, Imago Mundi, 2002. “Historia de Arti-
gas y la independencia argentina,” Montevideo, Ediciones de la Banda Oriental,
1993.

7 Como referencia frente al anacronismo de las formulaciones negadoras de la
eficacia condicionante del fenémeno de las “herencias” histéricas, cabe traer a
colacion la observacion de Marx, a propésito del pais que, lejos de la marginali-
dad y el atraso socioeconémico de Argentina, se encontraba por entonces
(1866) a la vanguardia del avance del nuevo modo de produccién: “En Europa,
incluso en Inglaterra, la economia capitalista estd plagada de y adulterada por
reminiscencias feudales... el capital inglés estaba imbuido de prejuicios feuda-
les de ‘respetabilidad’. Era ‘respetable’ vender negros como esclavos, pero no
era ‘respetable’ hacer embutidos, botas o pan”.

Por otra parte, tampoco resulta desdefiable la influencia formativa del modo
como cada nueva época historica salda cuentas con aspectos relevantes de su
pasado inmediato. Compdrese, por ejemplo, la influencia del resultado de la
gaerra civil estadounidense para la colonizacidn de las tierras al oeste de los
Apalaches, y la afirmacién de la hegemonia terrateniente-mercantil en la Ar-
gentina previa a la gran expansién agricola.
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como un proceso lineal o como una “recta de ajuste ascendente”,® lo
cual tiende a empobrecer y simplificar el anilisis de las formas especifi-
cas que fue adoptando su desarrollo, en este caso en el agro pampeano.

Dicho proceso histérico de formacién de una mano de obra Iibre,
condicién indispensable para el avance de un régimen social basado en
la compra-venta de la mercancia fuerza de trabajo, se desplegé a lo largo
de la segunda mitad del siglo XIX,? sin la existencia de polos manufactu-
reros de significacién, muy asociado con la produccién agropecuaria y
adaptado al papel creciente del capital extranjero.0

Segtin nuestra problematizacién del asunto, en la regién pampea-
na dicho desenvolvimiento se completaria a mediados de la década de

8 E] concepto fue expresado por Reyna Pastor en su discurso de inauguracién de
las VIII Jornadas de Historia Econémica realizadas en 1986, y se encuentra
incluido en el siguiente pérrafo: “La historia se ha transformado en una recta de
ajuste ascendente, en una linea continua, que nos lleva a ese ‘estado sublime’ en
que estamos hoy del desarrollo del capitalismo. He visto gentes que estdn li-
mando las asperezas de los programas de historia econdmica de tal manera que
la revolucién agricola ya no existe mas, y que existe solamente el advenimiento
de la agricultura; que las revoluciones inglesas tampoco existen més y se laman
‘los cambios en el sistema parlamentario inglés’; que la revolucidn francesa, a la
que no es posible sacarle el término revolucion francesa, pasd solamente en
Francia, y etc., etc., etc”. Reproducido en: Eduardo Azcuy Ameghino. Sobre
historia, historiadores y un concepto tedrico problematico. Revista de Antropo-
logia n° 6, Buenos Aires, 1988. '

¢ Hilda Sabato. “Capitalismo y ganaderia en Buenos Aires: la fiebre del lanar,
1850-1890.” Buenos Aires, Sudamericana, 1989.

10 Mario Rapoport. “Historia econdémica, politica y social de la Argentina (1880-
2003)”. Buenos Aires, Ariel, 2005. Ricardo Ortiz. “Historia Econdmica de la
Argentina”. Buenos Aires, Plus Ultra, 1987.
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1940, cuando las novedades sociales, econémicas, gremiales y legales
que acompafaron la emergencia y consolidacién del peronismo cerra-
ron la etapa durante la cual el predominio y la evolucién del capitalismo
en el campo estuvieron mas o menos acompaiiadas por las trabas y limi-
taciones que afectaron el ejercicio pleno de las que Boglich denomind,
acertadamente, libertades capitalistas.

Este enfoque, cuyo planteamiento nos proponemos ampliar, se
halla tan distante de convalidar imaginarios capitalismos coloniales, de
un supuesto cardcter burgués de la Revolucién de Mayo, y de otras for-
mulaciones que transforman a la Argentina en una suerte de vanguardia
del desarrollo mundial de la modernidad, como de negar el predominio
—al menos en la regidén litoral- del régimen capitalista al finalizar el siglo
XIX. Lo cual nos sitda frente al conjunto de problemas inherentes a la
formacién, maduracién y predominio del modo de produccidn capitalis-
ta a lo largo de unas escasas siete u ocho décadas.

Desde una perspectiva terica, partimos del concepto de que la
existencia de una “mano de obra libre” relativamente generalizada a
escala social y la vigencia de las libertades capitalistas esenciales forman
parte de un tnico (irregular y contradictorio) proceso; esto es que las
libertades capitalistas se van manifestando en linea con el avance de la
formacién de dicha mano de obra libre, y con la consolidacién del mer-
cado especifico de la mercancia fuerza de trabajo.

Asi, la formacién originaria del capitalismo combina la proletari-
zacién de una parte mayoritaria y suficiente de los productores directos,
el acaparamiento y control de los medios de produccién por parte de la
burguesia en ascenso, y la peculiar relacién de explotacién —extorsién

1 Juan Manuel Palacio. “La paz del trigo. Cultura legal y sociedad local en el
desarrollo agropecuario pampeano, 1890-1945.” Buenos Aires, Edhasa, 2004.
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del trabajo excedente mediante el sistema salarial- que vincula a ambas
clases sociales.

De acuerdo con esta visién, la formacién de la clase obrera se pre-
sentd histéricamente como un proceso de transformaciones econdmicas,
sociales y politicas mediante las cuales la fuerza de trabajo se fue prole-
tarizando, convirtiéndose en una mano de obra libre, “en un doble sen-
tido: Iibre de las viejas relaciones de clientela, servidumbre y dependen-
cia, y libre también de todos sus bienes, libre de toda propiedad y, por
tanto, obligada a vender su capacidad de trabajo’.*?

El primero de los sentidos sefialados es el que, en este caso, recla-
ma nuestra atencién, dado que procuramos comprender con claridad su
concepto general para poder, con esta guia, analizar algunos rasgos de
las condiciones de vida y de trabajo de los obreros rurales pampeanos.!3
Efectivamente, una de las condiciones para que funcione en plenitud el
régimen salarial es que el trabajador se libere de los estatutos que emba-
razaban su trabajo en las condiciones precapitalistas, que pueda disponer

12 Karl Marx. “Grundrisse, 1857-1858”. México, Fondo de Cultura Econémica,
1985, tomo I, p. 363. Explica Marx que “el proceso que engendra el capitalismo
solo puede ser uno: el proceso de disociacién entre el obrero y la propiedad
sobre las condiciones de su trabajo, proceso que de una parte convierte en capi-
tal los medios sociales de vida y de produccién, mientras de otra parte convier-
te a los productores directos en obreros asalariados. La llamada acumulacion
originaria no es, pues, més que el proceso histérico de disociacién entre el pro-
ductor y los medios de produccién. Se la llama ‘originaria’ porque forma la
prehistoria del capital y del régimen capitalista de produccidn”.

13 Esta es una de las lineas de trabajo en curso en el marco del Programa de
Investigaciones del Centro Interdisciplinario de Estudios Agrarios. Al respecto,
ver: Pablo Volkind. “Los trabajadores agricolas pampeanos: procedencia, tareas
y condiciones laborales, 1890-1914”. Buenos Aires, Documentos del CIEA Ne 4,
2008.
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de su persona para, de ese modo, “poder convertirse en vendedor libre
de fuerza de trabajo, que acude con su mercancia a dondequiera que
encuentre mercado para ella’.*

Es de hacer notar que este aspecto —en oposicion al despojo y la
separacion de campesinos y artesanos de sus tierras y herramientas-, era
segun Marx “el iinico que existe para nuestros historiadores burgueses”,
lo cual se corresponde con una época caracterizada por la expansién del
capitalismo y la lucha contra los restos del feudalismo, bajo banderas
tales como los derechos del hombre, la libertad, igualdad, fraternidad y
otras notas fundacionales del discurso histérico del capital. Creemos que
el punto esta claro: “£7 trabajo asalariado en escala nacional y, por tanto,
el modo capitalista de produccion, sélo puede darse alli donde los obre-
ros son personalmente libres. El trabajo asalariado se basa en la Iibertad
personal del trabajador’.'s

Sobre esta base es que la subordinacion formal del trabajo al capi-
tal,’® implicita en la relacién monetaria entre compradores y vendedores
de fuerza de trabajo, “deriva del contenido determinado de la venta, no
de una subordinacion precedente a la misma, merced a la cual el pro-
ductor —debido a circunstancias politicas, etc.- estuviera puesto en otra
relacion que la monetaria respecto al explotador de su trabajo. Solamen-
te en su condicion de poseedor de las condiciones de trabajo es como, en
este caso, el comprador hace que el vendedor caiga bajo su dependencia

4 Karl Marx. “El capital. Critica de la economia politica.” México, Fondo de
Cultura Econdmica, 1968, Libro I, p. 608 _

15 Karl Marx. “Teorias sobre la plusvalia.” México, Fondo de Cultura Econémi-
ca, 1980, tomo II1, p. 383.

16 £l concepto de “subordinacion” formal en: Horacio Ciafardini. “Capital, co-
mercio y capitalismo...” p. 123. En otras traducciones de este concepto marxis-

ta, se suele utilizar la palabra subsuncion en lugar de subordinacién.
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econdmica; no existe ninguna relacion politica, fijada socialmente, de
hegemonia y subordinacion”.V? _

En suma, el funcionamiento del sistema del trabajo asalariado re-
quiere que sus agentes econémico-sociales dispongan de una cuota sufi-
ciente de libertad personal y de empresa a tono con las necesidades del
desarrollo de las funciones que personifican. Y no sélo el proletariado,
sino también los capitalistas, para lo cual “con e/ desarrolio del modo de
produccion que le es caracteristico, el capital echa a un lado todos los
Impedimentos legales y extraecondmicos que dificultan su libertad de
movimientos...” .18

Esto signiﬁéa que la burguesia, ademas de poder comprar libre-
mente la mercancia fuerza de trabajo, debe hallarse en condiciones de
organizar del mismo modo sus empresas (la més preciada de las liberta-
des econdmicas capitalistas), disponiendo de la capacidad de decidir sus
" opciones mercantiles —incluyendo la eleccién de los métodos de produc-
cién- en funcién de obtener los mayores niveles posibles de rentabili-
dad.

Asf como, en general, bajo el régimen del capital los derechos de
los individuos dependen en buena medida del grosor de sus chequeras y
del grado de insercion en las tramas del poder, también histéricamente
las libertades capitalistas rigieron primero -y con menos restricciones-
para los grandes banqueros, comerciantes e industriales que, junto a los
terratenientes y otros miembros de las antiguas elites, se constituyeron
en los dirigentes y beneficiarios principales del avance del capitalismo.
Pero estos privilegios de las capas mds enriquecidas e influyentes de la
burguesia en ascenso no se trasladaron ni ripida, ni integramente, al

17 Karl Marx. “El capital. Critica de la economia politica.” Libro I, capitulo VI
(inédito). México, Siglo XXI1, 1985, p. 61.
18 Jdem, p. 46.
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resto de la clase y a otros sectores no proletarios, para los cuales los de-
rechos fueron llegando mas lenta, parcial y conflictivamente.

De esta manera, los mecanismos politicos, ideoldgicos e institu-
cionales de la hegemonia de las clases dominantes en los nuevos regi-
menes capitalistas, al tiempo que consolidaron sus prerrogativas, no
dejaron de retacear los “derechos” de la mayor.parte de la propia bur-
guesia y de la pequefia burguesia, a pesar de que habian sido proclama-
dos formal y universalmente por los voceros del capital en su enfrenta-
miento con el antiguo régimen.

Estas circunstancias, con frecuencia potenciadas por la conti-
nuidad de diversas relaciones de subordinacién politica, facilitaron la
imposicidén o la subsistencia de exacciones econdmicas (diferentes y por
fuera de una légica de funcionamiento puramente capitalista) sobre las
fracciones mas débiles de la burguesfa y sobre el campesinado, dificul-
tando en muchos casos los procesos de acumulacién de capital que —sin
las mencionadas interferencias- podrian haber acelerado la consolida-
cién y el ascenso socioecondmico de una parte de dichos sectores.

La consideracién de este ultimo enunciado es particularmente im-
portante, dada la relativa aceptacién que ha logrado el argumento que
afirma, de manera general, una relacién de funcionalidad —es decir la
ausencia de problema en ello- entre las rémoras precapitalistas y el capi-
talismo dominante; como si todas aquéllas no tuvieran otra influencia o
consecuencia posible mas que sumar el desarrollo de éste. Si los elemen- .
tos precapitalistas, en especial los que preceden histéricamente al régi-
men capitalista, y luego ~més o menos modificados durante la transicién-
coexisten con él durante un periodo, potencian o dificultan su evolu-
cién, es una cuestiéon que debe resolverse mediante investigaciones em-
piricas, en tanto cualquier proposicién conceptual aprioristica, que cie-
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rre la posibilidad de dicha indagacién, muy probablemente conducird el
analisis histérico hacia conclusiones unilaterales.®®

Las asimetrias que observamos entre las distintas capas burguesas
en cuanto al goce efectivo de “los derechos” —variables de acuerdo con
las diferentes experiencias “nacionales”- se multiplicaron cuando se
traté de la clase obrera que, al menos en los inicios de su existencia,
debid contentarse con la tnica libertad de poder vender su fuerza de
trabajo, aceptando “contractualmente” ser explotada a cambio de sobre-
- vivir.?

En estos contextos, cuando los procesos histéricos encuadrables en
la fase de acumulacién originaria del capital se agotan y consuman en
virtud de la generalizacion relativa de las relaciones de produccién basa-
das en el sistema salarial,? y por ende el capitalismo se constituye en el

19 Por otra parte (y sin olvidar que nos estamos refiriendo a fenémenos acotados
al perfodo formativo del régimen capitalista —o sea cuando cabe considerar el
problema del eventual peso de la “herencia” precapitalista-), ain en los casos en
que supervivencias de modos de produccidn anteriores aparecen efectivamente
como complementarias o asimiladas al capitalismo dominante, ello tampoco
resuelve el problema, toda vez que éste sea definido como la determinacién de
ciertas especificidades —y sus consecuencias- de las condiciones de existencia de
los seres humanos que permanecen condicionados o insertos en tramas socioe-
condmicas anacrdénicas, y no en la mera constatacion de que el capitalismo
domina el sistema econémico.

20 Asi, por ejemplo, siguiendo a Turgot, Soboul nos recuerda que en la Francia
del siglo XVIII “las masas populares fueron mds sensibles a la reivindicacion del
pan cotidiano que a la de la libertad”, es decir, “el derecho a la existencia”. Al-
bert Soboul. “Comprender la revolucién francesa.” Barcelona, Critica, 1983, p.
332.

2 Un desarrollo sobre el concepto de “descampesinizacién suficiente” en:
Eduardo Azcuy Ameghino. “Produccién familiar, produccion capitalista y des-
campesinizacién: aspectos tedricos y problemas interpretativos.” En: Osvaldo
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modo de produccién predominante,?? es posible afirmar que ha pasado
en lo fundamental el tiempo en que la compulsién extraeconémica ju-
gaba un rol central —tal vez cabria agregar, directo- en la modelacién de
los vinculos sociales, reemplazada por una presién puramente econdémi-
ca que obliga a la venta de la fuerza de trabajo como el tinico recurso
para obtener los alimentos, el vestuario y el alojamiento inherentes a la
reproduccién de la existencia proletaria.

Para una mejor comprension de estos argumentos, cabe recordar
que en las sociedades de tipo feudal o sefiorial, la coercion y las presio-
nes de caricter extraeconémico (basadas en el poder de la fuerza fisica,
de la ley, de la religién, de la costumbre, etc.) cumplian con la finalidad
esencial de explotar, de “arrancar el plustrabajo”, a buena parte de los
productores directos, a los que, por no ser mano de obra libre, habia que

Graciano y Silvia Lizaro. “La Argentina rural del siglo XX. Fuentes, problemas
y métodos.” Buenos Aires, La Colmena, 2007.

22 El concepto de modo de produccién dominante es central en el andlisis
marxista de la historia, tanto por su enunciado definitorio —en este caso, el
capitalismo domina-, como por su enunciado complementario —generalmente
existen otras formas de de produccién subordinadas-, que puntualmente aso-
ciamos en estas notas con supervivencias o rémoras de formas de produccién
anteriores, al igual que en otra direccién analitica se lo podria hacer con re-
creaciones de formas de produccidn en rigor no capitalistas generadas por el
propio capitalismo en su desarrollo. Asi, determinar el modo de produccién
dominante -en un tiempo y lugar concretos- puede contribuir a evitar visiones
eclécticas, mientras que tener en cuenta el papel —secundario- de las restantes
relaciones de produccién ayudara a asir la heterogeneidad y contradicciones del
objeto de estudio: “En todas las formas de sociedad existe una determinada
produccion que asigna a todas las otras su correspondiente rango e influencia,
una produccién cuyas relaciones asignan a todas las otras el rango y la influen-
cia”. Karl Marx. “Introduccién general a la critica de la economia politica”.
Buenos Aires, Pasado y Presente, 1972, p. 28
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obligarlos por la fuerza —lo cual entrafia algiin grado de carencia de li-
bertad- para que cedieran total o parcialmente, bajo diversas formas, su
trabajo/producto excedente.?

Con la crisis y la lenta disolucién de estos modos de produccién
precapitalistas, sumadas al desarrollo de los procesos de acumulacién
originaria de capital —-épocas reconocidas habitualmente como transi-
cionales-, la compulsién extraecondémica no desaparecid, pero si se pro-
dujo una modificacion del sentido principal de sus efectos socioecond-
micos, que se hicieron entonces funcionales al desarrollo de los procesos
de proletarizacién.? A esta modulacién de las presiones extraeconémi-
cas, apuntadas ahora a acelerar el destino de la mano de obra -
crecientemente “liberada” en el seno de las relaciones de produccién
capitalistas, se refiere por ejemplo Dobb al constatar que en Inglaterra
“el grado en que debia recurrirse aiin a la compulsion para mantener la
afluencia de asa-lariados” resultaba un ‘testimonio de que la forma-
cion de un proletariado se encontraba en un estadio todavia atrasado de
desarrollo” %

B Una ampliacién y discusién de estos conceptos, en: Rodney Milton (ed). “La
transicién del feudalismo al capitalismo”. Barcelona, Critica, 1982. T.H. Astony
C.H.E. Philpin (eds). El debate Brenner. Barcelona, Critica, 1988.

# Deseamos remarcar que una vez identificada la presencia de mecanismos
activos de compulsién extraecondmica sobre los productores directos en una
sociedad y un periodo histérico determinados, la teoria se limita a ofrecer una
gufa para la investigacién, resultando frecuente que diferentes autores otorguen
sentidos contrapuestos al ejercicio de este tipo de coerciones, lo cual suele lle-
var a interpretaciones también encontradas sobre la caracterizacion del objeto
de estudio.

B Maurice Dobb. “Estudios sobre el desarrollo del capitalismo”. Buenos Aires,
Siglo XXI, 1976, p. 276.
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Pasados los tiempos en que la coaccién extraeconémica generaba y
reglaba relaciones sociales de tipo precapitalista, superado también el
momento de su resignificacién como fuerza coadyuvante a la estructu-
racién y el funcionamiento del mercado de trabajo libre,? su secundari-
zacién como factor determinante de la trama social no implicé su total
desaparicién del escenario histdrico.” No al menos mientras los orige-
nes capitalistas y los contenidos transicionales se mantuvieran todavia
frescos, teniendo en cuenta ademads que el desarrollo del capitalismo en
un pais suele ser asimétrico y con fuertes desfasajes temporales entre sus
diversas regiones geoecondmicas.

Por estas razones, mostrando como los grandes cambios cualitati-
vos no dejaban de preservar ciertas continuidades con el pasado, mani-
festaciones remanentes de la vigencia y eficacia de presiones extraeco-
noémicas y/o dependencia personal determinaron -de acuerdo a tiempos,
lugares y circunstancias- la ausencia, la limitacidn o el retaceo de algu-
nas de las libertades capitalistas formalmente consagradas; 1o que en el

2% Una referencia local asociable a esta funcién de la coaccién extraecondmica,
ilustrada mediante la caracterizacién de una experiencia puntual, permite ob-
servar como “el conjunto de politicas adoptadas por el Estado provincial crea
los marcos precisos para "liberar” mano de obra: los procesos de apropiacion
privada de la tierra; las politicas de inmigracién y colonizacién; la instrumenta-
cién de preceptos legales coactivos para disciplinar y controlar la masa de tra-
bajadores, etc”. Adriana Blanc Bloquel; Marta Bonaudo; Elida Sonzogni y Car-
los Yensina. “Conformacién del marcado de trabajo en la provincia de Santa Fe
(1870-1900). Algunas aproximaciones.” En Aznuario n® 12, Rosario, 1986-87, p.
272.

7 Obviamente no nos referimos al papel de los factores extraeconémicos con-
centrados en los aparatos represivos e ideoldgicos del estado, cuya eficacia re-
sulta decisiva para la reproduccion de un orden social dado, sino a sus manifes-
taciones directamente Jigadas con la estructuracion de las relaciones sociales de
produccién y la explotacién del trabajo ajeno.
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caso de las fracciones mas débiles de la burguesia sirvié para que el gran
capital y los terratenientes absorbieran parte de sus ingresos, mientras
que en relacién con los obreros tendid sobre todo a incrementar la plus-
valia absoluta que se les extorsionaba, potenciando el efecto “colateral”
de sus misérrimas condiciones de existencia.

Estas circunstancias, a las que aludimos en consonancia con el de-
sarrollo del régimen capitalista, poseian una extrema heterogeneidad y,
en un plano de subordinacion respecto al capitalismo dominante, auto-
rizan también el hallazgo (o mejor, la btisqueda) de supervivencias de
relaciones sociales de produccidn en las cuales bajo las formas dispares
de la subordinacién personal —incluida la persistencia de antiguos fené-
menos de caudillismo, paternalismo y clientelismo- se expresen modali-
dades de transferencia no contractual, y en cierta medida forzadas, del
trabajo/producto excedente, las que en algunos casos han sido calificadas
como de “semifeudales”,8 o como “herencia feudal”.?

Es verdad que en una sociedad dada, por ejemplo la argentina, se
podria argumentar que no existe un pasado tal que permita proyectar
hacia su futuro inmediato la presencia de éstas y otras manifestaciones
de caricter precapitalista. Bien pensada la objecién, y habiendo desesti-
mado de inicio capitalismos precursores,® creemos neutralizarla

2 Eric Hobsbawm. “Introduccién a Formaciones Econémicas Precapitalistas de
- Karl Marx”. México, Pasado y Presente, 1985, p. 46.

29 Pierre Vilar. “Iniciacién al vocabulario del andlisis histérico.” México, Criti-
ca, 1988, p. 279.

% Resulta realmente llamativo como algunos investigadores del siglo XIX y
comienzos del XX, rigurosos en sus estudios puntuales, suelen aceptar acritica-
mente la nocion de la existencia de un capitalismo que, a modo de premisa o
supuesto inmutable, enmarca y arropa desde el fondo de la historia los contex-
tos en los cuales luego —generalmente en escalas reducidas- analizan las dife-
rentes cuestiones puntuales que los ocupan. Nétese que si en el Rio de la Plata
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hacién-donos fuertes en la conviccién de que en todos los momentos
histéricos del devenir de una sociedad de clases existen diversas formas
(en el caso de este razonamiento no capitalistas) en que el plustrabajo es
arrancado al productor directo, y son precisamente supervivencias de
dichas formas las que, cada vez mds subordinadas a las nuevas relaciones
de produccién, resultaria razonable hallar todavia presentes (esto es
colocar el problema de indagar esta posibilidad en la agenda de investi-
gacién) durante el periodo de su descomposicién y transformacién, es
decir, en nuestro caso, en la segunda mitad del siglo XIX,% y ain més
alla.

Ubicados en este escenario, sélo el paso del tiempo y las luchas de
obreros, campesinos, pequefio burgueses y otros grupos ajenos a la elite

colonial predominaban las relaciones capitalistas (jantes de la revolucién fran-

cesal), los dirigentes de Mayo eran la expresién de la burguesia, Rosas era un

empresario capitalista, en sus estancias los peones percibian contractualmente

bajo formas salariales el precio de reposicion de su fuerza de trabajo, y asi suce-

sivamente la historia local —y lo que me parece mas negativo, las clases domi-

nantes en el pais- se van pintando de una modernidad a mi juicio exagerada;

generandose una imagen distorsionada del paisaje social efectivamente vigente

en cada etapa del periodo indicado.

3! Asi, analizando el desarrollo del trabajo asalariado, se ha sefialado: “Su gran
expansién en Buenos Aires no fue, sin embargo, incompatible con la existencia

de ciertas formas restrictivas al trabajo libre, que implicaron alguna dosis de

coaccidn ejercida sobre los trabajadores. No se trataba unicamente de la perdu-

racién de vinculos antiguos entre empleados y patrones, como en el caso de los -
sirvientes domésticos, sino de la aparicién de formas nuevas de restriccién a la
libertad de los trabajadores, a veces estrechamente ligadas al proceso mismo de
transformacién del mercado laboral, como en el caso de las medidas referidas a
los vagos v malentretenidos”. Hilda Sabato y Luis Alberto Romero. “Los traba-
jadores de Buenos Aires. La experiencia del mercado: 1850-1880”. Buenos Ai-
res, Sudamericana, 1992, p. 13.
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dominante irfan conquistdndoles determinados derechos econdmicos,
politicos y sociales, proceso presente bajo diversas y especificas formas
en todas las historias nacionales. De este modo le otorgamos un conte-
nido preciso al problema de las restricciones de las libertades capitalis-
tas, postuldndolas como indisociables de cierta falta de maduracién del
régimen del capital, fendmeno cuya resolucién suele asociarse en la
literatura politica con las transformaciones de cardcter democratico
burgués.3?

Ajustando la escala de observacién y precisando los interrogantes

Ahora bien, en el caso de la Argentina, ;a qué nos referimos exac-
tamente al hablar de libertades capitalistas, de sus limitaciones, y de las
luchas de distintos sectores por conquistarlas? ;Cudles son las libertades
que pueden legitimamente asociarse con la formacién del capitalismo en
calidad de estimulos o trabas? ;Es adecuado, en dicho contexto formati-
vo, hablar de libertades capitalistas de los obreros mds alld de la de ven-
der su fuerza de trabajo? ;O sélo resulta un problema focalizado ~y
aceptable- en los chacareros y otros organizadores de la pequefia pro-
duccién? '

Para pensar respuestas, 0 para internarnos en su caldo de cultivo,
cabe recordar algunos elementos destacados del paisaje socioeconémico
correspondiente al segmento temporal que asociamos con el periodo en
que se comienza a acelerar la consolidacién del capitalismo en la regién
pampeana, entre las ultimas décadas del siglo XIX y las primeras del XX.

32 Como se sefiala en otra parte de estas notas, y para evitar lecturas sesgadas de
las opiniones vertidas, deseo reiterar que considero que en lo esencial esta pro-
blemadtica -la subsistencia de restricciones a las libertades capitalistas de (algu-
nos) burgueses y (muchos) proletarios- se agoté definitivamente en la region
pampeana durante el primer peronismo.
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Aunque a todas luces el desarrollo industrial era limitado y relati-
vamente primitivo, el crecimiento econémico ligado con el modelo
agroexportador, el aumento de las importaciones, la ampliacién del co-
mercio interior, las obras y el empleo publicos, el desarrollo de las ciu-
dades y de los servicios que le son inherentes, el tendido de los ferroca-
rriles, la actividad de frigorificos y saladeros, el incremento de la agri-
cultura, la expansion de la ganaderia, y en general el auge de numerosas
actividades demandantes de mano de obra asalariada requirieron del
concurso de una gran masa de proletarios y semiproletarios. Los cuales
provenian en buena medida de la inmigracién,® y también de los proce-
sos de proletarizacién emergentes del ambito pampeano (incluidos
alambramientos, eliminacién de la frontera y sometimiento del “gau-
cho”) y de las migraciones internas hacia el litoral, cuyo auge ejercié
una fuerte atraccion sobre los potenciales vendedores de fuerza de tra-
bajo.

Al mismo tiempo, la formacién del capitalismo (de la burguesia, el
proletariado y de la relacién social que los vincula),? se present6 acom-
paniada por la subsistencia y el peso relevante de clases provenientes de
los modos de produccién anteriores, especialmente terratenientes y
campesinos, que contribuyeron a la formacién del capitalismo bajo las
formas y vias caracteristicas de la experiencia Argentina. Asimismo la

3 La inmigracién masiva es sin duda la clave de la rapida formacién del merca-
do de trabajo libre, y de su puesta en linea con las necesidades del desarrollo
capitalista. Sin perjuicio de exagerar, el proceso de proletarizacion -que en
algunos paises de Europa demor6 siglos- para buena parte de los inmigrantes se
consumé durante la travesia atlantica, toda vez que embarcando campesinos o
artesanos debieron convertirse (o se descubrieron convertidos), al llegar a des-
uno, en obreros y peones asalariados.

3 “E] capital no es una cosa, sino una relacion social entre personas mediada
por cosas”. Karl Marx. El capital... p.957.
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creciente dependencia econdémica, expresada en la presencia activa del
imperialismo, forma parte también de los factores y de los actores que
contribuyen al desarrollo del proletariado y a su explotacién por el capi-
tal, en este caso extranjero.®

Dicho de otra manera, las limitaciones y dificultades observables
ya sea para el pasaje del discurso formal a la practica real, o la plasma-
cién de libertades y derechos todavia inexistentes o imperfectos —recordar
los cddigos rurales, y no sélo en Buenos Aires, entre 1860 y 1890- pare-
cen encontrar su nucleo duro, no unico, en la poderosa influencia so-
cioecondmica y politica de los sectores que, sin dejar de ser en alguna
medida rémoras del pasado, se modernizaban constituyéndose en agen-
tes del modo de produccién capitalista. Este es un rasgo, un doblez o
una suerte de personalidad bifronte en movimiento, caracteristica de los
estancieros y dueflos de la tierra (incluidos quienes operaban en su
nombre) que, conservando su condicién terrateniente, se fueron trans-
formando en capitalistas por “la via prusiana”.®

Todas estas consideraciones se asocian con el problema de la exis-
tencia, evolucién y limitaciones de las libertades capitalistas de campe-
sinos/chacareros y obreros/peones, que podrian encontrar en el caracter
de productores directos una raiz comun de sus padecimientos, aun

% “Cuando digo exportacién de capitales me refiero fundamentalmente a la
exportacion de ciertas relaciones de produccién: aquellas basadas en el trabajo
asalariado, en la compra-venta de fuerza de trabajo; exportaciones de capital
que dan lugar, de manera masiva y predominante en la época de los monopo-
lios, a la proyeccién de este tipo de relaciones sociales en escala internacional”.
Horacio Ciafardini. “Textos sobre economia politica e historia”. Rosario, Ed.
Amalevi, 2002, p. 149.

% Eduardo Azcuy Ameghino. “Los caminos clasicos del desarrollo histérico del
capitalismo agrario.” En: “Trincheras en la historia. Historiografia, marxismo y
debates”. Buenos Aires, Imago Mundi, 2004.
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cuando sus situaciones se bifurcan y especifican, en tanto unos ratifican
su condicién de proletarios y otros tienden cada vez mas a aburguesarse,
como ocurre en el caso de los chacareros “ricos”.%

En realidad, pese a que en estas notas hemos ampliado las posibili-
dades de su eficacia hasta incluir a los obreros (rurales), los autores que
han tratado el tema han tendido a asimilar “las demandas por las liber-
tades capitalistas” con los intereses especificos de los chacareros pam-
peanos en el parteaguas de los siglos XIX y XX, al establecer razonable-
mente que “la lucha por las libertades capitalistas es una lucha por la
abolicién de las trabas u obstéculos a la acumulacién y, en consecuencia,
por la expansién del capitalismo”.?

Este fue por otra parte el sentido que le diera al concepto quien
probablemente sea uno de sus primeros introductores verndculos: “La
obtencion del contrato libre y la anulacion del viejo contrato de formas
feudales, significaba la libertad de comerciar en el campo con los agri-
cultores (libertad capitalista naturalmente), el reinado de la libre concu-
rrencia y la libre competencia. La lucha por el contrato libre se prolongo
desde 1912 hasta 1919 y en el intervalo de estos siete afios se produjeron
diversos movimientos que lograron conquistar paulatinamente sus obje-
tvos”.®

Cabe recordar que Boglich se refiere a las libertades habitualmen-
te conculcadas en los contratos de arrendamiento al uso en la regién
pampeana desde el comienzo de la puesta en produccién agn'cbla de las

3 “Los campesinos ricos son los patronos capitalistas en la agricultura”. Vladi-
mir Lenin. “Primer esbozo de las tesis sobre el problema agrario”. Obras Com-
pletas, Buenos Aires, Cartago, 1960, tomo XXXI, p. 145.

3% Waldo Ansaldi. “La pampa es ancha y ajena. La lucha por las libertades capi-
talistas”. En: Mirtha Bonaudo y Alfredo Pucciarelli. “La problemitica agraria.
Nuevas aproximaciones”. Buenos Aires, CEAL, 1993, tomo II, p. 86.

% José Boglich. Op. cit. p. 205.
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tierras en gran escala a partir de la década de 1880. En ellos, ademds de
expresarse contenidos que podrian caber hasta cierto punto en la con-
tractualidad capitalista, como el pago de un leonino “45% del producto
total de lo que coseche trillado y embolsado libre de todo gasto a elegir
del producto cosechado”, se presentaban otras cldusulas decididamente
enfrentadas con la libertad de empresa del chacarero. Entre ellas se pue-
den mencionar las siguientes imposiciones: obligacién de vender a una
persona previamente determinada los cereales que coseche, al precio
corriente y en las condiciones de plaza; obligacién de trillar y desgranar
los cereales de su cosecha s6lo con las maquinas del terrateniente o de
una persona expresamente identificada en el contrato; obligacién de
comprar las bolsas vacias para el embolse de los granos a una persona
igualmente identificada.® Es decir, obligaciones opuestas a la libertad
personal y comercial del (generalmente pequefio) empresario agricola.

O sea que si bien los agricultores habian llegado ya a ser duefios de
sus utiles de trabajo, de sus animales de labor, de sus viviendas, etc.,
“subsistia ain una traba para su ulterior desenvolvimiento. Esta traba
consistia en el ‘contrato’ de formas feudalistas que los sujetaba a la om-
nipotencia del terrateniente”.*

Para avanzar en la consideracién de los problemas planteados, es-
pecialmente en relacién con los sectores asalariados —donde las cosas
aparecen menos claras que en el caso de los chacareros- puede resultar
de utilidad otorgarle, a modo de supuesto analitico, un “piso” a las liber-
tades que deberian (7) en principio verse plasmadas a partir de un mo-
mento determinado, que podria provisoriamente situarse hacia 1853.

. Placido Grela. “El Grito de Alcorta. Historia de la rebelion campesina de
1912.” Rosario, Tierra Nuestra, 1997.
#1 José Boglich. Op. cit. p. 204.
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En este sentido cabria enunciar la hipétesis de que en el plano
formal o discursivo las libertades capitalistas -en particular las vincula-
das con la produccién y el trabajo, con los empresarios y los trabajado-
res- son las que se fijan inicialmente en el texto de la Constitucién de la
Nacién Argentina. Por ejemplo, que los ciudadanos disfrutan de los
mismos derechos en las distintas provincias (art. 8); que existird una
amplia libertad de comercio (arts. 9, 10 y 11); y que “todos los habitan-
tes de la Nacién gozan de los siguientes derechos, conforme a las leyes
que reglamenten su ejercicio”: de trabajar y ejercer toda industria licita;
de navegar y comerciar; de peticionar a las autoridades; de entrar, per-
manecer, transitar y salir del territorio argentino; de publicar sus ideas
por la prensa sin censura previa; de usar y disponer de su propiedad; de
asociarse con fines ttiles; de profesar libremente su culto; de ensefiar y
aprender (art. 14).

Igualmente quedaron establecidos otros principios asociables con
las libertades capitalistas: igualdad ante la ley: todos los habitantes son
iguales ante la ley (art.16); derecho de propiedad: la propiedad es invio-
lable (art. 17); abolicién de tormentos y azotes (art. 18); y, finalmente,
que ningln habitante sera obligado a hacer lo que no manda la ley, ni
privado de lo que ella no prohibe (art. 19).4

Mis alld de lo mencionado, y sin perjuicio de que algunas reivin-
dicaciones se fueran madurando y/o conquistando parcialmente en for-
ma previa mediante la lucha del movimiento obrero, es sabido que hubo
que esperar un siglo para ver incorporados a la constitucién “los dere-
chos del trabajador”, establecidos mediante la reforma de 1949.

Por otra parte, junto a la letra constitucional, tenemos en cuenta
que “en la base del capitalismo como sistema la nocién de libertad ocupa
un lugar esencial. Pero es importante no confundir las palabras y los

# Constitucion de la Nacidn Argentina. Buenos Aires, Ediciones Depalma, 1971.
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hechos, no deificar el concepto y situarlo en la perspectiva histdrica, (ya
que) la igualdad juridica y la libertad de iniciativa de los agentes eco-
némicos individuales eran, de hecho, para la inmensa mayoria de éstos,
una quimera”.

Una aproximacién a los conocimientos y las fuentes disponibles
sobre las condiciones de vida y trabajo de los asalariados rurales pam-
peanos durante el periodo que consideramos muestran que sus liberta-
des efectivas se asocian centralmente a la vigencia de la libertad de con-
trato de trabajo -capitulo esencial de la libertad de comercio-, es decir el
ejercicio de la escasa contractualidad que el capitalismo de entonces les
concede: un conchabo (donde una de las partes impone unilateralmente
sus condiciones), un monto de salario (que suele retacearse de multiples
maneras), un tiempo de trabajo (que cualquiera sea la idea, resulta en
jornadas sin limites). Y junto con estas relaciones laborales, la desocupa-
cién, mediante la cual el capital agrario ejerce su derecho a no comprar
fuerza de trabajo sino es bajo la forma predominante de una demanda
estacional, expresiva y en parte sostenedora de un proceso de proletari-
zacion parcialmente inacabado, circunstancias en las cuales se observa
todo el peso del retraso de los procesos de industrializacion, cuya dina-
mica esta en la base del funcionamiento —también en términos de clases
y relaciones sociales- del régimen capitalista en lo que podriamos llamar
su normalidad.

Llegados a este punto, de acuerdo con nuestra comprensién del
asunto habrian quedado abiertas dos lineas de anélisis, en principio con-
;crapuestas dentro de una misma coyuntura histéricamente determina-
da,* pero seguramente articulables (dicha articulacién es inescindible

4 Pierre Vilar. Op. cit. p. 208.
* En lineas generales esta afirmacién presupone que la herencia histérica —
en este caso la emergente de tres siglos de colonia y precapitalismo- se puede
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del concepto de transicién) en tanto no asimilemos la historia en gene-
ral, y la argentina en particular, con la pura historia del capitalismo,®
con lo cual se acabarfa postulando que este régimen de produccién es
eterno y no historico.*

La primera de estas perspectivas -y el correspondiente programa
de indagacién- se vincula con la mayor parte de los desarrollos anterio-
res, y argumenta a favor de la eficacia relativa de factores tales como la
cercana “herencia” precapitalista; la apropiacion de la tierra en grandes
extensiones en forma previa a su puesta en produccidn agricola, la ex-
trema debilidad de las fuerzas econdémicas internas interesadas en el

expresar al menos de dos maneras principales: como rasgos (integrados como
matices) de lo nuevo que predomina o como elementos diferentes y hasta cierto
punto inasimilables, que coexisten contradictoriamente con lo nuevo, entre-
gandole sus especificas tonalidades al conjunto, sobre el que incidirfan (traban-
do, deformando) con mayor peso que las continuidades detectables en el primer
caso considerado.

4 Al respecto, compartimos el concepto de que “en esta perspectiva, las rela-
ciones sociales que emergen de tal proceso tienden a cobrar una mayor comple-
jidad que obliga a reformular la caracterizacién histdrica de los sujetos sociales
involucrados en €l y su conceptualizacién tedrica. Este tipo de preocupaciones
aleja nuestro enfoque de aquellos que, sin atender a las peculiares condiciones
de los procesos transicionales, desestiman la riqueza que ellas tienen, subsu-
miéndolas en el universo de las relaciones dominantes finales, es decir, en el
universo capitalista”. Marta Bonaudo y Elida Sonzogni. “Viejos y nuevos colo-
nos. Su convergencia en un mundo en transicién”. En Ruralia n® 1, Buenos
Aires, 1990, p. 10.

4 “La asf llamada evolucién histdrica reposa en general en el hecho de que la
dltima forma considera a las pasadas como otras tantas etapas hacia ella misma,
¥ dado que solo en raras ocasiones, y unicamente en condiciones bien determi-
nadas, es capaz de criticarse a si misma las concibe de manera unilateral”. Karl
Marx. “Introduccién general a la critica...” p. 27.
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desarrollo industrial, las trabas y limitaciones para el ejercicio de las
libertades capitalistas de los sectores subalternos de la burguesia y en
general para los productores directos, los retrasos y asimetrias en la for-
macién de un mercado de trabajo, entre otras trabas y condicionamien-
tos para el pleno desarrollo de los procesos de reproduccién ampliada
del capital en el agro (o como los denomina Ansaldi “obstaculos a la
acumulacion”), todos fendmenos observables durante el periodo del
llamado viejo arrendamiento entre 1880 y principios de 1940.4

La segunda agenda de trabajo y modulacién intepretativa que se
nos presenta parte de aceptar que hacia fines del siglo XIX el pais se
halla frente a la vigencia del capitalismo en su normalidad (siempre
determinado y condicionado por la dependencia externa), con lo cual
tanto las caracteristicas de las libertades capitalistas —las disponibles, las
retaceadas y las inexistentes-, las pésimas condiciones de vida y trabajo
de los asalariados, la mddica presencia de conflictos obrero-rurales bajo
formas “modernas”, las demoras e inconsistencias en el proceso de pro-
letarizacién, no serfan mds que las manifestaciones del capitalismo
realmente existente por entonces. Asi, no habria histéricamente pro-
blemas asociables a las marcas y condicionamientos (;jtrabas?) que el
pasado contiguo y sus supervivencias le imponen al desarrollo del capi-
talismo, sino que en este escenario analitico desapareceria como pro-
blema —o se reduciria sustancialmente su intensidad- el de las libertades
capitalistas entendidas como carencias que el régimen del capital debe
resolver para su pleno desenvolvimiento. O quizas cabria decir para su
despliegue mds democrético, severamente dificultado por la naturaleza de
la oligarquia terrateniente que en buena medida condujo el proceso de
formacién de la Nacién e impuso el “modelo agroexportador”, rumbo

4 Eduardo Azcuy Ameghino. “Renta y arriendo: problemas de economia e
historia”. En: “Trincheras en la historia....” Op. cit.
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socioeconémico que (y poco provecho le ha sacado la historiografia
argentina a las sugerencias que encierra la comparacién) en Estados
Unidos habia sido liquidado mediante una guerra civil.#®

Cabria, por ultimo, diferenciar dos situaciones socioeconémicas y
politicas en las que se desenvolvian los asalariados rurales, en las que
quizds se encuentren algunas claves para pensar articuladamente las dos
lineas de indagacion que hemos presentado. En este sentido son nume-
rosos los testimonios documentales y los aportes bibliograficos que enfa-
tizan las diferencias profundas que distinguian la organizacidn social del
trabajo en las estancias ganaderas —y dentro de ellas especialmente la
situacion de la fuerza de trabajo permanente-,*® de la que era caracteris-
tica en las chacras agricolas, donde ademads de la mano de obra familiar
el aporte principal de fuerza de trabajo era provisto por peones asalaria-
dos de caréicter estacional, concentrados esencialmente en torno a las
labores de cosecha.>0

 Entre la abigarrada bibliografia que da cuenta de este capitulo de la historia
de Estados Unidos, y especialmente del sentido de nuestra aseveracion, se pue-
de consultar el interesante trabajo de Sue Headlee. “The Political Economy of
the Family Farm. The Agrarian Roots of American Capitalism.” New York,
Praeger, 1991.

4 No casualmente el Estatuto del Pedn Rural dictado en la década de 1940 le-
gisla para los trabajadores permanentes, los que en general viven en las unida-
des de produccién y dependen hasta cierto punto de ellas (de sus patrones), de
modo que, como recordamos al principio de estas notas, para ejercer sus “liber-
tades capitalistas” —por ejemplo, votar segin su conciencia- deberan violentar
tranqueras y alambrados, o lo que es lo mismo, eludir la dependencia personal
que en alguna medida todavia los ataba a estancieros y terratenientes.

50 En tanto pisamos terrenos basicamente inseguros, conviene recordar la ad-
vertencia respecto a que “aunque la tentacién sea muy grande, debemos evitar
trazar una diferenciacion neta entre ambos tipos, y aun encasillar a inmigrantes
en uno y a argentinos en otro. Digamos mas bien que éstos fueron los extremos
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En virtud de esta distincion serfa posible identificar una suerte de
dialéctica econdmica, social, politica e ideoldgica, de tradicién y renova-
cién, de continuidades y cambios, que se expresa —incluidas zonas grises
de magnitud y duracién variables- en los mundos que se imbrican y
fugan de las estancias y las chacras. Asi, ciertas proyecciones del pasado
inmediato -la “herencia” histérica- se expresan probablemente en el
hecho de que “el pedn de estancia se encuentra unido al propietario por
relaciones semipaternalistas”,> y también en que “durante los afios pos-
teriores a la década de 1880 la policia controla rigidamente las relacio-
nes entre peones y propietarios como queda establecido en el extenso y
minucioso c6digo de policia rural y urbana de 1884”.52 Y del mismo tipo
serian las variadas imposiciones y obligaciones que recaen sobre los
arrendatarios chacareros.>® Por su parte, las novedades principales —que
iluminan los contrastes entre las supervivencias tradicionales de la es-
tructura social y las nuevas relaciones de produccién- parecen anudarse
en torno a las decenas de miles de gringos que peonan en las cosechas>* —asi

de un espectro que conoci¢ muchos matices y que a su vez fue transforméndose
lentamente”. Hilda Sdbato. “Trabajar para vivir o vivir para trabajar: empleo
ocasional y escasez de mano de obra en Buenos Aires, ciudad y campafia, 1850-
1880”. En: Nicolds Sanchez-Albornoz. “Poblacién y mano de obra en América
Latina”. Madrid , Alianza, 1985, p. 184.

51 Alfredo Pucciarelli. “El capitalismo agrario pampeano, 1880-1930”. Buenos
Aires, Hyspamérica, 1986, p. 276.

32 Ricardo Rodriguez Molas. “Historia social del gaucho”. Buenos Aires, Edito-
rial Mart, 1968, p. 488.

5% Juan Manuel Palacio. Op. cit. 2004.

>4 En conexién con estas afirmaciones, cabe remarcar que si bien el siglo “XIX
dejo su herencia normativa al campo argentino a través de la supervivencia de
los inGtilmente remozados codigos rurales, anacrénicos en materia laboral”,
dichos cddigos no podian dar cuenta de la masiva llegada de inmigrantes, “cuyo
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como a la creciente cantidad de criollos migrantes que se iran sumando
a las labores estacionales-, toda vez que las condiciones miserables de
explotacion a las que resultaban sometidos se ligan esencialmente a un
régimen capitalista en ascenso, que sélo muy lenta y parcialmente irfa
cediendo moderadisimas concesiones bajo el estimulo de los reclamos de
los asalariados rurales.>

Consideraciones finales

Para finalizar, repasando y ampliando conceptos, cabe recordar
que hemos presentado algunos elementos teéricos para pensar el con-
cepto, la formacién y el posterior predominio del régimen de produc-
cién capitalista, a los cuales consideramos validos para guiar la reflexién
e indagacién sobre experiencias histéricas concretas: en este caso la ar-
gentina entre las wltimas décadas del siglo XIX y las primeras del XX. Y
mas precisamente sobre lo acontecido en la regién pampeana y en torno
a la organizacién social de la produccién de sus mercancias tipicas, los
granos y el ganado. Dentro de dicha localizacién espacio-temporal
apuntamos a reponer la preocupacién respecto a un problema que he
denominado el peso de la herencia histérica precapitalista y su influen-
cia en la formacién del capitalismo. Para ello se ha desechado en primer
lugar la posibilidad del dominio de dicho modo de produccién en forma
previa, y luego las interpretaciones unilaterales que aplanan linealmente

tratamiento no podia ser igualmente coactivo puesto que si as{ fuera hubiera
peligrado la continuidad del flujo inmigratorio”. Adridn Ascolani. “Origenes de
la legislacion laboral agraria en Argentina. Vinculaciones con la politica y la
economia (1900.1930)". En Anuario ne 16, Universidad de Rosario, 1996, p.
145.

3 Waldo Ansaldi (Compilador). “Conflictos obrero-rurales pampeanos (1900-
1937)”. Buenos Aires, CEAL, 1993,
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la historia —aligerandola de conflictos y contradicciones-, haciendo que
toda supervivencia de formas de produccién anteriores acabe considera-
da como consistente y funcional con el desarrollo del capitalismo. Como
se desprende de estos enunciados, toda la reflexién tiene como punto de
partida el reconocimiento del predominio de este régimen, y plantea la
necesidad de reactivar dentro de la correspondiente agenda de pesquisa
la posible vigencia de determinados fenémenos que, aunque con modifi-
caciones en sus particularidades y baflados por la “iluminacién general”
de la produccién capitalista, poseen especificidades y efectos que tien-
den a obrar como trabas u obstaculos al desarrollo del capital.

Formulacién que podria habilitar un planteamiento alternativo,
en tanto se tome como referencia un desarrollo “normal” del capitalismo
(al estilo de los paises centrales, desarrollados o imperialistas), donde las
mencionadas trabas —expresién de la influencia de 1a herencia precapita-
lista- tiendan a resultar si funcionales con el avance capitalista, pero de
un tipo de capitalismo periférico, subdesarrollado y dependiente.5¢

En suma, interrogantes y problemas que aunque tienden a darse
por respondidos y resueltos, ameritan sin duda nuevas investigaciones,
alentadas también por las peculiaridades que hace mas de un siglo arti-
culaban la extensién y el predominio de las relaciones sociales capitalis-
tas con un conjunto de empleadores (compradores de fuerza de trabajo)
entre los cuales descollaban el capital extranjero y los terratenientes
prusianizados...

% Las derivaciones y posibilidades de problematizacién a partir de este planteo
son numerosas y sugestivas; o acaso no seria interesante, por ejemplo, profun-
dizar el andlisis de las causas por las cuales en el capitalismo agrario pampeano
el “farmer” se habria hecho presente casi un siglo después que en el capitaliémo
norteamericano. Maria Isabel Tort y Floreal Forni. “De chacareros a farmers
contratistas”. Buenos Aires, Documento de Trabajo ne 25, CEIL, 1991.






	Untitled.FR12 - 0001
	Untitled.FR12 - 0002
	Untitled.FR12 - 0003
	Untitled.FR12 - 0004
	Untitled.FR12 - 0005
	Untitled.FR12 - 0006
	Untitled.FR12 - 0007
	Untitled.FR12 - 0008
	Untitled.FR12 - 0009
	Untitled.FR12 - 0010
	Untitled.FR12 - 0011
	Untitled.FR12 - 0012
	Untitled.FR12 - 0013
	Untitled.FR12 - 0014
	Untitled.FR12 - 0015
	Untitled.FR12 - 0016
	Untitled.FR12 - 0017
	Untitled.FR12 - 0018
	Untitled.FR12 - 0019
	Untitled.FR12 - 0020
	Untitled.FR12 - 0021
	Untitled.FR12 - 0022
	Untitled.FR12 - 0023
	Untitled.FR12 - 0024
	Untitled.FR12 - 0025
	Untitled.FR12 - 0026
	Untitled.FR12 - 0027
	Untitled.FR12 - 0028
	Untitled.FR12 - 0029
	Untitled.FR12 - 0030
	Untitled.FR12 - 0031
	Untitled.FR12 - 0032
	Untitled.FR12 - 0033



