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El concepto de utilidad econémica

En la obra L’ammontare e la composizione della riches-
za delle nazioni, (1) hemos fundado la definicién de rigueza
de una nacién, en el concepto de utilidad econémica, y a este
concepto nos-hemos referido luego, en la interpretacion de las
variaciones experimentadas por la riqueza de las distintas na-
ciones a través del tiempo, y en la comparacion entre la ri-
queza. de las mismas.

El concepto -de utilidad econémica, por una parte, ha si-
do objeto de aplicaciones, y por otra, de criticas, a nuestro
modo de ver, infundadas (2). Nos ha parecido oportuno, por
lo tanto, poner en evidencia en qué consiste su utilidad, en los
estudios sobre la valuacién de la riqueza de las naciones.

Hemos llamado utilidad econdmica de un bien, al produc-
to del nimero de dosis (3) disponible del bien, por la utili-
dad de su dltima dosis. Cuando el bien existe en cantidad su-
perior a las necesidades (fabbisogno), la utilidad de su lti-
ma dosis es nula, y nula, por consiguiente, su utilidad eco-
noémica.

" El concepto de utilidad econdémica difiere tanto del con-
cepto de utilidad total como del concepto de bienestar econd-

(1) Turin, Bocca, 1914.

(2) Cfr. nota a pag. 217. )

(3)- Usamos en esta traduccion, el término dosis, en el concepto
de . cantidad determinada cualgquiera, de una cosa. En nuestro caso,
de un bien, econémicamente considerado. (N. del T.).
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mico, pero guarda con ambos muy estrechas re’aciones. Sue-
le llamarse wutilidad total de un bien a la suma de las utilidades
de las varias dosis disponibles del bien. En general es admi-
tido, contra la opinién de pocos autores, que la utilidad de
la primera dosis es superior a la utilidad de las demas, toma-
~das individualmente; y «que la utilidad de éstas va disminu-
yendo a medida que crece su numero de orden. Para poner
en claro la relacion que existe entre la utilidad econémica y
la utilidad total de un bien, basta partir en todos los casos, de
una proposicién mas general de la que acabamos de enunciar:
la utilidad de la tiltima dosis es inferior a la utilidad de cada
una de las dosis precedentes. Admitido esto, la utilidad total
de un bien es dada por la utilidad econémica del bien, mas
la suma .de los valores absolutos de las diferencias entre la
utilidad de la altima dosis disponible y la utilidad ‘de las otras
dosis. '

Esta Gltima suma ha sido llamada por Pantaleoni (1)
utilidad diferencial, la cual varia de un minimo = O, en la hi-
pétesis de que la utilidad sea igual para todas las dosis suce-
sivas del bien, a un maximo igual a la utilidad total, en la
hipétesis' de que la utilidad de la altima dosis sea nula.

' El bienestar -econdmico- de -una persona,; .puede definirse:
como la relacion entre la intensidad total de las necesidades
que ella puede satisfacer y la intensidad total de las necesi-
dades experimentadas. Puesto que la utilidad de una dosis del -
bien es proporcional a la intensidad de las necesidades que -
ella es capaz_de satisfacer, el bienestar ecomémico de una
persona estard dado por la relacién entre la utilidad total de
los biznes a su disposicién y la utilidad total de los bienes de
que siente necesidad . o ' '

Estas definiciones de utilidad econémica y total de un _
bien, de bienestar econémico de una persona, presuponen que
la utilidad de una dosis del bien y la intensidad de la necesidad
que con ella se satisface, sean cantidades con las cuales pue-
dan ejecutarse las operaciones aritméticas.

Para hablar, pues, del bienestar econémico de un grupo
de personas y de la utilidad econémica o total de los bienes
de que disponen, .es necesario supbner, ademas, que todos los
miembros del grupo poseen una grande analogia o una per-

(1)  Principii diz economiaspura, Florencia, Barbera, 1830, pag. 74.
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fecta identidad de necesidades y gustos, de modo que conside-
ren como bienes las mismas cosas y no les atribuyan una uti--
" lidad " sensiblemente diversa (1).

En tales hipétesis la utilidad econdémica o total de Ios bie-
nes de una colectividad, estard dada por la suma de las utili-
dades econémicas o totales, respectivamente, de los bienes a
su disposicién; y el bienestar econdémico de la colectividad no
serd sino la relacion entre la utilidad total de sus bienes y
la utilidad total de aquellos que el grupo necesita.

Tales hipOtesis estan, ademas, inevitablemente implicitas
cuando se habla de riqueza de una colectividad.

La riqueza en sentido ecomémico o, por antonomasia, la
riqueza de uma colectividad, es dada, seglin nuestra defini-
cién, por la wutilidad econémica de los bienes de que dispone.

En contraposicién a la riqueza asi entendida, hemos lla-
mado riqueza, en sentido edonistico, de una colectividad, a la
utilidad total de los bienes a su disposicion.

Hemos dicho cémo, en la imposibilidad de medir directa-

_ (1) La hipdtesis esta generalmente sobreentendida, pero, apare-
cerd inevitable si se reflexiona un momento. Aun prescindiendo de
la cuestion referente a la imposibilidad de confrontar —y con mayor
razén de acumular —la utilidad que atribuyen al mismo bien, perso-
nas de necesidades'y gustos diferentes, se comprende que, si los com-
ponentes de una colectividad se suponen de diversos gustos y ne-

" cesidades, los bienes de la colectividad tendran, para cada uno de ellos,
una utilidad también distinta, que importard un diferente bienestar
economico. No se podria, por lo tanto, hablar de modo univoco de
la utilidad total o econdmica..de los bienes de una. colectividad y del
bienestar econémico de sus componentes; pero se podria atribuir a
la colectividad, indiferentemente, tantos bienestares econdémicos, y a
sus bienes tantas utilidades, cuantos sean los componentes que di-

_ fieran en gustos o necesidades. Para atribuir a la colectividad un da-
*do bienestar econémico y a sus bienes una dada utilidad, es conve-

niente fundarse sobre una de las diversas apreciaciones, o sobre la
apreciaciéon que, de una manera u otra, pueda considerarse como un
término medio, lo que equivale, precisamente, a atribuir a todos los
componentes de la colectividad, las necesidades y gustos de uno de
ellos o bien, las necesidades y gustos que sean el término medio.
Frecuentemente ‘se juzga el bienestar econémico -de un grupo de per-
sonas o la utilidad econdémica o-total de los bienes a - su disposicién,
atribuyendo a cada persona los propios .gustos o necesidades; se le
juzga menos subjetivamente, atribuyéndosele’ las necesidades y los
gustos de una especie de hombre econdémico medio, respectc al grupo
considerado. ‘
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mente, con un térimino de referencia objetivo y constante, la
utilidad econémica de los biemes, es conveniente valerse, para
medir la riqueza de las colectividades, de recursos indirectos,
mediante indices que representen aproximadamente las varia-
ciones. Entre estos indices parece preferible el que se infiere
del valor de cambio de los bienes de la colectividad.

A este fin hemos puesto en evidencia la relacion que exis-
te entre la riqueza de una colectividad y el valor de cambio
de los bienes por ella poseidos, expresado este ultimo en uni-
dad de moneda, y hemos observado como mientras el segun-
do puede variar, permanece constante la primera, por efec-
to de la variacion en el poder adquisitivo de la moneda (1).

(1) La lectura de nuestro -estudio ha movido al profesor de
Stefani a escribir una sutil memoria sobre “Los criterios econdémicos
subjetivos para la determinacién cuantitativa de la riqueza”. (Actas
del “Reale Istituto Veneto di Scienze, ILettere ed Arti”; reunién del
24 junio 1914). Ofrecié la- ocasién, ademds, al profesor Gobbi, para
presentar al “Reale Istituto Lombardo di Scienze e Lettere (reunio-
nes del 10 y 24 junio 1915) una nota sobre “La medida de la ventaja
que el consumidor obtiene de un cambio, y sobre la renta del con-
sumidor”. El profesor Gobbi no reconoce la ventaja que ofrece el
concepto de utilidad econémica a los fines de la valuacién de la ri-
queza. Declara que la utilidad econdémica constituye un dato que no
es susceptible de aprovechamiento y del cual, el autor mismo, no se
ha servido. -Esta -afirmacién, que podria parecer extrafia a quien no
hubiese leido nuestro estudio, debe entenderse, como el profesor Gobbi-
nos explica por escrito, en el sentido de que, las consideraciones ex--
puestas- en los diversos pasajes de la obra, donde nos valemos del
concepto - de utilidad econdmica, podrian quedar idénticas, aun supri-
miendo la definicibn dada de utilidad econémica, y entendiéndose por
riqueza, el conjunto de las cosas valuables en moneda.

No sabemos si el profesor Gobbi entiende que, en semejantes va-
luaciones, se deba o no eliminar la influencia de las variaciones ex-
perimentadas por el poder adquisitivo de la moneda o, de otro modo,
las modificaciones sufridas por el nivel de los precios. En caso ne-
gativo, es facil contestar que, no es por cierto indiferente inferir la
riqueza de la utilidad econémica o de la valuacién en moneda de las
cosas. En caso afirmativo, queda por preguntar, qué significado tenga
una valuacion de las cosas actuales, en base a un nivel de los precios
distinto del actual, y a qué cosa corresponden las variaciones de tales
valuaciones, en la hipétesis de que el nivel de los precios permanezca
invariable. Esta nota muestra precisamente que, en la hipétesié de
que el nivel de los precios no altere, las variaciones de la valuacion
en moneda, corresponden a las variaciones de lo que hemos llamado
utilidad econdémica, la cual podra, el profe<or Gobbi, calificarla como
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Creemos oportuno referirnos aqui, brevemente, a tal re-
lacion, expresandola para mayor claridad en simples formu-
las matematicas. . ’

Indicamos con N el ndimero de bienes a disposicién de
la colectividad; con i (i=1, 2, 3...1n) uno de esos bie-
nes; con -di el nimero de las dosis disponibles del bien que
corresponde al  iM®  término; con I la utilidad de su
tltima dosis disponible; con Pi el valor de cambio de una
dosis de dicho bien, expresada en unidad de moneda; con m

un bien particular (considerado como moneda); y con Im la
utilidad de su altima dosis disponible (1).

Bl

lo desee; pero, de todos modos ella es igual a la suma de las utili-
dades de las ultimas dosis disponibles de los distintos bienes, multipli-
cadas por el nimero correspondiente de dosis disponibles.

El profesor Gobbi, también afirma que, la llamada wutilidad eco-
némica,.lleva implicita-una contradicciéon. Quien lea su-nota, advertird-
facilmente que, aun admitiendo la justicia de las observaciones del
profesor Gobbi, la contradiccién no la hallariamos ya en la defini-
cion de utilidad econdémica, sino en ciertas interpretaciones o apli-
caciones que, de este concepto, da el profesor Gobbi, vy cuya legiti-
midad o utilidad no estid en nuestro propdsito discutir. Es claro, de cual-
quier manera, que el hecho de multiplicar el néimero de las dosis de
un bien por la utilidad de la ultima dosis, constituye una operaciéon
que no tiene en si nada, absolutamente, de contradictorio, y que, por
‘otra parte, es perfectamente licito dar a tal producto el nombre de
utilidad econémica, o cualquier otro. El nombre de utilidad econé-
mica, nos parece, sin embargo, el mas apropiado, dada la relacién en
que dicho producto se encuentra con el valor de cambio del bien.

(1) Necesariamente, como se ha dicho, (cfr. nota en pag. 216).

pi, li, lm deben suponerse iguales para todos los componentes de
la colectividad. En la practica, pi se infiere del precio que, en el
mercado, tiene el bien im0, Pero, en la realidad, para cada bien, se -
forman en el mercado, no ya uno solo, sino varios precios, entre los
cuales conviene calcular uno, que sea el término medio. Cada uno
de estos precios es, a su vez, -intermediario entre los valores, expre-
sados en unidad de moneda, que el bien tenia para los correspondien-
tes contratantes. Muchisimos componentes de la colectividad, ademds,
no figuran entre aquéllos. Asi se explica que el valor del bien, ex-
_presado en unidad ‘de moneda, fuese superior para los que poseian:
el bien, e inferior, para quienes no lo poseian, a los precios formados
en el mercado. El precio medio de un bien puesto.en el mercado, re-
. presenta por lo tanto, el término medio de los diversos valores que
el bien tiene para los varios componentes de la colectividad. Atribu-
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La riqueza de la colectividad, segin nuestra definicién,
estara expresada por la formula: v _ A
n .
R= 2 4] ' )]
i = .
El valor de cambio total de los bienes de la colecfividad,

expresado en moneda, serd:
’ n

V= =X dip ‘ (2)

i— :
Es notorio que el valor de cambio de la dosis de un
bien iM%, expresado en unidad de un bien M™%, es igual
a la relacién entre la utilidad de la dltima dosis del bien ™.
y la utilidad de la Gltima dosis de bien ~m™® . Podremos, en-

tonces, escribir:

Pi = —7— 3
Substituyendo en (2) el valor de Pi encontrado en
(3), tenemos: '

S d; I @

Im 2y

vV =

De esta formula .y de la (1) se obtiene:

~
~J

R = lm V, o bien (5)
" .

yendo a cada bien un valor de cambio tnico, igual a su precio medio
en el mercado, se obtiene entonces, una valuaciéon de los bienes de la
colectividad, en unidad de moneda, igual a la que resultaria de las
valuaciones individuales, si cada componente de la colectividad atri-
buyera a un mismo bien un idéntico valor, que fuese el término medio
de los valores que, efectivamente, le atribuyen los distintos miembros
de la colectividad; en otras palabras, una valuacién de los bienes de
la -colectividad, como la que haria una especie de hombre econdmico
medio, respecto a los miembros que componen esa misma colectividad.
Este es, precisamente, a nuestro entender, el significado econdémico
que conviene atribuir a las valuaciones en moneda de los bienes de la

colectividad. Anélogamente, por li y Im se entienden las utilidades
que, para este hombre econdmico medio, tendrian la Gltima dosis del

bien imo y, la dltima dosis de la moneda a disposicién de la colec-
tividad. :

15
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Estas igualdades muestran la relacion que existe entre
la riqueza de una colectividad y el valor de cambio de sus
bienes, expresado en unidad de inoneda la riqueza de la co-
lectividad crece o disminuye, seglin crezca o disminuya el
valor de cambio de los bienes, expresado en unidad de mone-
da y segtin crezca o disminuya la utilidad de la Gltima dosis
disponi«blé de moneda, o, en otras palabras, el-valor de cam-
bio de los bienes, expresado en unidad de moneda, estd en
razén directa de la riqueza de la colectividad y en razén in-
versa de la utilidad de la Gltima dosis disponibie dé moneda.

Dado que la. utilidad de la tltima .dosis disponible de mo-
neda se concreta en la” potencia adquisitiva de ésta, podremos
decir que la rigueza de la colectividad crece o disminuye jun-
to con el valor de cambio de los bienes, expresado en uni-
dad de moneda vy con la potencia adquisitiva de la moneda, o,
de otro modo, que el wvalor de cambio de los bienes, expre-
sado en umidad de moneda, estd en razén directa de la rique- -
za de la colectividad, y en razén inversa de lo potencia adqui-
sitiva de la moneda.

Para medir la riqueza de la colectividad y sus variacio-
nes a través del tiempo, no se puede, por lo tanto, tener en
cuenta solamente el valor de cambio de los bienes, expresado
en unidad de moneda, puesto que las diferencias de colecti-
vidad y las variaciones experimentadas por dicho valor de
cambio de un tiempo a otro, pueden no corresponder exacta-
mente a las respectivas diferencias y variaciones de riqueza,
como consectencia de un distinto poder adquisitivo de la mo-
neda. ' : ‘

~ Esta conclusién no podra parecer, ciertamente, ni nue-
va ni extrafia. Los autores que nos precedieron en el estudio
del monto de la riqueza de las naciones inferian, es cierto, di-
cho monto, del valor de cambio de los bienes, expresado en
unidad de moneda, pero advirtieron la necesidad de tener en
cuenta la influencia que podian ejercer las variaciones del
poder adquisitivo  de la moneda, y trataron con frecuencia,
dentro de los limites de lo posible, de eliminar esa influencia.

. Al definir la riqueza de una colectividad mediante la uti-
lidad econdémica de sus bienes, hemos adoptado un concepto
que ‘nos conduce a ‘resultados concordantes con ‘los de. esos
autores. Las férmulas (5) y (6) nos muestran; en efecto, ¢6mo,

considerando constante 1l (potencia adquisitiva de la mo-
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neda), las variaciones del valor de cambio de los bienes, ex-
presado en unidad de moneda, resultan proporcionales a las
- variaciones de su utilidad econémica.

Pero, en la practica, no es posible eliminar con exactitud
las variaciones sufridas por el poder adquitivo de la mone-
da segun el tiempo y el lugar. -Solo puede hacerse con apro-
ximaciones mas o menos grandes, segin los casos y con in-

- evitable incertidumbre. En la imposibilidad. practica de me-
dir directamente la riqueza de una colectividad, es necesa-
rio, si se recurre al valor de cambio de sus bienes, tener en
cuenta que éste no es sino un indice imperfecto, el cual, aun-
que corregido, s6lo” permite determinar con aproximacién e
incertidumbre las variaciones de la riqueza, segtin el tiempo
y el lugar.

La definiciéon .que hemos dado de la riqueza .de una co-
lectividad, como la utilidad econdémica de sus bienes, nos ofre-
ce, seglin nuestro criterio, tres ventajas: ' :

a) Precisar a qué cosa corresponderian las variaciones
; del valor de cambio de los bienes expresado en uni-

dad de moneda, cuando la influencia de las varia-
ciones del poder adquisitivo de la moneda fuese per-
fectamente eliminada;

b) Mostrar la imposibilidad de realizar tal eliminacion
de un modo perfecto y, por ende, la posibilidad de
establecer entre la riqueza de varias colectividades o
de una misma -colectividad en tiempos diferentes,
tan sélo comparaciones aproximativas no exentas de
incertidumbres ; ) :

<) Poner en evidencia, con precision, las sencillas rela-
ciones existentes entre la riqueza de una colectividad,
la utilidad total de sus bienes y su bienestar econo-
mico, mostrando asi,  con mayor perfeccion que en
el pasado, en qué sentido y por cuales mrcunstanmas
las variaciones de la riqueza de una colectividad, se-
gtn el lugar y el tiempo, pueden diferir de las va-
‘riaciones de la utilidad total de los bienes o del blen—
estar econdémico de la.colectividad.

CORRADO GINI
“Giornale 'degli Economisti e Rivista - di -Statistica”. Roma, Fe-

* brero’ 1916. . )
(Traduccién de Italo Luis: GRASSI).
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