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de Salvador G, Morrone

La intervencién del Contador en las convo-
catorias. - Un caso interesante
de jurisprudencia

" DocTrINA. — Desistida la convocatoria de acreedores
veinte dias después de la presentacién, debe
mandorse agregar el informe producido por el
Contador sorteado y regular sus honorarios. (Cé-
mara Comercial).

La Direccién de esta Revista, con el afin moble de
propiciar el mejoramiento moral, intelectual y material
de todo lo que tenga atingencia con la actwidad que des-
arrollan los egresados de la Facultad de Ciencias Econd-
micas, cumple con los preceptos indicados al publicar
con el 1itulo de ““‘Un caso interesante de jurispruden-
cia’’ los antecedentes solicitados.al Contador de la inter-
vencion en el juicio de convocatoria de Algier, Lenzberg
y Cia.

Le preocupa sobremanera la actuacion de los egre-
sados, y los stgue y observa en el desenvolvimiento de
esas actwidades con el deseo de alentarlos emn su alta y
delicada misidn, y proporcionarles, por lo menos, las sa-
tisfacciones morales a que son acreedores y que les son
negadas o escatimadas por quienes tienen el deber
de suministrar comsciente y honestamente las recompen-
sas, ¥y sobre todo para defender objetiwamente los altos
intereses colectivos.

La intervencion del Contador Publico en los juictos
de convocatorias estd expresamente determinada por la
ley. En su letra se precisa cudl ha de ser ella, cudl sw
alcance, cudl su finalidad, no ocurriendo lo mismo con



LA INTERVENCION DEL CONTADOR 129

lo que se refiere a la retribucién a que son acreedores
por esa intervencion (aungue lo hace en forma tan sim-
ple que lejos de solucionar equitativamente la cuestion,
la complica sobremanera).

Pero si la letra de la ley guarda sobre el particular
un relativo silencio, del espiritu de la misma mana co-
piosamente un senfido tal, que al menos avisado le per-
mitird aquilatar con discrecidnm su alcance.

Por eso que le interese divulgar los amtecedentes
y elementos de un asunio qué ha merecido una resolu-
eidn, felizmente revocada en todas sus paries por la Exma.
Cémara Comercial, que encierra en cada considerando
un evidente desconocimiento de cudl es la intervencién
que en las convocatorias de acreedores le corresponde, al
auziliar mismo de la justicia, el Contador Piblico Na-
oional; situacion que se hace tanto mds senstble por la
inexplicable publicidad que han derrochado algunos or-
ganos reprdsentativos del periodismo argentino.

ANTECEDENTES

Los antecedentes del juicio concretamente son los si-
guientes:

El 5 de noviembre de 1929 se presenté solicitando convo-
catoria de acreedores la firma Algier, Lenzberg y Cia., en el
Juzgado a cargo del Dr. Rawson. Adjunté un balance que
arrojaba un activo de $ 9.845.000 (cifras redondas). Sorteado
el Contador piablicamente, se insaeuld al suserito, quien acep-
16 el cargo el 6 de noviembre ppdo., iniciando sus tareas ¢l mis-
mo dia en compafiia del Contador apoderado del Banco de la
Nacién Argentina, que actuaba en el mismo asunto cumplien-
do una misién del referido Banco.

El Juzgado comenzd por no respetar el inciso 3° del ar-
ticulo 10 de la ley 4156, pues fijé fecha para junta de acree-
dores a los 43 dias de la presentacién y no como dispone el
articulo indicado.

Posteriormente con fecha 26 de noviembre de 1929 los
convocatarios desisten del juicio, después de haber actuado el
Contador 21 dias en el mismo, y que de haberse cumplido con
la fijacién de fechas para junta se estaba a nueve dias como
maximo de su realizacitn.

En esta situacion, habiéndose trabajado durante ese tiem-
po. en el asunto, sorprendia el desistimiento con pleno eonoci-
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miento de los hechos, con la contabilidad estudiada, el activo

estimado, el pasivo casi depurado, en fin, con suficientes ante-

cedentes y elementos para producir informacién. Asi se hizo y

al otro dia del desistimiento se presenté al Juzgado el infor-

me, pues en esa forma se podrian estimar los honorarios.
El Juzgado entendié que:

1° No correspondia la agregacién del informe.

2¢ Después de 21 dias de labor en un asunto de pesos
9.845.000, donde el Contador tuvo necesidad de
hacerse asesorar por téemicos y buscar colaborado-
res para el buen fin de la tarea, que por consiguien-
te le originaron gastos que debié oblar, se debian
regular los honorarios del perito en $ 500 m|n.

SENTENCIA DE 1* INSTANCIA
El auto de primera instancia es el siguiente:

‘‘ Buenos Aires, noviembre 28 de 1929,
““ Autos y vistos. Considerando:

‘“ En cuanto a lo prineipal:

¢ 12 Que la misién encomendada al contador insaculado en
““ un juicio de convocatoria de acreedodes ha de cumplirse con
‘“la mayor parsimonia, no s6lo por la natural delicadeza de
‘‘ la misma, sino también por el cardeter de auxiliar de la jus-
“‘ ticia que aquel funcionario inviste.

‘¢ 20 Que, adem4s, el desempefio de su cometido por parte
‘“ del eontador no esti librado a su albedrio, sino que debe
‘“ ajustarse a normas precisas, explicitamente establecidas por
““la ley 4156. Asi: el examen de la contabilidad del deudor
‘“ ha de practicarlo ‘‘asociado’’ a los acreedores interventores
‘“ (Art. 10, inciso 1°); junto o separado de los mismos inter-
‘‘ yventores, ha de presentar a la junta ‘‘el dia sefialado para
““ su reunién’’ la lista de acreedores clasificados por catego-
““rias (Art. 15) y finalmente, la asamblea empezarid por la
““ leetura del informe (Art. 16).

¢ 3% Que en el caso de autos, el Contador Morrone ha con-
‘“ travenido todos esos preceptos al producir su informe con fe-
‘‘ cha de ayer, puesto que no menciona siquiera la ingerencia
““ de los interventores nombrados por el Juzgado y desde que
“ — y esto es primordial — ha estado en la imposibilidad le-
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““ gal de cumplir el imperativo del art. 15, toda vez que la jun-
‘“ ta de acreedores debia tener lugar recién el 19 de diciembre
* proéximo (fs. 23), lo que importa establecer que hasta el dia
‘“14 de ese mismo mes podrian producirse impugnaciones de
‘¢ eréditos (Art. 13) que modificaran la clasificacién de los
mismos.

‘“ 4° Que en estas condiciones el informe acompafiado re-
sulta asaz deficiente y su presentacién a todas luces extem-
porédnea y contraria a principios legales que rigen la mate-
ria, maxime cuando las diversas cuestiones planteadas en
autos y que el contador conocia, le imponian el deber de obrar
con la mayor cautela.

‘ Por ello devuélvase al peticionante el informe acompa-
fiado.

‘“ Al otrosi: Atento la peticién de honorarios y la renun-
cia a toda conformidad de partes que se formula, teniendo
en cuenta que los trabajos del solicitante consisten en la
aceptacién del cargo corriente a fs. 24, en su presentacién
de fs. 61 que dib6 origen a la resolucién conminatoria de fs.
62 consentida por él y en su concurrencia al comparendo
de conciliacién decretado a fs. 57 (acta de fs. 91), fuera de
las distintas notificaciones que constan en el expediente, ¥y
a mérito de la importancia del asunto, se regulan los hono-
rarios devengados por el Contador don Salvador G. Morro-
ne en quinientos pesos moneda nacional. — A. Eawson. An-
‘““te mi: R. de Labougle.”’

De esta sentencia se apelé de inmediato, esperando que la
Exema. Camara disipara el error de concepto que la misma
entrafiaba y atemperara la agresividad con que el Juzgado se
habla ecomportado.

El memorial presentado fué el siguiente:

€«
(41
(¥4
(X3

43

MEMORIAL

Exema. Camara de Apelaciones:

Salvador G. Morrone, por mi propio derecho, en el juicio
de convocatoria de acreedores de Algier Lenzberg y Cia. a la
Exema. Camara y como mejor en derecho proceda digo:

Que vengo a solicitar sea revocado el fallo de 1ra. Instan-
cia en cuanto no hace lugar a la agregacién del informe pre-
sentado, y solicito asimismo sea reformada la regulacién de
honorarios hecha en el mismo auto, en base a las razones de
hecho ¥y de derecho que paso a exponer:
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Con fecha 5 de noviembre de 1929, la Comisién Liquida-
dora de la firma Algier Lenzberg y Cia. solicité convocatoria
de acreedores en el Juzgado del doctor Adolfo Rawson, ante
1a secretaria del doctor Raiil de Labougle. Proveida de confor-
midad dicha presentacién fui insaculado contador de la mis-
ma, aceptando el cargo con fecha 6 de noviembre.

Consciente de la ardua labor que significaba entrar al es-
tudio de la marcha de dicha sociedad, de sus libros y balances
con la documentacién pertinente, econseciente también de la res-
ponsabilidad que pesa sobre mi, dada la importancia de los
intereses en juego, maxime si se tiene presente que los convo-
catarios denunciaron un activo de nueve millones ochocientos
cuarenta mil pesos m| negal, acometi dicha tarea con todo en-
tusiasmo, proponiéndome llenar mi cometido con toda rectitud
y diligencia para hacer asi honor a dicha designacién, inician-
dome el mismo dia a la tarea en los escritorios de la casa Bo-
nacina, Rossi y Cia. en compafiia del Contador don Mateo Vo-
danoviech, apoderado del Banco de la Naciéon Argentina, que
trabajaba en el mismo asunto cumpliendo una mision del refe-
rido Banco.

Considero innecesario extenderme en mayores considera-
ciones scbre-la importaneia de mis trabajos. Una empresa co-
mercial de la magnitud de la convocatoria, con un activo de-
nunciado, como he dicho, de mas de nueve millones de pesos,
constituido por bienes raices, eréditos y especialmente por exis-
tencia de maquinarias, requeria indiscutiblemente una aten-
¢ién constante y especialisima, y a tal efecto hube de rodear-
me de una serie de colaboradores; por otra parte, debi recu-
rrir al prudente arbitrio de entendidos, los que tuvieron que
asesorarme sobre puntos de espeeialidad téenica. Me refiero al
ingeniero que asesord sobre el valor de las instalaciones y ma-
quinarias de la fabrica de la firma convocataria, colaborado-
res éstos que indiscutiblemente debo recompensar por sus tra-
bajos. Teniendo en cuenta esta circunstancia, y la de haber
empleado también a tres colaboradores materiales, llegaremos
facilmente a la conclusién de que he tenido que desembolsar
solamente en gastos una suma superior a tres mil pesos mone-
da nacional.

Posteriormente y con fecha 26 de noviembre, los eonvoca-
tarios desistieron del juicio. En esa fecha, después de 21 dias,
Excma. Céamara, yo tenia completamente preparado mi infor-
me, y por esta causa es que con fecha 27 de noviembre lo pre-
senté al Juzgado, pidiendo su agregacién, y el que ha produ-



LA INTERVENCION DEL CONTADOR 133

cido el auto cuya apelacién interpuse, en el que no se me hace
lugar a la agregacién del mismo y se regulan mis honorarios
en la suma de quintentos pesos.

Exema. Camara: no desconozeo, ni puedo desconocer que
del punto de vista del objeto del juicio de convocatoria, la
agregacién del informe no seria util, pero a mi vez pregunto:
si cumpliendo honrosamente con el cargo que se me confiriera,
y obrando diligentemente he realizado a conciencia el estudio
de los libros y documentacién de la firma convocataria, dedi-
cando lo mejor de mis energias y entusiasmo a tal trabajo y
me sorprende el desistimiento del juicio después de 21 dias de
intensa labor. ; No tengo acaso el derecho de justificar en autos
dichos trabajos y pedir mi regulacién de honorarios en pro-
porcién a dicho esfuerzo? Hago la aclaracién que la agregacioén
de mi informe s6lo 1a he solicitado, a efectos de justificar mis
trabajos y que desde este punto de vista dicho informe no
constituye sino la materializacién de parte de mis trabajos y en
mérito a que el suserito informaba del resultado de la tarea
realizada a quien le habia designado, tinica forma de poder
apreciar el grado de dedicacién al asunto por la cual se le
insaculaba.

Los argumentos del anto recurrido son a mi modo de ver
completamente inconvenientes. Se dice que la presentacién es
extemporanea. En efecto a los fines del juicio de convocatoria
lo es, no lo niego, pero no es con respecto a la justificacion
de los trabajos que yo realizara.

Es menester considerar gue el inciso 3? del articule 10 de
la ley N© 4156 habla de la fecha de la junta de verificacion de
créditos ‘“que no podrd ser antes de los 15 dias mi mds de los
30 después del dia del auto’, Sin embargo, el sefior juez de
primera mstancia fijé fecha para la junta o los 43 dias de la
presentacion, vale decir que si se hubiese eumplido con lo es-
tatuido en la ley de quiebras yo hubiese estado a 9 dias ecomo
maximo de la junta de verificacién de eréditos.

Dicese también en dicho auto que la lista de acreedores
podria indudablemente modificarse por impugnaciones que pu-
dieron habérseme hecho conocer hasta el dia 14 de diciembre,
¥ que desde este punto de vista mi informe es deficiente. Yo
pregunto al sereno criterio de la Excma. Cdmara: si en el se-
no de la junta se impugnaran tambicn algunos créditos, que
fueron rechazados luego por la mayoria de votos, §acaso podria
tildarse de deficiente por dicha causa el informe del contador?
La practica ha consagrado el uso de planillac complementarias;,
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con las cuales el Contador el dia de la junta corrige sus célcu-
los y su lista al eriterio de la misma.

Pero siempre dichas objeciones serian viables si la presen-
tacién del informe hubiera sido-hecha antes del desistimiento
de la convocatoria; pero mi caso es completamente distinto, y
vuelvo a repetirlo, la agregacién por mi solicitada, lo fué al
solo y tnico objeto de que el sefior juez de primera instaneia
pudiera induecir a través del mismo la magnitud de mi trabajo.

Pero aun aceptando, lo que no me parece logico, el criterio
sostenido, cabe recordar que la investigacion del aetivo estaba
definitivamente realizada en mi informe, y.dificilmente, por
no decir absolutamente imposible, podria variar. Lo mismo sos-
tengo con respecto a la calificacién de la conducta de los con-
vocatarios, eonducta sugerida después del laborioso estudio de
los libros y documentos de los convocatarios,

Pareceria, Exema. Camara, segiin la sentencia del juez de
1? instancia, que haya producido mi informe eon libre albe-
drio, cuando a simple lectura se aprecia que se ha formulado
de acuerdo a los términos que establece terminantemente la ley
Ne 4156. / ‘ -

El sefior juez de 1* instancia analiza y puntualiza en el
auto recurrido los trabajos en virtud de los cuales se me regu-
la la suma de quinientos pesos, y limita mi actuacién a todos
aquellos actos de los que hay expresa constancia en el expe-
diente. De modo, pues, Excma. Cimara, que para el sefior juez
no constituyen trabajos el examen de los libros, el justiprecio
del activo en poder de los convocatarios, la frondosa corres-
pondeneia cambiada eon todos los acreedores, y demés trabajos
que son consecuencia 16gica de este estado de cosas. Hago pre-
sente que de acuerdo con el mismo informe, he podido verifi-
car los créditos de 92 acreedores, a los cuales eseribi, recibien-
do contestaciones y manteniendo correspondencia con 84 de
los mismos ¥ cuyas cartas agrego con este eserito eomo eompro-
bacién de lo afirmado. Adjunto asimismo el recibo que los se-
fiores Algier Lenzberg y Cia. me extendieron cuando les devolvi
los libros que tuve en mi poder més de una semana.

g Acaso cree V. E. que estos trabajos, como asimismo las
numerosas entrevistas realizadas con los acreedores diariamen-
te en mi estudio, no son susceptibles de apreciacién a los efee-
tos de mi regulacién de honorarios? El mismo sefior juez de
1* instancia debié asi entenderlo, ya que en su misma senten-
cia reconoce que la funcién del Contador es la de un auxiliar
de Ia Justicia; y si es tal, ;e6mo pretender coartar su libertad,
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y tal lo es la denegacién de honorarios, restringiendo la valo-
rizacién de sus trabajos solamente a las constancias de autos?

Permitome citar a V. E., en apoyo de mi tesis, un fallo de
la Excma. Camara Comercial de 1a Capital, en el cual, revocan-
do la sentencia del inferior, se hacia primar mi ecriterio. Tal
es la sentencia reecaida en el juicio Revoredo José Maria, su con-
vocatoria de fecha 11 de agosto de 1922 (‘‘Gaceta del Foro”’, del
15 de octubre de 1922), pag. 296 y cuya doectrina dice asi: ‘‘La
gestién practicada por el Contador en el examen de los libros
del eonvocatario, y las notas enviadas al mismo por los acreedo-
res sobre la naturaleza y origen de sus eréditos, con anterioridad
al desistimiento de la eonvocatoria, constituyen trabajos que de-

" ben regularse en los mismos autos.’

Me permito también citar, con el objeto de corroborar ain
mas mi eriterio, un fallo también de V. K. de fecha 26 de sep-
tiembre de 1921, en el cual se confirmaba el fallo de la. instan-
cia del doctor Martin y Herrera, de fecha abril 6 de 1921, *‘ Ban-
co de Bspafia y América, su convoeatoria’’, (*‘Gaceta del Foro’’
del 20 de enero de 1922, tomo I, pag. 128).

Decia el doctor Martin y Herrera en el fallo mencionado:
“ Ampliando el auto precedente, se declara que la agregacion
del informe acompafiado es al solo efecto de la regulacion de
honorarios solicitade, sin perjuicio de proveer lo que eorrespon-
da en su oportunidad’’... Y resolviendo luego sobre la revoca-
toria deducida decia: ‘Y vistos:.que no pudiendo procederse a
la regulacién de los honorarios del Contador en la forma esta-
blecida en el articulo 70 de la ley de quiebras en razén del de-
sistimiento de 1a solicitud de convocatoria, la apreciacién de los
trabajos practicados por aquél debe ser hecha entonces con arre-
glo a los preceptos determinados por el articulo 65 y sigs. del
apéndice del Cddigo.de Procedimientos, ya que se trata de gas-
tos causidicos ineludiblemente a cargo del convocatario y que
por no existir masa de acreedores interesada corresponde hacer-
lo al juez de Ia causa seglin asi lo tiene declarado la Exema. C4-
mara. Que tampoco puede alegarse en el caso de que el Conta-
dor no haya realizado sus funciones, en méritos de resoluciones
judiciales, desde que consta en autos que fué oportunamente
sorteado...”” Y més adelante agregaba el doctor Martin y He-
rrera: ‘‘Lo que implicitamente importa reconocer que log traba-
Jjos realizados deben ser remuneradoes, no habiendo duda alguna
que éstos se han praetiecado segiin resulta del incidente promo-
vido con motivo de la presentacién del informe respectivo y
aceptar la pretension del convocatario seria dejar @ su arbitrio
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que aquellos trabajos fueran gratuitos, para lo que bastaria
un simple desistimiento del juicio.

Es, pues, en virtud de estas breves consideraciones de he-
e¢ho y de derecho que he expuesto, que solicito sea integra-
mente revocado el fallo de primera instancia:

1. En cuanto no hace lugar a la agregacién del informe,
solicitando a V. E. quiera ordenar su agregacién al solo ob-
jeto de la regulacién de honorarios.

2. En cuanto no toma en cuenta, a los efectos de la misma,
sino los trabajos que constan en autos, solicitando de V. E.
quiera considerar tales, y regular en proporcién, todos aque-
Ilos que aun sin constar en el expediente he mencionado en
este memorial y son consecuencia de la tarea del Contador
Judieial.

3. En cuanto estima mis honorarios en la suma de pesos
quinientos moneda nacional, que concepto insignificante en
consideracion al monto del activo denunciado de pesos nueve
mallones ochocientos cuarenta mil moneda nacional, debiendo
tenerse presente que en mi informe he estimado el activo en
la suma de pesos ocho mallones quinientos diez y seis mil mo-
neda nacional y que al estimar mis honorarios en la suma de
ochenta y cinco mil péesos, lo he hecho considerando menos del
uno por ciento del activo denunciado.

Confirmar la decisién de 1* instancia, en cuanto no hace lu-
gar a la agregacién del informe, seria sentar un precedente
realmente deseorazonador para todos los contadores llamados
a intervenir en las convocatorias, los cuales, segiin el juzgado,
darian comienzo a sus trabajos a tres dias antes de la reunién
de la junta de acreedores, cuando las posibilidades de un de-
sistimiento sean menores, todo ello con el consiguiente perjui-
cio para la buena administraciéon de justicia.

Dignese la Exema. Cimara revocar la resolucién -de 1?
instanecia, conforme a lo expuesto y regular en consecuencia
mis honorarios, que serd justicia.

Firmado: 8. G. Morrone.

Como puede observarse, hubiese resultado inoficioso ilus-
trar méis a los lectores de los antecedentes del asunto, pues el
Memorial resulta claro y minucioso en sus detalles. _

El fallo por unanimidad de sus miembros de la Excma.
Cémara no podia resultar mis justo en evidencia con los he-
chos ocurridos.
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El puede concretarse:

1?2 Hace lugar a la agregacién del informe que el Juzga-
do entendia que su presentacién era extemporanea.

2¢ Considera que los honorarios de $ 500 son muy redu-
cidos en mérito a la importancia del asunto y los eleva a la
suma de 15.000 pesos m|n.

Se transeribe a continuacién el mismo.
FALLO DE LA EXMA. CAMARA COMERCIAL

Buenos Aires, febrero 11 de 1930.

Y vistos. Considerando:

Que el desistimiento de la convocatoria de acreedores se
ha producido a los veinte dias de la presentacion del pedido
de la misma (fs. 22 y 113), en cuyo plazo el Contador ha rea-
lizado los trabajos de que instruye el informe presentado a
fs. 114, al dia siguiente de dicho desistimiento.

Que ello justifica el efectivo desempefio de las funciones
que le estan confiadas al Contador, quien debe expedirse den-
tro del plazo que al efecto establece la ley y que debe fijarse
en el auto de convocatoria. Las presentaciones que autoriza el
articulo 16 de la misma, hasta tres dias antes del de la au-
diencia, no impiden que el estudio fundamental y la prepa-
racién del informe se realicen con anterioridad, siendo, por
el contrario, indispensable hacerlo para que el Contador se
halle en condiciones de informar a la junta lo que implica —
eomo dice el recurrente en el escrito que antecede — un tra-
bajo personal que no se exterioriza en las actuaciones, pero
que lo demuestra el informe presentado.

Por ello y lo resuelto por el Tribunal en el caso del Ban-
co de Hspafia y América (1), el 26 de septiembre de 1921, y
de José Maria Revoredo (2) el 11 de agosto de 1922, se re.o-
ea la resolucién apelada de fs. 142 vta. en cuanto manda de-
volver el informe del contador; y siendo exigua la regulacién
practicada a favor del mismo en relacién con la importancia
del asunto y los trabajos realizados, asi como el estado del
juicio y la oportunidad de desistimiento en cuestidn, se eleva
ésta a la cantidad de quinee mil pesos moneda nacional, —
Bstrada — Meléndez — Matienzo.”’

Lo transcripto ilustrara suficientemente al lector respee-
to a la intervencion del Contador en el asunto Algier, Lenz-
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berg y Cia., y las consecuencias de todo orden que causara el
auto de 1% instancia han quedado sensiblemente atenua-
das por la resolucién de dltima instancia, ya que
coloeb las cosas en su debido lugar, sen-
tando por lo demds jurisprudencia,
que serd de interés colectivo
para todos los pro-
fesionales.
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