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PRESENTACION DEL TRABAJO DE TESIS i

> REcurI>S

Esta tesis docforal se centra en el discurso de la administracidén (incluyen

do los procesos definformacion de los que la contabilidad forma parte) y de la e—

conomia., Aunque ambos campos de estudio se suelen abordar separadamente en otras
partes del mundo (comiinmente las escuelas o facultades de economia funcionan se—
paradamente de las de administracidn piliblica o de administracidn de empresas),

en la Argentina englobamos a ambos campos "de las llamadas ciencias econ6micas?
como partes integrantes, Este criterio tiene tantos partidarios como detractores
pero a los fines de la presente tesis, hemos encarado el discurso de ambas disci-
plinas como un conjunto de partes intervinculadas, por las siguientes razones:

1 - Tanto la administracidn piiblica como la administracidn de entes privados
concierne al manejo de bienés, recursos humanos, sistemas, métodos y procedimien- 1%
Egi_en un contexto econdmico. T ErmPO T e

2 - La exitosa aplicacidén de politicas econdmicas, tanto en el nivel guberna-
mental como en el de las entidades privadas, requiere el ejercicio de la sensata
y sistemdtica administracidn de dichos bienes y@ ?

La problemdtica que entrafia analizar el discurso de la administracidén y econo-—
mia consiste en explorar el lenguaje empleado con referencia a lo esencial del
contenido de dichas disciplinas, en un contexto cientifico que obligue a recurrir
primordialmente al auxilio de la lingtistica, a la filosofia y la gramitica, an—
tropologia funcional, asi como de la 1l6gica, el psicoandlisis, la metafisica y la
psicologia social. Ello, por supuesto, con referencia obligada, al discurso de
autores de obras sobre economia y administracidén que han abierto el camino, de lo
que, genéricamente, los argentinos hemos denominado las ciencias econdmicas.

El objeto de la tesis es puntualizar, a lo largo del andlisis que se encara,
la necesidad de un claro entendimiento de los conceptos de verdad, verosimilitud,
causalidad, validacidn; la determinacidon de la realidad y su pergepcién frente al

. . i : s . P}
lenguaje y sus signos y su relacidn con lo imaginario, lo simbdlco y lo real, el

despliegue del lenguaje y el habla; la comprensidn de la representacidn y el sen-

tido, la 1dgica simbdlica; la importancia de analizar el sujeto y el yo y la con-
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I

ducta humana: ética individual y moral social, la relacidén de la|ley y la psico~
logia de las masas, la verdad y la causa en los discursos metafiéicos.

Dicho andlisis se orienta a la ulterior consideracidon de la lengua utilizada
por economistas y administradores en su discurso, para subrayar las imprecisio—
nes conceptuales emergentes de la falta de una reconsideracidn de los supuestos
implicitos y explicitos, de las fallas en el rigor logico, del pensamiento expre-~

so, de la indiferencia por la ética.

Ordenamiento del trabajo: el andlisis de cada aspecto que consierne al discurso
de economistas y administradores se desarrolla a partir de proposiciones (Ver:

Conclusiones y Tesis; punto II Sintesis, pagina 633.).
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LA CIENCIA COMO TEORIA DE LO REAJL
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1.0 DESARROLIO DE LA I PROPOSICION:

Ista proposicidn se funda casi ai pie
de la letra en la conferencia de Martin Heidegger: Ciencia y Medﬁtacién (Bremen
1952).

- Los puntos esenciales para esta tesis que se fundamentan aqui. son: en pri-
mer -lugar la diferenciacidn entre la realidad y lo real, aserto que serd esencial,
luego, en la teoria lacaniana, |

- Analizadas etimolégicamente el origen de las palabras teoria y real trata de
diferenciar los dominios que marcaban en sus origenes y su paulatina distorsién
hacia la modernidad. !

Se terminard sefialando a lo real como lo inabarcable, inaccesible, y como a~
quello que es digno de ser preguntado o inquirido.

De esta manera, se marca el punto de quiebre entre un pensar habitual, pura-
mente metodoldgico y el cuestionamiento de las ciencias al bordeimismo de sus
objetos, desde donde podrdn diferenciarse aquellas que incluyen ‘1o real en sus
formulaciones y aquellas que lo excluyen. .

Estas reflexiones permitiran el posterior cuestionamiento deilas teorias del
valor, de la subjetividad como elemento esencial y no medible en las teorias de

Administracidn de empresas y de la "objetividad" en materia contable.

Estas no son m&s que algunas de la inflexiones gue el criterio de lo real

impondrad a todo el desarrollo de la tesis.

1.1 INTRODUCCION A LA 12 PROPOSICION: '

| " Para encuadrar, marcar y poder dise-
flar los limites, propuestas y alcances de este trabajo me dejaré guiar, en estos
primeros tramos, por el texto de una conferencia que Martin Heidegger pronuncia~

ra, ante un pequefio auditorio, en Bremen en 1952:Ciencia y meditacidn (1).

La eleccidn, por supuesto no es casual. Permitiré‘ubicar, sincrénica y dia-
crdnicamente, los fundamentos en que esta tesis se sustenta, en la medida en
que pretenda ser discurso, es décir, producir un lazo social. También sera til
este primer recorrido para explicarpor quéhan sido incluidas en el desarrollo

global de la tesis, articulaciones psicoanaliticas, linguisticas y filos6ficas
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yue no es habitual encontrar en tratados contables, de administracidn de empre—

sas, y m@s genéricamente alin, econdmicos, Tinalmente aportard elementos nuevos

en una antigua discusifn:
/

1 - i ontabilidad y la Administracidn son ciencias o técnicas.

2 - Si como ciencias (o técnicas) se encuadran en el dominio histéricamen-—

te abierto de las ciencias econbmicas y en ese caso,
3 ~ Saber de qué ciencias (o técnicas) se trata, como se diferencia el do—
minio que las enmarca del de otras cienciasl"humanas" (como la Fconomia) o "na-—

turales" y cuil es la relacidn que tiene por tanto, con lo real y con la realidad.

- Precisamente la diferenciacidén de estos dos conceptos fundamentales -lo re—
al de la Economia y la realidad econdmica- serad el punto de juncidn y de diferen-

cia que desarrollari esta Primera Proposicidn,

1.2 CIENCIA Y CULTURA: )
La primera denotacidn que plantea Heidegger es la
de especificar lo que comiinmente -y no en su sentido antropoldgico~ se denomina
cultura. La cultura tal como se la entiende desde el Iluminismo, es el dominio

en donde se desarrolla la actividad

'espiritual y creadora" de los seres humanos.
El mds notable y eminente sector de la cultura, para el hombre actuél, es la cien-
ciaj la practica cientifica y su organizacidén, Quisiera remarcar en este punto
una frase textual, no sin comnsecuencias para mi propuesta: "La ciencia queda asi
colocada entre los valores a los cuales los hombres otorgan un precio; hacia los
cuales, por motivos variados, vuelcan su interds”,

Pero agregard inmediatamente, que si nos limitamos a tomar a la ciencia en
este aspecto cultural, no llegaremos jamis a comprender su esencia. Tampoco en-
tenderemos nada sobre el arte, ese otro territorio que cotidianameqte se le afina:
"Arte y Ciencia". Toda consideracién sobre el arte me desviaria del objeto de
la presente investigacidn. Importa remarcar entonces, que por esta via se llega
a un callejdn sin salida. Ni el arte, ni la ciencia se limitan a ser activida—-
des culturales de los humanos.

¢(Qué es entonces, en una primera aproximacidn, eso que se llama ciencia?

Fs el modo, decisivo y moderno por el cual todo se muestra; la manera en la cual
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lo que es (o lo que hay, para evitar una apresurada definicidn ontoldgica en el
orden del ser)(2) se expone ante nosostros.

Escrito en otras palabras: eso que llamamos realidad, esa realidad obvia,
banal, p{fﬁgﬁg{fﬁf}éﬁi cotidiana, la realidad de todos los dias estid determinada
én sus trazos fundamentales, estd trazada por las determinaciones de la ciencia
occidental,

Apunto aqui dos primeras observaciones que serdn desarrolladas mis adelante:

a) La realidad actual, marcada y definitivamente diferente a la realidad de
la Edad Media o a la realidad griega, responde, hasta en sus menores cddigos a
un sistema simbdlico establecido y guiado por la ciencia y noporunorden natural,
como en el medioevo, dependiente de un Dios todopoderoso, categorizado primero
desde el neoplatonismo v luego, por la légica aristoté&lico—tomista.

b) Esta ciencia rectora, cuyos rasgos caracterizan un mundo contempordneo y
universalizado, es occidental, El hombre immerso en un sistema simbélico, sefia-
lo de paso, tiende a creer gque su realidad es la que ha sido siempre y seré. Le
resulta inmensamente dificil comprender que, medio milenio atrés, el hombre era
otro hombre y la realidad, otra realidad (3). Esta dificultad,: que oscurece to-—
da perspectiva clara —que coloca a los pensadores y a los cientificos mismos en
una posicifn ahist&rica, curiosamente acritica {la idea de un progreso evolutivo,
sin corte simb6lico, que culimina con la verdad cientifica) -resulta particular-—
mente inconcebible para nosotros. ¢(Por qué? Porque esta ciencia, nacida puntual—
mente en un momento de la historia europea, extiende su poder y su modo de com—
prender y de establecer “"la realidad" bor la ‘tierra entera. Ya no se trata de
"una civilizacidn" limitada que puede creer o no que susistema simbblico (para
la cultura solar inca, el Cuzco como ombligo del mundo, por ejemplo) abarca to-.
da realidad posible, sino de "la civilizacién" para todos los seres hablantes,
para todos los hombres.

Pero esta "aparicién" del pensar y el hacer (técnica) cientifico moderno no
se debe a la voluntad humana, ni a la fabricacidn del hombre, ni siquiera a su
deseo de saber o a su curiosidad., El deseo proVoca al pensar, sin duda. {Pero
por qué a este pensar especificamente objetivo, cientifico, y no a cualquier otro?

La ciencia, adelanto, es una de las maneras de teorizar lo real. Es en este pun-
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to sustentado por lleidegger donde éste acota, luego de haber dejado sentado gue
no se trata de ninguna decisién consciente:"Otra cosa hace aqui la norma. Pero
esta otra cosa se ocultard a nosostros mientras quedemos atrapados por las repre—

sentaciones habituales concernientes a la ciencia. Esta otra cosa es una situa-—

cidén (sacherwalt, un estado de cosas) que rige a todas las ciencias y que sin
embargo, perwanece oculta para las ciencias mismas".

Las mancras habitugles de enfrentar este problema, las "mis seguras", son
las que pueden leerse en tantos libros de epistemologia o en los tratados de fi-
losofia de las ciencias: a) estudiarlas —al estilo positivista— en su conjunto
y particularmente, clasificadas, preguntafse que tienen en comiin sus métodos o
principios. b) 0, por ejemplo, partir de una episteme neokantiana y reducirla
a una axiomdtica deductiva, no por internamente coherente, menos arbitraria. c')
también podria mostrarse, en una perspectiva historiografica, de qué manera las
ciencias fueron penetrando en todas las formas de organizacidn de la vida hasta
llegar a la situacidn actual. Heidegger, en este punto‘enumera como pertenecien—

te aella, la industria, la actividad econémica, la ensefianza, la politica, la

conduccidén de la guerra, las publicaciones de todo tipo. A este ordeqamiento,
no casual, encabezado por la industria y la actividad econdmica, podria agregar—
sele ya, la vida hogarefia misma,

Sin negar la importancia de un estudio de este tipo —esta tesis lo encara,
pero no historiogrédficamente, sino desde el angulo de la antropologia funcional-
Heidegger prefiere aventurar una proposicidn (no una definicién, hi menos aiin u-~

na férmula): la ciencia es la teoria de lo real. Reconoce que la proposicidn no

es cdmoda y que sb6lo despliega preguntas; més alin: las despierta.

Observa, en primer lugar y brevemente lo que he postulado, con mis precisio-
nes, hasta el instante. En la proposicién propuesta la palabra ciencia refiere
inicamente a su aceptacidén moderna y contempordnea. No es valida anteriormente

porque, aclaro, habia otros referentes esenciales para la doctrina medieval y

para la eyistéme griega. Y sin embargo: "El ser de la ciencia europea, ya con-
vertida en planetaria, estd fundado en el pensamiento de los griegos, qué después
de Platdén, se llama filosofia (4).

Esta afirmacién no implica una puesta en duda de esta especie de saber que
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es el cientifico-moderno. Por el contario, el saber moderno se‘caracteriza por
la puesta al dia de un trazo que quedd oculto para los griegos mismos. Mas ade-
lante, en este mismo texto expondré hasta que punto nuestra lengua y no sdlo la
cientifica o teorética, sino la cotidiana, la del colectivero o la del ama de
casa —estd predeterminada, saturada por dos mil afios de metafisica. Y cdmo, +°
ademis, esta metafisica embozada, que da por conocido y por supuesta cada pala—
bra, predetermina en cuanto habla, el pensar mismo (5).

Para Heidegger, aquellos que se arriesguen hoy preguntando, reflexionando y
asi, co-operando a seguir el movimiento de la gran desestructuracidn, de la .con~
mocién mundial que se vive hora a hora, no deben percibir que el cambio estd re-
gido por el modo de saber pretendido por la ciencia moderna, sino que deben com—
prender al mismo tiempo que sblo un didlogo fecundo con la lengua (y por lo tan-—
to, el pensar) de los antiguos griegos, puede dar la clave de aquellas trazas
que afin hoy condicionan nuestro destino (6). '

No se trata de un renacimiento (al estilo del renacimiento, mas romano que
griego) de los valores de la antigiedad, ni menos aiin de una biisqueda historiogra-
fica, sino de encontrar, por ejemplo, en la técnica, en su aceptacidn actual,
tan extranjera, a la tecné helénica; sus raices en esa tecné (ese saber que sur—
ge del hacer, ese saber que eshacer'y todavia, de manera latente, al modo de la
relacién entre saber y verdad, no habla). (Ver pag.355de este trabajo)l Para e—
se didlogo, para dejar que las palabras hablen alncuandosudecir original es preciso
librarse de la representacion imaginaria de la historia como una sucesion de "he~
chos", objetivamente registrables (la caida de Constantinopla, la caida de la
Bastilla, la caida de bombas en Nagasaki e Hiroshima).

Tampoco se trata de hacer etimologia para enriquecer la lengua., Se trata,
de la mano de Su Majestad, el Lenguaje, de seguir la huella de las signifiéacio—
nes cambiantes de las palabras para abrir el dominio de cosas que ellas designa-
ron; para hallar lo que habitaba en las palabras. ILs desde estos supuestos, ba-—
jo esta forma de hacer hablar a lo que calla, que Heidegger se preguntara prime-—

ro, qué quiere decir lo real, y en segundo lugar qué quiere decir "teoria",
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1.3 ¢{QUE QUIERE DECIR LO REAL?:

Lo real (das Wirklichg) remite a oBrar

(wirken), lo obrante. Y obrar quiere decir "hacer'(tun). &Y qué quiere decir
"hacer"? Este hacer, tun, responde a la raiz indoeuropea dhe, de donde deriva
el griego €>éGL6 , thesis, Palabra que significaba -y espero que en esta tesis
siga significando~ puesta (puesta en escena), postura (postura filoséfica), pose,
posicidn (posicionamiento). Pero este posicionar que implicaba la tesis no era
entendido como un resultado de un acto humano, no era afin, precisamente ni una
puesta en escena subjetiva, ni una postura filosdfica. El crecimiento, el res-
plandor, la puesta en escena de la naturaleza, de la fisis éQlfKQj)

Fisis y thesis estaban determinadas por un mismo acontecer: el prpponerse
(pro-ponerse) por si misma de alguna cosa, el del aparecer en la presencia de

las cosas y por aparecer, parecer, al mismo tiempc. Lo que "hacen" es, para esa

lengua y para su simbb8lica, lo obrante mismo puesto en obra., Es, para los grie-~
gos, ese obrar, esa apuesta obrante, tanto un hacer humano como un hacer de la
cosa, No era sblo el resultado de la intencidn ni de‘la inteleccidn humana,

Este obrar, este wirken alemén, todavia en la Edad Media designa la produccidn
de casas o de estatuas y hoy se limita a nombrar las tareas del bordado, del te-
jido. En castellano en cambio, mantiene con muchisima mds potencia su signifi-
cancia original: obra y obrar de Dios, obra y obrar del arte, obra y obrar del
azar o la tormenta, obra en construccidn,

~ Lo real es lo obrante,

~ La realidad es lo obrado. !

No se trata, ya lo veremos, de una causa, lo real, y un efecto, la realidad,

Baste con retener, por ashora, la idea de gque lo real tiene otro estatuto que
la realidad, sin establecer otras analogias: no pensar, por ejemplo, que se tra-
ta del "noumeno" kantiano, incognoscible, frente a una realidad puramente feno-
ménica,

Wirken, como el anglosajén work (en donde entra, ademds del obrar, el traba-
jo) v el griego ergon derivan de la raiz indoeuropea uerg: nuevamente el obrar
como lo que se produce, lo que se hace presencia (sin la intervencién de las no-

"ciones de sujeto y ohjeto). De este ergon, asi entendido, Aristbteles extrae la
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nocién de energeia, abismdticamente separada de lo que ahora entendemos via el

pensar objetivante .de 1la ciencia, por energia. La energeia aristotélica es lo

que ahora llamamos realidad. En alemén la relacidn es clara: wirken, obrar,
Wirklichkeit, realidad. Debemos escuchar esta energia tal como lo proponia Aris-—
tételes: permanencia de lo que desocultado, se ha hecho presente (7). En otras
palabras y en castellanp: permanencia de lo que se ha realizado, de lo que, como
en los suefios, "se ha hecho realidad".

Se puede ahora concluir: lo real, cuando es captado, se haée realidad. Al
hacerse realidad, comprensible, medible, especulable, lo real ya no es. Pero es-

to requiere mayor andlisis.

1.4 EL DESLIZAMIENTO HACIA LA REALIDAD OBJETIVA:

(CBmo podemos nosotros

tener un criterio tan distinto de lo que se llame realidad? (Qué sucedid para que,
cuando alguien diga realidad, nosotros inmediatamente, metafisicamente, le adju-
diquemos un adjetivo: objetiva?

Heidegger responde: "Los romanos traducen, es decir, piensan (8) ergoh a par—

tir de la operatio entendida como actio y traducen tambié&n energeia como actus,
muy distintas palabras que abren otro dominio de significacién",

Del actus y de la actio, resultard una consecuencia. Y la consecuencia pre—
sumird una causa que la precede (en la muy juridica lengua romana la causa legal
dard origen a la causa metafisica y a la "cosa"). La real se habré convertido
desde entonces en la causa eficiente {causa efficiens), errdneamente atribuida a
Aristételes,

La causa eficiente, para la teclogia posterior, pasard a ser la causa prima,
la causa primera, Dios, Siguiendo esta linea de pensamiento, algunos tedricos
del psicoanilisis podré&n suponer que lo inconsciente act@ia como causa efficens
(ignota, conocida s6lo por su imprevisible eficacia) o, en, teoria de ;la adminis—
tracidn, afirmar, con Drucker que la causa prima es la rentabilidad. Esta rela-
cidn causa~efecto (9) ird deslizéndose, con la ruptura de la idea medieval de
eternidad hacia la de una temporalidad que, en cuanto cronoldgica tendrd que

ver con la mensurabilidad: tiempo de relojes. Es la temporalidad que Kant, come
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iluminista, planteard como regla de sucesidén a priori, y Heiseﬁberg, desde .la
fisica contempordnea, en matemas temporales. Pero tanto o mas esencial que este
deslizamiento significante es un cambio en la concepcidn misma de la realidad y
de lo real. Ambos términos se confunden y se superponen. Cada vez més la reali—
dad es un hecho, resultado de un trabajo. Tanto es asi que se habla de realidad
de hecho; de "hecho en si". Se llega, implacablemente, a confundir realidad con
certeza: esto es realmente asi. A partir del Siglo XVII (y no antes) lo real
como "lo dado de hecho" se opondrd a lo ficticio. La realidad objetivada, con-—
creta, nace al mismo tiempo que la novela,ficticia. Esta divisidn tampoco exis-
tia hasta entonces. Todo lo que no pertenezca a la realidad desde entonces serad
considerado aparente y opinable.

La realidad se manifestard como un seguimiento por el cual se asegura que
las cosas presentes estdn y pueden ser encontradas en una posicidén (Stand). Lo
real, serd la realidad objetiva (Gegen - stand). La palabra opjeto entendida
como Gegen—stand y Objekt, tan utilizadas por Freud son nuevas, no van mis atrds
que el siglo XVIII y se remontan al latin objectum. Su uso en los idiomas la-
tinos —-si bien el té&rmino se remonta a la escolésticé del Siglo XIV, "lo que es—
téd arrojado, yecto, ob-ject, delante"— comienza a popularizarse con el desarro;

1lo de la dptica (delaﬁte de los ojos, tambiénen el Siglo XVIII)(11) Lo objeti-

vo y por tanto lo subjetivo son expresiones aiin mds modernas, aunque, nada casual~
mente, puedan encontrarse, al pasar, en Descartes. Ni el pensamiento medieval,
ni por supuesto, el griego, concebian a la cosa presente como objeto., A este

cambio, a este corte brusco en la simbdlica, Heidegger la denomina objetidad: la

cosa presente se ha convertido en un objeto para un re-presentar (de la razdn
humana, de un sujeto pensante, etc.).

La realidad se ha convertido en pura objetidad. Y lo real, por ahora, queda
afuera de la objetidad. Reflexiones que corfesponden al optimismo iluminista-
progresista que perdurard hasta la primera guerra mundial: toda la realidad es
cognoscible para el hombre, y dominable para la té&cnica. No hay real quée se es-

cape a la "ratio" cientifica—tecnolédgica. Los pensadores que no crean en el futu-

ro feliz y utdpico seran olvidados por décadas, despreciados, acallados, acusa—

dos: en el caso de Nietzsche, de Schopenhauer, de Freud, entre tantos otros.




- 12 -

Ha 1legado, con la objetidad optimista, el tiempo de las ideologias. Hasta la
puesta en duda, una vez mas, de todos los valores, a partir de la Segunda Guerra,
s6lo priman dos utopismos superficialmente interpretados: el liberal-positivista
y el marxista. Ambos fundados en la objetividad de "los datos™ y "condiciones
histéricas" y ambos pretendidamente "cientificos'. Pretensiones que pueden ver—
se, transparentes, claras, en sus formulaciones sobre las ciencias econdmicas.
Hasta aqui el primer desarrollo de la diada real-realidad que, ya plantearé

por gqué no son un par dialéctico.

1.5 ¢(QUE QUIERE DECIR TEORIA?:
(Qué pasa en tanto, con la otra palabra que

articula la proposicifn La ciencia es la teoria de lo real? ¢Qué pasa con la

palabra teoria?

El verbo quegv , theorein, de donde deriva teoria, posee, comenta Heidegger
"una significacién elevada y misteriosa. Estd formada por la unidn deQé& (tea)
y 6@10} (orao). Tea (cf, teatro) es la apagiencia bajo la cual las cosas se o-—
fertan a la vista: lo que platén denomind £(J05 (eidos). la idea platénica no
puede entenderse afin con la rigidez de los exégetas racionalistas gque se atuvie—
ron al mito de la caverna (12). En todo Platdn, EEQQEJ‘haber visto el aspecto

es saber., El eidestai, se traduce, justamente, por saber,

Orao equivale a mirar alguna cosa, situarla bajo la luz de los ojos (ver no-
ta tres); es considerarla; permanecer, vidente, ante ella,

En esta articulacidn tea-orao, Heidegger sefiala la diferencia entre ese ver
y ese mirar que tanto preocupa al tebrico Juan David Nasio. Del lado del tea y
del eidos, el ver es un saber, Del lado del mirar vidente, la mirada se juega
en la verdad del aparecer. Saber y verdad no se superponen, se conjugan.

Habia, en el modo de vida, en la bios griega, una manera de existir consagra—
da por el teorein., Era el bios teoretikés, la de aquellos que miran y meditan
sobre el puro aparecer de las cosas en su presencia, sin "teorfas" ni realidades
"previamente" establecidas, como en nuestro tiempe. Meditaban sobre aquello que
mostraba la luz de los ojos. Era ese un modo de ser en si y para si, pleno, gque

se realizaba en si mismo, sin ningiin interés o utilidad adventicia, que no fuera
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El Banquete mismo, el camino del deseo sublimado y, por qué no, del goce.

Tras el brillo del mirar sobre las cosas se dibujaba y desdibujaba, ademés,
la presencia bien cercana de los dioses (lo real para los griegos eran los dio~
ses mismos, sujetos a la moira, al destino; para el medioevo serid el borde donde
la mistica pretende gozar de Dios). Frente 'a este modo de vida, habia otro, tam-—
bién marcante de la modernidad: el bios praktikds, dirigido a la produccidn y al
comercio. Los que lo ejercian, eran llamados, no tan peyorativamente como ahora, i
idiotas (carentes de eidos, de idea)(13).

Existe una segunda lectura de la palabra teoria. Tea es "la diosar, tal co-
mo aparece en el poema de Parménides, formando parte de la desocultacidn de la
aletheia, reproducida luego por veritas, verdad. Y ora (Zb?ﬁ ), el honor y la
consideraci6n que se le otorgan. Desde estas iltimas significaciones, la teoria
es la respetuosa atencidn al desocultamiento, a 1o que se presenta, a la cosa
presente en vista de su verdad, siendo guardiana la teoria de ella, Esta acep~-
cidn no ha envejecido (14).

Estas dos maneras de proponer la palabra teoria permanecen veladas cuando
hablamos en Fisica de la teoria de la relatividad, en Biologia de la teoria ge-
nética, en Historia, de la teoria ciclica—-dial&ctica, en Derecho, de la teoria

del Derecho Romano, en Economia, de la teoria del valor.

1.6 LA TEORIA EN LA MODERNTIDAD:

¢En qué difiere la teoria, tal como la con-—

sideraban los griegos, de la teoria en la modernidad?

Los romanos tradujeron teorein, ese verbo correspondiente a la vida teoréti-
ca griega (y opuesto a la utilitaria) como contemplatio.

Curiosa palabra que ya nos devela otra forma de existir. Porque contemplari
(del griego, témenos, cortar, separar, reducir a &—tomos) implica aislar alguna
cosa, colocarla en un sector cerrado. Por eso mismo es origen también del templum,
del templo, ese sector recortado al cielo, sobre la tiérra, orientado segin (y
rigurosamente) un punto inicial marcado por el sol (ver al respecto:Jacques Le
Goff (15)). En el interior del templo los augures -ya no los dioses que habla-

ban sin observacifn alguna en el orfculo- predecian el porvenir de acuerdo con el
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vuelo, los gritos y la forma de comer de los pédjaros, Mal signo si volaban ha=
cia la izquierda: signo' siniestro. (Ahorro al lector la disgresidn alemana so~
bre el significado equivalente de Beﬁrachtung, salvo para sefnalar que trachten
en Betrachtung proviene de tractare, tratar y tratado. Volveré a los tratados
para articularlos con la contemplacién). La teoria se convierte.en contemplatio,
contemplacidén, mirada incisiva, separadora, que avanza hacia lo que debe ser vis—
to. Ya no un aparecer, sino una didactica de la visidn. La vida contemplativa
comienza a diverger de la vida activa (la bios teoretikds, en cambio, no era co-
mercial, ni utilitaria, pero muy activa (16), Ya en el medioevo la vida contem-—
plativa seria la que se realizaba en los templos, templos del inico saber admi-
tido hasta el Siglo XIV (Universidad, luego: templo del saber). Pero la contem-
placidn deja rapidamente de ser una meditacidn religiosa y un profundizar, en la.
propia alma. Se extiende, dice Heidegger con razén "a la contehplacién de la o-
bra de arte, en vista de la cual nos liberamos, ya que su mensaje y su fascina-
¢ibn nos arrancan de nosotros mismos" (17). Pero, vuelvo al tema, la teoria,
como bien lo entendil Wittgestein, serd entendida como tractatus (Tractatus 16—
gico~philosophicum)., La ciencia como teoria de lo real serd una trata y un tra-—
tamiento, para terminar el tratado. Y en Rousseau, Hopes, Locke, en un contrato
social. ?

Pero ya no se tratard entonces de seguirle la traza a lo real, de preguntar-—
se por lo real, de exponerse a lo real, sino de tratar la realidad. La ciencia
"tebrica" se abstiene, con Kant, de enfrentar lo real, preguntadndose por las con—
diciones de la limitada raz6n humana. Se abstiene, con el empirismo y el posi-
tivismo, de seguir la traza a lo real, simplemente negéndolo, ateniéhdose al fac—
tum, a los hechos, Pero de ahi surge, paraddgicamente de esas dos posturas y
del dualismo -res cogitans, cosa pensante, vs. res extensa, cosa extensa, carte—
Zéana—Ala ciencia moderna como modo de elaboracidn de lo real. Un modo, uno sé-

o de los modos posibles de enfrentar y elaborar lo real: la objetidad. La cien-—
cia hace a lo real presente, perdiéndolo, convirtiéndolo enrealidad desde un a-
vizoramiento y una perspectiva; la objetdidad.

La perspectiva de la ciencia se llama objetidad. Lo real es interpelado.por

la ciencia desde esta perspectiva: aquella que tiene consecuencias supervisables
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y causas dadas. Asi lo real es asegurado como objetidad (realidad). La reali-
dad estard compuesta por dominios de objetos; dominio que, desde su perépectiva
objetivante, aseguren lo real bajo la mascara del objeto, puedan seguirle la pis~
ta a los objetos. Lo real serd un Todo objetal (18).

{Su trazo fundamental?. Un modo de representar (un a priori del pensar) fun-—
dado en un habla objetivista, que hace surgir lo real como objetidad (no inventa
no coloca; des—cubre lo real en cuanto puramente objetivo); transforma lo real
en diversidad de objetos que luego serén clasificados en dominios, asegurados en
sus causas y en sus efectos supervisables. Este modo de superver-es inimaginable
en el mundo simbdlico griego, romano, medieval y pre*renacentistal Pero no se
trata de una mera elaboraci6n de algunos pensadores. Se trata de una nueva sim—
bolizacidn que abarca hasta los méds nimios aspectos de la vida diaria, que cam-

bia la existencia del ser humano, que lo hace otro.

1.7 TEORTA, OBJETIDAD Y METODO: LAS CIENCIAS Y LAS CIENCIAS ECONOMICAS:

La teoria, asegurdndose cada vez un distrito nuevo de objetos, cree abarcar
todo lo real, cuando lo qﬁe hace es‘traducirlo en una realidad: econdmica, antro—
poldgica, social, psiquica, fisica. Las realidades de la palabra-llave:realidad
objetiva (19). En ellas estédn dibujadas, pre—establecidas las posibilidades de
toda interrogacidn. Si aparece algo del orden de lo real, algo que no encaja,
se lo denominara "fendmeno nuevo" y se lo encuadrard, mal o bien, en el conjunto
objetivo determinante de la teoria. Habra que encadenarlo a razones y fines,
Si se abandona la objetidad, la ciencia se pone en duda. FEste modo de simboli~-
zar, serd una imposicifn, un mandamiento imaginario: lo que no es objetivo § de-
finible no es verdadero. Hecho, no sin consecuencias para el teorizar de cual—
quier ciencia y, por supuesto, del de las ciencias econfmicas.

La fisica atdémica no niegé a la de Galileo o Newton: limita su dominio de
validez, Manﬁiene, empero, su rasgo fundamental: la naturaleza es en todos los
casos, representada objetiva y objetalmente como un sistema kinético~temporal
precalculable: velocidad de la luz (20).

(De qué manera la ciencia moderna se asegura de su dominio? Por el tratado
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del método. (Terminologia antigua, cartesiana? No: el método es la manera de
pensar lo real y hacerlo realidad (de manera tal que lo real quede excluido).

Marx Plank todavia escribe: "Es real lo quesse puede medir" (21). &Cémo se ase~
gura la cbjetividad mensurable?: por medio del cdlculo. Y no realiza aqui un me-
ro juego de palabras., :Calcular quiere decir contar con una cosa. Los seres "cal-
culadores", no son s6lo matemiticos.

Toda objetivacidén de lo real es un cdlculo, ya sea por:

— una explicacidn causal

- una explicacidén morfolbgica (topoldgica)

- una explicacibn secuencial y ordenada (estructural)

— una explicacidn matemitica que busca la armonizacidn por medio de ecuacio—
nes desde, o para establecer la ecuacidn fundamental.

La ciencia moderna no es especializada por defecto, sino por esencia: es nece—
sariamente compartimentada. Gracias a ello, y positivamente, se crean fronteras:
de ellas, escribe Heidegger; '"parte una impulsién particular que desencadena in-
terrogaciones nuevas, muchas veces decisivas' (22).

En esta zona de fronteras en este pasaje al limite, en este roce con otras
disciplinas que desencadena un preguntar y un cuestionar, preteyﬁhe sostenerse
esta tesis, No serd una tarea f&cil, ya que los economistas y los administrado-
res estamos acostumbrados a la docilidad de las f6rmulas, al refugio en la axio-
mitica, a pensar como ideal "lo precalculable de manera no quivoca" (23). No
nos diferenciamos, en el método, de un fisico.

Curiosa "ciencia humana", la ciencia econémica, que establece em tratado un
método en funcidn del que, antes, establecieron las ciencias fisico- naturales.
Se me podria objetar que la fisica como modo de abarcar la naturaleza como "pri-
vada dé vida" (ya sea la micro fisica, la macro fisica, la astro fisica, la qui-
mica inorgénica), insistg, ”grosso modo”, la fisica cuyo dominio es “"la naturale-
za privada de vida" (24), a cambiado fundamentalmente. Ve&moslo: la Naturaleza
se presentd péra objetividad, desde un principio, como el conjunto coordinado de
movimientos de cuerpos materiales (hasta la suposicién de la antimateria refiere
a la materia).

La fisica clasica enfrentaba este conjunto coordinado de movimientos de cuer—
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pos materiales representdndolos en la mecdnica geométrica del punto. ILa fisi-
ca moderna, como teoria del nudo y del campo. La fisica clasica representaba la
objetidad en funcidn de lugares y amplitudes de movimiento. la fisica atémica
asegura objetidad y sus conecciones de un modo estadistico.

Ambas fisicas pretenden, sin embargo, lo mismo: la unidad de la objetidad y
desde el inicio, encontrar los objetos elementales reunibles en una ecuacién que
asegura el dominio entero: "Poder escribir una Gnica ecuacidn fundamental de la
que se desprenda las propiedades de todas las particular elementales y de ahi el
comportamiento de la materia en general" (25). ‘

En la fisica posterior, empero, el objeto mismo desaparece cada vez mas; cada
vez la funcidn del sujeto toma relevancia, por eso, hasta ahora, no ha cambiado
el discurso del método.

~ La objetidad es un discurso: es-el discurso del método objetivante.

~ La fisica estd sometida a este discurso. Las ciencias econdmicas también,

Ya veremos luego, cuando surge y cOmo surge el discurso de las ciencias eco—~
némicas que, puede decirse, al menos en el ambito contable, toma su definido mé-
todo objetivo con Pacciolo. Veremos como el discurso de las ciencias econdmi-
cas en general se instituye, por um lado en el gran discurso de la objetividad,
que excluye lo real, transformindolo en realidad econdmica tedricamente pre-cal-
culabler§ cudndo ese discurso se convierte, o comienza a convertirse, en un dis—
curso capital, capitalista, a partir de la usura (26).

Si la fisisca contemporénea afirma la identidad de la materia y la energia,
si asi representa a la naturaleza, no la distorsiona: la define correctamente.

Pero es innegable que esta definicidn correcta estd determinada por el trabajo

del fisico, fundado en una nocidén de objetidad y es producida por esa perspecti-
va y ese trabajo. Y también que, mas allid de la estadistica, aunque ya los mo-—
mentos, las particulas no sean representables ni intuibles para la percepcidn,

se buscari, a través de la técnica y sus muchas intermediaciones, una manifesta-
cién objetiva (camara de Wilson, contador Geiger, globos libres que constaten a
los mesones). Esta naturaleza asi captada es una abstraccidn pura; no globaliza-
ble, no totalizable, no se deja contornear por la teoria. Es una manera de in-—

tentar que las cosas presentes desde mileniosillamadas fisis, se manifiesten, o-
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freciéndose a la investigacién cientifica, Lo mismo ocurre con la economia, con
la administracidn de empresas, con la contabilidad. Dentro del discurso de las
"ciencias humanas" son una manera de intentar que estos fendmenos que nos. impli-
can, muchisimo m&s directamente gque los abordados por la fisica, sean objetiva-
bles, medibles, representables., Esta es nuestra forma, absoluta, radicalmente mo-—
derna de abordar el real econdmico. Otra, como se verd era la medieval. Dicho

de otra manera: no hay teorias econdmicas absolutamente verdaderas o absolutamen—

te falsas, para su momento histSrico. Y la oposicién de las teorias no son ex-

cluyentes. Marx, por ejemplo, incluye a Adam Smith, no lo excluye. La ilusidh
de lo completivo, empero, que veremos en las proposiciones siguientes prefenderé,
para cada 8poca, haber abarcado un todo, haber alcanzado, no una manera de la
verdad condicionada, sino la manera como universal,

Estos planteos epistemoldgicos han sido llevados por algunas corrigntes de la
16gica contempor@nea a un relativismo absoluto que, . en el fondo es idealista: se
basa en una .axiomdtica pretendidamente arbitraria (propuesta del agioma genéri-
co y abarcante del que dependen los desarrollos medios y las concldgiones) que
ignora su dependencia de un discurso y de un sistema simbdlico. O si no, por el
contrario, sigue manteniéndose obstinadamente el criterio iluminista: la filoso-
fia de la ‘¢ciencia da respuesta, por via del método, a todas laé realidades posi-
bles. En ambas apuestas, lo completivo, el que nada falte, la exclusidn de lo
real y la creacidn de una realidad abarcable imaginariamente, se logra.

Asi como la representacifn cientifica no logra jaméds abarcar (contornear) el
aparecer de la Naturaleza ni acceder por férmulas a su inaccesibilidad, la repre-
sentacidn econdmica no puede dar cuenta mas que relativamente, de una realidad
incontorneable o reducida a matemas¥, La objetidad en ambos casos no es mas que
una manera, del modo contemporineo de reducir lo real a una realidad (fisica o
econdmica). Pero no se puede hacer el tour de la naturaleza o de la economia:

no son contorneables.

1.8 LO REAL (ECONOMICO) COMO INCONTORNEABLE:

Lo incontorneable se oculta, se

resiste, e insiste en el interior mismo de sus modos de representar (y del de

MMatema: transposicién de una formilacitn metamftica a una formulacitn 16gica. Usase en las 16—

gicas contempordneas.,
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todas las ciencias). Y es precisamente lo incontorneable lo que evoca y provoca
sus constantes reformulaciones: si no serian ciencias muertas; si no, no podrian
nunca revisar sus supuestos. Una ambicidn que ni siquiera la teologia logrd en
el momento en que, como modo de representarse‘un mundo, regia sobre "la realidad”
de los hombres y de las cosas.

Lo incontorneable es lo latente que rige el manifestarse del pensar cientifi-—
co y forma parte de su quehacer. Mas aflin: lo rige y lo exige. Una respuesta
tipica a este planteo deberia ser la objetidad: descubrir, determinar, lo incon-
torneable, Pero (cdmo hacerlo sin renunciar a la objetidad que rige el hacer
mismo de la ciencia? Eso, por uma parte. Por otra: todo avance sobre lo incon-
torneable mismo, hace eiprogreso de las ciencias, suscita su preguntar, precisa-
mente en la medida en que es inaccesible. ’

Para lograr una respuesta seria necesaria la existencia de un metalenguaje.
Pero no hay un mas alld del lenguaje que no sea lo innombrable mismo: lo real
(26). Y mas afin : la economia habla la lengua de la ecenomia; la economia no es
el objeto posible de la economia misma. La economia, en cuanto teoria econdmica
y apoyo de la administracidn y de la contabilidad es, ya, ab initium, teoria e—
conbmica predeterminada por el lenguaje econdmico, por su discurso y por sus cb-
digos. No puede ser en si, ese lenguaje, ese discurso, ébjeto del lenguaje, del
discurso mismo que la constituyen, Puede codificar, avanzar desde &1, pero no
abarcarlo. No se puede, por un cdlculo matemitico —es un ejemplo claro- decidir
lo que son las matemiticas msmas., Para decir algo sobre las matemiticas mismas
en tanto que teoria, es preciso abandonar el dominio de las matemdticas y su mo-~
do de representacién.

#Por todo ello, esta tesis, una vez mis, se plantea asi misma como fronteri-

za, como liminal y bordeante, desde los enclaves que desde otras disciplinas con—

fluyen, marcando aportes, perspectivas y diferencias.

1.9 LO REAL INCLUIDO EN LA ECONOMIA:

Por lo expueste he acudido a las nuevas

formulaciones de la filosofia (y no precisamente a las de la filosofia de la cien-
cia, encerrada en el mismo circulo vicioso), del psicoanélisis,de las matemati-
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cas, de la antropologia funcional para encontrar conceptualizaciones disimiles,
enriquecedoras, que puedan aportar claridad que resuelvan la crisis de fundamen-
tos de las ciencias econdmicas. Este intento tal vez no era posible cuando en
1952, Heidegger, dictaba la conferencia a la que se refiere, bordeéndosela, esta
primera proposici6én. La situacibn critica lo incontorneable mismo, la nocidn de
un real que hace agujero en cada discurso de cada ciencia, no estaba afin claro.
Heidegger lo expresaba asi:

"Solamente si tenemos en cuenta la Inaccesibilidad de lo incontorneable la sir
tuacién que rige a las ciencias se hace visible" (27).

" {Pero por qué 1llamar situacidn latente a lo incontorneable inaccesible? Lo
que es latente nos llama la atencidn. Pued inclusive ser visto sin ser remarcé—
do, ¢La situacibn mostrada hasta ahora y que es inherente al ser de la ciencia
no ha sido remarcada porque raramente se toma en consideracidn a las ciencias
mismas? lellmente pueda hallarse a alguien que pueda aflrmar esto seriamente.
Por el contrarlo, cada vez méds testimonlos muestran que hoy recorren una inguie—
tud extrafia no sb6lo a la fisica, sinoa todas las ciencias. Sin embargo, en los
siglos pasados en la historia del espitiru y de las ciencias en Occidente, los
humanos se han esforzado siempre de nuevo, por definir el ser de la ciencia. EL
esfuerzo apasionado e incesante en esa direccidn es, ante todo, un trazo funda-
mental de los tiempos modernos. (Como, entonces, puede pasar inadvertida la si-
tuacidn que trato aqui? Se habla de una "crisis de fundamentos" de las ciencias.

En verdad, esa crisis concierne a los conceptos fundamentales de las ciencias

particulares., No es una crisis de la ciencia como tal. La ciencia hoy, recorre
su camino, mas segura que nunca"
Por lo incontorneable, inaccesible, como teoria de lo real, va mas alld que

esta crisis, es algo —como expresa Heidegger- de esencialmente otro, No es una

mera incertidumbre. Isa inapariencia de lo real seri, entonces; algo que cons=
tantemente, cuando quiéra sgicaptado, estaré en otra parte; cuando quiera ser
formulado se evadird, se convertird en realidad, pero dejard un resto informula-— :
ble.

Luego de este desarrollo Heidegger finaliza su conferencia, jinvitando a pre~ '

guntar por "eso gue merece que se interrogue'. Y preguntarnos mas alld de los
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modelos habituales que la cultura nos propone; rompiendo con las imigenes direc-
trices aseguradas previamente; inquiriendo fuera de un ideal comfin de cultura
que impide que el hombre sea puesto en cuestidn, cuestionado como tal en funcidn
de una "fe en la potencia irresistible de una razdn inmutable y de sus prinﬁipios".
Este entregarse a una meditacién sobre lo que merece ser preguntado concier-—
ne a "todo hombre que ensefie las ciencias o due pase por ellas como ser pensante
que puede moverse en diferentes niveles de meditacibén y mantenerse despierto”.
Este preguntar por lo real, mas alld de la realidad econdmica; esta pregunta
por un real econdmico que puede signarse en un dar fe de que estd en otra parte
(en la firma como verdad en acto), en la letra o en la férmula de -um balance;
este preguntar por la inasibilidad misma de toda. teoria del valor en la realidad
econdmica; o por lo inabarcable e inaccesible que resulta todo intento de esta-—
blecer con objetividad mensurable y previsible las motivaciones y los actos de .
un sujeto humano reduciéndolos a pardmetros de "conducta"; este preguntar en fin,
per lo real del sujeto humano signado por deseos y por necesidades ( teﬁa que
hace a toda una teoria de mércado), es lo que marca el sentido de esta tgsis.
Porque, desde 1952 a esta parte de ese real por el que.nadie se preguntaba, ‘
ese real latente, como afirmaba Héidegger, y excluido ha sido incluido por otraé |
disciplinas, Se trata, en muchos discursos, de "topologizar" y de "matematizar"
lo real, incluyendo la imposibilidad de la formulacidn miéma. Por éllo, esencial~
mente, ademds de aceptar los nuevos discursos filosb6ficos, incluyo el del psicoa-
ndlisis, en la medida en que el mismo criterio de inconsciente freudiano y la
explicita inclusidn de lo real en las postulaciones lacanianas, permiten entre-
ver la posibilidad de la pregunta por los efectos de la teorizacidn de lo real

incluido y no'excluido de la teoria econdmica en los campos.

~ del valor

- de la subjetividad

de lo inconsciente en el acto

~ de los criterios de verdad y verosimilitud

— de los criterios de causalidad y validacidn.

Queda claro que los supuestos y fundamentos desarrollados en esta primera

proposicitn tienden a cuestionar:
i
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1 - la nocibn de teoria tal como generalmente se la entiendé

2 ~ las nociones clésicas de objetividad y de subjetividad.

3 ~ la pretensidén de verdad absoluta y mensurabilidad de las ciencias.

Y para discernir de una forma definida a partir del concepto de lo real di-
ferente del de la realidad, tal como Lacan lo tomard de Heidegger para construir
su teoria del nudo borromeo. Esta nocién de lo real como corte de una realidad
dada, es fundamental para este trabajo y se aplica, luego concretamente, a la:c

definicidén de la economia como ciencia, '

|
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NOTAS ACLARATORIAS Y/O CITAS BIBLIOGRAFICAS
DE LA _I2 PROPOSICION )

HEIDEGGER, MARTIN; "Essais et conferences "-- Editorial Gallimard

Paris, 19%52. Pégina 49 -79.

!
Para la dificultad de establecer una ontologia, o de seguir manejando-€l

concepto de "ser'", véase la Tercera Proposicidén de esta tesis

Un ejemplo claro de esta oscuridad, de esta dificultad, tomado al aéar: "Pia~
tén creia que la visién no se debia a la penetracién de la luz, sino mas bien
a la salida de particulas procedentes de los ojos que se esparcian por los

objetos del medio ambiente. Nos es dificil imaginar por gué Platén no tra-—
té de aclarar el problema con algunas experiencias sencillas". (Eve and Bra-

in, The Psychology of Seeing, R.L. Gregory, Mc. Graw Library, New York, 1964)

En la 'realidad griega'", donde Platén pensaba, no habia objetos, ni medio

ambiente, ni objetidad como teoria que propusiera la necesidad de esperimen-

tar. Gregory adjudica a Platén tres nociones - cbjeto. medio ambiente, 95}' ‘

perimentacidén - que no existian en su universo simbdlico. Por eso resulta a
|

Platdén "diffcil imaginarlo®. 'Teorias de la luz" : Newton (1642- 1737):

Huygens (1629-95).

En esta reflexidén y en la siguiente es clara la influencia de Nietzsche.
(ver la teoria de la causa y de la verdad en Nietzsche, ProposicionXIIL, Pa-
gina 422)

i Acaso cualquiera no dice de cualquiera cosa que es esencial, o substancial

o trascendente, sin tener la menor idea de lo que esas palabras dijeron, sig-

nificaron, muchos siglos?.
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Este fue el camino emprendido por Nietzsche y es el que, pasando por Heideg-
ger condiciona la reflexidn lacaniana (su.#%eferencias constantes a los pre~
socraticos, a Platén, a Aristélieles) de que sdlo es posible enéender la Eti~
ca a Nicémaco leyéndola en griego y,,desde ya, toda la tarea de la "decons-

truccibn'' conceptual en Derrida, Julia Kristeva, Philippe Sollers, entre o-

tros (Ver bibliografia general }.

HEIDEGGER, MARTIN;OCpus cit (1) - PaAgina 68.
, b

Se remarcard aqui la prioridad del lenguaje con respecto al pensar.

Ver Proposicién sobre causa y verdad en la Historia de la Filosofia, Pagir

na; 386 en adelante,

Se utiliza el neologismo ficcional, tal como es propuesto por el psicoandli-

sis, la lingiiistica y la filosofia actuales: efecto de ficcidn.

Para las variantes del yecto, proyecto, etc. Ver "Psicoandlisis actual"

de Juan Carlos Martelli.

'
Esas' "ideas" flotantes, de que las cosas eran malas reproducciones. Platén

[ .
nunca fue tan idealista ni tan tonto.

Para los griegos, ambos modos de vida eran activos.

HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (1) - PAginas 58-59..

]
LE GOFF, JACQUES;"Tiempo, trabajo y cultura en el Occidente medieval, Edito-
torial. Taurus. Madrid, 1983. - Pagina 218.




(18)
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(20)

(21)
(22)
(28)
(24)

(285)

(286)
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Véase la intervencidén de Alcibiades en "El Banquete' de Platdn - Editorial
Aguilar., Buenos Aires, 1986,

HEIDEGGER, MARTIN; "Arte v Poesia' - Editorial Fondo de Cultura Econdmica.
México, 1958.- PAgina 111.

Un todo de objetos representables o no, que dard origen a las oscilaciones

de las teorias de la verdad en cuanto a la adaequatio. A partir de un todo
objetal, y de la subjetivizacién del ente humano entre los siglos XI y XIII:
marcada en la Tercera Proposicidén de este trabajo, puede comenzar a represen—
tarse "lo objetivo y lo subjetivo'.

Ver Proposicidén Novena.

HEIDEGGER, MARTIN: "Essais et conferences' - Editorial Gallimard.
Paris, 1958, - Pagina 64,

HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) — Pégina 64.
HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) - P4gina 66.
HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) - Pagina 67.
HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) - Pagina 68.

HEINSENBERG; '"Les problémes fondamentaux de la physique atomique contempo-
raine; Capitulc III. "Changementes survenus dans les fondaments de la scien-

ce de la nature', 82, edicidén - Editorial Garnier.
Parig, 1948 -~ Pagina 98,

Ver Tercera Proposicidn.

HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) - Pagina 72.

HEIDEGGER, MARTIN; Opus cit (20) - Pagina 74.
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2.0 DESARROLLO DE LA II% PROPOSICION:

Esta proposicidn introduce los regis—
tros lacanianos de lo simbdlico, lo imaginario y lo real, anudados borromeanamen—
te.

la introduccidn de estos registros permitird diacrdnica y sincrbnicamente e-
laborar una teoria econdmica y administrativa que sin cerrar permita el re-pen—
samiento de los principios generalmente aceptados por el discurso gque las anuda

(el de las ciencias econdmicas).

2.1 EL LENGUAJE:

Partimos, como se demostrard a lo largo de esta tesis,
afirmando que el ser humano es un ser hablante, o mejor dicho que ésta, su carac—
teristica de ser hablante,qs la que lo condiciona: —en cuanto ser pensante, en
cuanto deseante, en cuanto‘mortal y por cierto, también en cuanto humano-, el
lenguaje, la lengua y el habla (1).

Estos no son modos expresivos de un pensar que Dios sabe donde estd; sino
el pensar mismo, la representacidén ligada, la palabra. No hay un logos (que en
griego significa habla, y no razén) anterior al lenguaje. El ser humano no es
natural: ya lo desmostrd la escuela antropoldgica estructural de Levy Strauss
por sb6lo dos fundamentos: el habla y el tabl del incesto. Sin lenguaje y sin
tabl del incesto no hay "humanos", ni historia, ni economia, ni empresa, ni dio-
ses supuestos o verdaderos: hay nada.

Tampoco, sin el lenguaje y el tabii del incesto, obviamente hay realidad y
real, esas dos categorizaciones que la Primera Proposicidn desarrolla.

Es por ello que, antes de proponer la articulacibn borromeica, el nudo que
hace Lo Imaginario, Lo Simbdlico y Lo Real, en toda disciplina, prefiero desarro-
llar hasta sus {ltimas instancias el tema del lenguaje, sin el cual, por supues-—
to, esta tesis tampoco podria escribirse. En cuanto al tabi del incesto, me re—
mito al apéndice sobre Levy Strauss y "Las estructuras elementales del parentes—
co" y a la proposicién en donde se desarrolla el mito de los origenes desde Freud.

Cuando Benveniste (2) afirma que la lengua reproduce la realidad, es preciso

que estemos muy atentos al parrafo siguiente: "la realidad es producida de nuevo
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por mediaci6n del lenguaje”. E ir un poco més alld: sobre um real que escapa a
toda nominacidn; sobre un real pulvurescente al que sélo la locura enfrenta, el
lenguaje produce una realidad que es compartida precisamente por los hablantes
de esa lenguna. No es un contrato, como pensaba Rousseu y menos un hecho social.
La sociedad es posible sdlo desde que se habla. No hay ser humano, tribu por
primitiva que sea, que no esté instalada ya en su lengua, que construird su pro-
pio y Ginico sistema simb6lico, Desde el sistema simbélico de la modernidad, con-
clusién de la metafisica, época de quiebre de un pensar, pudo llegar a escribir-
se que la Razén, la ratio, era lo que hacia al hombre, hombre. "El hombre es
un animal...racional". Esta definicidn de manual, este axioma sucumbe a su pro-—
pia irracionalidad. Supone indefectiblemente un ratio divina, previa al ser hu-
mano, organizadora del Cosmos y de sus inmutables y comprensibles leyes. Presu—

pone afin desde Kant, que en su Critica de la Razdn Pura invierte la definicidn,
-

ya que comienza escribiendo sobre la Razén Humana (en donde lo humano queda sien-—
do atributo, rindiendo tributo a la ra26n) una 16gica omnipotente, aunque limita-
da en el ser humano, capaz de comprender los fendmenos, excluyendo lo real inal-
canzable (el noumeno). Limitada u omnipotente, como la supone el iluminismo pro-
gresista del auge cientifico del siglo pasado, o la suposicidén escoléstica de

que por esa racionalidad, el ser humano puede comprender el bien (Divino Bien,
del que el mal no es més que un error, en mayor o menor grado) y elegir el bien,
Razdén culpbgena entonces, inflexible, ya que hace al humano, en cuanto concien—
cia racional, responsable de todos y cada uno de sus actos. Pero, al mismo tiem-—
po, pobre, limitadisimo concepto: desde este axioma, el hombre es un animal ins—
tintual y sofisticado que utiliza a la sagrada razdén para oprimir, para destruir
y para destruirse, Tan poco duefia de su destino, tan suicida, la humanidad 1lle-
ga por el poder nuclear al riesgo de la universalizacidn tandtica, o por la im~
prevista multiplicacidn de la deuda al riesgo de la quiebra del sistema econbmi—
co en el que vive. Son meros ejemplos, pero valen., El hombre, si ustedes quie-
ren, es un animal hablante, siempre que se considere la siguiente acotacidn: en
cuanto hablante ha creado un abismo entre &1 y la animalidad. Tanto que puede

nombrarla, referirla y autorreferirse comoel nominador.
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2.2 LA LENGUA Y LA TEORIA DELA LENGUA:

Es por todo ello que la teoria de

la lengua, reducida a la teoria de la comunicacidn, adolece de una falla concep-
tual bAsica y atrozmente empobrecedora. Puede pensarse en una teoria de la comu~
nicacidn porque hay lengua. Dicho de otra manera, la lengua no es una de las
formas que adquiere la comunicacidén. La lengua (el lenguaje) es la posibilidad
misma de que la comunicacidén o la incomunicacidn puedan ser pensadas. Y sdlo,
adelanto, en cuanto esa comunicacidén, la lengua misma estd fundada en el equivo-—
co; s6lo en cuanto la comunicacidén no es mds que el sintoma que delata un mal en—
tendido fundante.

Ya volveré sobre ello. Si nos remitimos a los origenes, la lengua, mds que
propiciar el entendimiento entre "los hombres (la nocidn de "humanidad" es muy
reciente) se instaura como:

1 —~ Vocacién a lo sobre-natural, invocacibn a los dioses; céntico que escu—
cha, o pretende escuchar una respuesta del Otro.

Ese gran Otro, que hablard o no, en cuanto el humano habla, por truenos y
augures, es el lenguaje mismo. Nada hay mids alld del lenguaje que la radical al-
teridad de lo real. No hay metalenguaje. No hay Otro del Otro.

2 - Reconocimiento del endogrupo en dos sentidos: el intercambio (basicamen—
te de mujeres) exogdmico y la sabiduria de que los que hablan la lengua, son los
elegidos del Otro, los privilegiados, los hermanos totémicos, los duefios de La
Verdad. Los que no la hablan son el enemigo, el otro, el espejo del mal. Por
la lengua el endogrupo crea sus categorias simbblicas, su orden social que se
funda en la organizacidén elemental del parentesco, su orden religioso y guerrero
(gerdrquico). La lengua instituye toda institucidn; no es eso que permite que
las instituciones "se comprendan”.

Desde su ciencia, -la linguistica— Benveniste lo escribe més precavidamente,
pero no sin belleza:

"Es en efecto, en y por la lengua como individuo y sociedad se determinan
mutuamente, El hombre ha sentido siempre -~y los poetas cantado~ el poder funda-
dor del lenguaje, que instaura una realidad imaginaria, anima las cosas inertes,

hace ver lo que alin no es, devuelve aqui lo desaparecido".
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Se refiere con justeza, Beneviste en este parrafo a dos térﬂinos: lo imagi-
nario de toda representacién y por tanto de toda realidad que consite en repre-
sentaciones asociadas, tema que veremos en el nudo borromeo; la potencia fundan-
te de lo simbGlico de la lengua misma, como poder discriminador y temporalizante
("hace ver lo que afin no es". Y el duelo y el culto a los muertos, propio del
ser hablante: "el devolver aqui lo desaparecido"

Es mds: ya se esboza que los a—priori kantianos de tiempo y espacio, depen-
den de otro a-priori: el lenguaje que los hace posibles. Y mostraré como este
a-priori absoluto en el humano, el lenguaje, al enlazarse con el tabii del inces—
to, supone al deseo, originario, también fundante, radicalmente distinto de la

necesidad "

animal".

Prosigue Beneviste: "por eso tantas mitologias, al tener que explicar que
en la aurora de los rlempos haya podido hacer alguna cosa de nada, planteen como
principio creador del mundo esencia inmaterial y soberana, la Palabra" (3).

Véase el Evangelio segiin San Juan: "En el principio era el Verbo y el Verbo
era Dios"(4). Véanse los cénticos védicos: la diosa palabra crea al mundo.

"No hay por lo tanto —continiia Beneviste— poder mis elevado, y todos los po-
deres del hombre, sin excepcidn —piensese bien~ proceden de &ste. La sociedad
no es mas que por la lengua; y por la lengua también el individuo., El despertar
de la conciencia en el nifio coincide siempre con el aprendizaje del lenguaje,
que lo introduce poco a poco como individuo en la Sociedad".

Es que el nifio no nace en un medio natural. Nace a la cultura., Ya tiene un
nombre —y muchas veces un destino- antes de haber sido concebido; antes inclusi-
ve, insisto, de crecer en el vientre de su madre, Tiene un des&ino familiar,
que depende de la novela que cada familia hereda, y que lo marca; y de la pesada
carga del deseo de padres y abuelos, o de quienes ejerzan la funciones —en el
sentido matemdtico de funcidn— materna y paterna. l

La lengua, por via imaginaria y simbdlica, mediatiza la realidad: permite
nombrar las cosas ausentes. Sin madre ausente, no habrd habla. Esta capacidad
mediatizadora del lenguaje, que permite diseflar las cosas y percibirlas ya, en
ese instante estard en falta. No hay representacidn que agote a la cosa, y de

ahi, la falsa proposicién de verdad que excluyendo al lenguaje postularia la fi-
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losofia clédsica, ailin vigente: la verdad como adecuacidn entre el éintelecto? y

la cousa; ta famosa adoeguatio intclectus ad rem, FEse intelecto, se puede ir en—

Lendliendo; como 1a Razon, carecen de sujelo,

2,3, Bl SIGNO Y LA CODIFICACION DE LOS SIMBOLOS:

Los linguistas, a apartic
de Saussure, van a escribir sobre el signo., LI signo, represeutacitin de la re—
alidad, producira, cfectos de signilicancia en los distintos discursos.

Estos efectos de significancia son muy diferentes aunque se refieran a una

mes VI y VII de esta tesis.

posic

"misma cosa'. Véanse Ins

Basinrd entonces con reducie ol lenpuaje a un mismo cddigo en relncion con
una simb6lica preestablecida? lse fue precisamente el gran desafio que un natu-—
rabiata, un etdHlopo, K.Vm)“"‘v itach lonad conten inptistns y Fitosolos,  dAcnso
no existe eso que &f denomind "lenguaje de abejas"? Beneviste la llama, ingenua—
mente, "excepcifbn gloriosa’,

Cuando unn abejn cxploradora snle en busca de alimento, retorns o In colmena
y, luego de un solitario vuelo, baila una danza rica y compleja, pero analizable.
Fsa danza marca, ni mas ni menos, la direccidn y !a distancia (medible en metros)
de las preciadas flores y de su néctar. Las abejas poseen: un cddigo lLormal que
les permite comunicarse; por lo tanto transmiten mensajes simbdlicos.

Sin embargo las diferencias en este planteo, que bien puede relacionarse con
la computacidén y con la ciencia -~ficcidn creada en torno de ella- hay una dis-
tancia cualitativa con relacién al lenguaje.

1) Bl tenpunje phede codificarse formalmente, porgie es mucho mis y otra
cosa que un c¢8digo formal., S6lo puede codificarse acotando su esencia polisémi-
ca, perdiendo toda su riqueza,

2) Bl lenguaje crea y se alberga en un universo simbdlico y no en un medio
ambiente natural,

3) Fl lenguaje no se Lrasmite por herencia bioldgica ni por mimesis; no es
instintual.

4) Dada la estructura de necesariedad y fijeza de fines del instinto, las

abejas no pueden hacer mads de lo que hacen. En otras palabras no pueden callar
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su mensaje, ni equivocarlo, ni hacer chistes con &1, ni jugar c$n dobles inten—
ciones, ni caer en lapsus o actos fallidos. La abejas no tienen inconciente.
El animal reacciona a un nimero, por lo demds muy limitado, de sefiales rela-
cionadas con el sexc y la supervivencia: anuncios de tormenta (truencs) o fasci-
nacién pregnante en la época de celo (cambio de color en el plumaje o excrecidn

de femoromas). Puede -Pavlov lo demostrd— incorporar algunas sefiales mé8s por a-—

prendizaje: incorporar reflejos condicionados. Y desde ya, no inventar reflejos
incondicipnados. Si se deja a un lado al perro, animal doméstico, que no "habla"
pero comprende un niimero mucho mayor de seiiales en la lengua humana, sin por ello
crear o participar del universo simb8lico que la habita, los animales expresan
emociones (para el hombre que las investiga). FEllos no saben ni que expresan,

ni que se emocionan; el animal goza o sufre, mudo. No hay funcidn representati-
va (imaginaria) ni discrimiqativa (simb6lica); hay funcidn instintual sensomotriz,
Y ese umbral no se ha pasadb nunca,

FEs desde el lenguaje que el pensamiento (si es separable) percibe y catego-
riza; crea, por tanto una '"realidad".

La cosa es tan rica y compleja que es iniitil describir los mecanismos fisio-
légicos del lenguaje, los del oido o los de la vista. Ninguna descripcion fisio—
16gica, andtomo-patoldgica, dard cuenta de la funcidén significante ni de la po~
lisemia del significado; del sentido de la escucha a diferencia del del oido; de
la diferencia entre ver y mirar.

Mas afin: toda funcidn bicldgica, toda funcidn animal en ese medio humano que
se llama la Cultura, esti mediatizada por el lenguaje. Regreso a Benveniste:

"El mundo animal no conoce prohibicién alguna'(5).

Se refiere por supuesto a la Ley estructurante. No habiendo Ley del Incesto
no hay otras leyes; no habiendo leyes no hay trasgresifn; nohabiendo trasgresién
no hay posibilidad de deseo: el mundo animal es el reino de la necesidad. Pro-
sigue Beneviste: "...este fenbmeno humano, la cultura, es un fenbémeno enteramen-—
te simbdlico. La cultura se define como un conjunto de representaciones, orga—
nizadas por un cddigo de relaciones y valores: tradicidn, religidn, leyes, poli-
tica, é&tica, artes, todo aquello que, nazca donde nazca, impregnard al hombre

en su conciencia mis honda, y dirigird su comportamiento en todas las formas de
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su actividad".(6)

Al menos, encuadrard las formas de su actividad, le dard forma a su conducta
hasta tal punto, que aquel que viva de otra manera, combine o repita las pala-
bras en un orden reconocible o vea lo que otros no ven en esa cultura, serd de-
nominado loco. Serd aislado por psicOtico. Serd peligroso porque muestra hasta
qué punto este mundo simbGlico peculiar, diferente, en el que estd incluido, es
al mismo tiempo imaginario y fugaz,

"Merced a la lengua —insiste Benveniste- el hombre asimila lacultura,
la perpetiia y la transforma. Ahora bé}n, para cada lengua, cada cultura hace
funcionar un aparato especifico de simbolos en el cual se identifica cada socie-
dad"(7).

Es més que eso: cada lengua hace posible, amplia o acota, este aparataje.

No casualmente el 1inglés es_un idioma pragmatico, poco apto para expresar concep-—
tos filos6ficos. Pero Beneviste no ha terminado su exposicifn: "La diversidad

de las lenguas, la diversidad de las culturas, sus cambios, hacen asomar la na-
turaleza convencional del simbolismo que las articula"(8).

{Qué quiere decir Benveniste con convencional? Lo mismo que Saussure (9)
cuando escrbia sobre lo arbitrario del signo lingtistico. Convencional, o arbi=-
trario, quieren decir aqui: Toda cultura y toda lengua son contingentes; no res-—
ponden a ninguna necesidad natural y tal como sus universos simb6licos sufren
cortes temporales que hacen, muchas veces pasados irrepresentables, asi de difi-
cil es penetrar en "la razdn" de otras razas y de otras sociedades.

Tal como la primera Proposicidn planted lo real; lo simbOlico esta inscrip-
to en esta tesis, como el limite donde le lenguaje hace limite a un ser, por de-
finicidn, hablante., Si el hombre es un ser que habla, en tanto esti atravesado
por la lengua y pre-formado por el lenguaje, no hay un mis alld del lenguaje mis—
mo. No hay lenguaje para explicar el lenguaje. No hay metalenguaje. Si el len-—
guaje es ese Otro al que nuestro discurso se dirige como demanda de respuesta y

en el que nuestro discurso se funda, fundéndonos, no hay Otro del Otro.

2.4 EL NUDO BORROMEOQ:

En la primera proposicidn he tratado de bordear, si-
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guiendo a Heidegger, el concepto de lo real; en la primera parte de esta segun-
da Proposicidn, he establecido, de la mano de un texto del linguista Beneviste,
con acotaciones antropoldgicas, lo gque puede entenderse por lo simbdlico y el pe-
so definitivo del lenguaje en la institucidn de lo humano. El lector podrad ha-
ber captado la nocién de sujeto, menos aiin la de yo, (derivadas ambas de la ob-—
jetidad) no ha sido alin introducida, Podrd responderse que estén implicitos;
pero si es asi, lo es muy relativamente y tendran su lugar mis adelante; su expli-
citacidén., Enesta parte que ahora comienzo, me baso en un escrito, lamentablemen—
te poco conocido, de Jean-Claude Milner, que articula los dos puntos tocados has—
ta ahora, lo real, diferentea la realidad, y lo simbbdlico, perteneciente al or—
den del lenguaje, con lo imaginario. Quedarad armado asi el nudo borromeo que

Jacques Lacan pone en el centro de su teoria,

R: real
S: simbdlico

I: imaginario

Este nudo borromeo, es en realidad una cadena borromea compuesta de 3 nudos
y cuya caracteristica fundamental es gque si se deshace un nudo se rompe la cade—

na,
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Jean Claude Milner (10) escribe el nudo, partiendo de una suposicidén que abarca
al sujeto mismo y, al evitar el verbo ser, excluye toda sospecha de reacer en una
ontologia. Es una proposicidn tética que carece en si de contenido; se limita

a escribir: hay. En efecto la palabra hay (del verbo haber, por cierto) no tie—
ne otro contenido que no sea la suposicidn misma; un mero gesto de corte sin el
cual nada puede haber. Hay, sin adjetivacién alguna, corresponderd a lo Real,

o R. Corresponde a nuestra primera proposicidn.

La segunda suposicidn marcard que hay la lengua, suposicidn sin la cual, na-
da podria decirse, ni pensarse, ni escribirse. Se llamard simbélica, o S, y co-
rresponde a la primera parte de esta segunda proposicidn.

La tercera suposicién es que hay lo semejante (en el sentido de lo andlogo
o comparable), Desde ella se instituye todo lo que hace lazo (el discurso, por
ejemplo, es lo que hace 1a%p social). Serd bautizado como lo imaginario, o I.

Tanto de S, como de I, y mas afin del lazo entre lo Simb6lico y lo Imagimario
pueden deducirse,axiomiticamente, a la manera mis clisica del andlisis 18gico,
proposiciones ligadas, encadenadas, Milner, toma, por ejemplo I: "Si hay lo se-
mejante, se concluye, facilmente, que hay lo des—-semejante y dé ahi (de este par
opocional, agrego) que hay relacidén. Basta que dos términos puedan ser concebi-~
dos como semejantes (andlogos) o desemejantes (comparables) para que una relacidn
sea definible. Se concluiré de inmediato, que hay propiedades, porque es sufi-
ciente gque una relacibn exista, para que, por abstraccidn, pueda construirse una
propiedad comlin. Se concluird igualmente que hay clases, fundadas sobre estas
propiedades y ya que las propiedades no son més que una manera de construir lo
semejante, que hay todos que tienen un limite; limite que se suspende en el pun-—
to en que aparece una desemejanza. Seconcluird luego, que hay representables,
porque la representacidn no supone mds que la similitud y la relacién. Por sim-
ple reiteracidn y combinacidn de los mismos, accesibles procedimientos, los todos
de los que se supone la existencia pueden ligarse unos a otros en relaciones de
similitud y desimilitud: asi se constituye un todo representable. Es el que se
llama la realidad"(11).

2.5 LO 1MAGINARIC DE LA REALIDAD:

Vemos aqui de nuevo como la realidad,
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absolutamente otra que lo real, es una construccidn predominantemente imaginaria

y como tal permite la versidn de muchas

'realidades" posibles -politica, econd—
mica, social- que no se basan en la también imaginariamente tangible realildad
cotidiana.

Este tema, retomado por Lacan, es filostficamente posterior al de lo simbd~
lico, que se remonta al nominatismo medieval, y anteriar al de lo real, especi-
ficamente contempordneo. Lo imaginario "del mundo" es deducible desde Kant, ab-
solutamente transparente en los velos de Maya, tomados por Schonpenhauer de la
filosofia védica y evidente para el pensar cientifico de este siglo, que tuvo
que romper con la conceptualizacion misma de la materia.

Tal como se hizo con lo imaginario, desde S, desde que hay la lengua, se pre-
supone que hay nombres, que hay lo discernible, que hay el Uno, al que el cero,
como real, hace obstéculo."

Cualquiera de estas proposiciones intermedias puede axiomatizarse; de cual-
quiera de ellas pueden realizarse presuposiciones reciprocas y reconstruir todas
las otras. Lo discernible, por ejemplo, presupone al nombre; el nombre a lo dis—
cernible; cualquiera de las dos articulaciones al Uno. Puede intentarse también
partir de la realidad y llegar a las presuposiciones de semejanza y desemejanza.
Todas haran circulo, bucle.

Pero, éy lo real? Cedo la palabra a Milner: "Sin dudas de la suposicién pu-
ra que hay, ninguna deduccidn es posible. S$6lo se autoriza aqui una repeticidn
indefinida, pero en esta repeticidn también se hace bucle, también se cierra un
redondel del nudo. Este bucle no se cigrra por deduccidén reciproca, sino por

una incesante imposibilidad"(12).

Entonces:

- Sin 1, nada podria imaginarse, representarse.

1

Sin S, nada podria escribirse, ni inscribirse.

- Sin R sin esa imposibilidad, sin esa beancia, nada existiria.

Y como Ley particular en la ley general de las supociones: no hay metalen—
guaje, 1 se imagina desde lo imaginario. § se escribe desde lo simbélico.
R existe como real.

Aclaro mds: ni R, ni S, ni L, pueden deducirse mutuamente.
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Se topologizan en el Borromeo porgque no pueden deducirse. Lo discernible de
S es "indiferente a toda propiedad distintiva". Lo que llamamos "propiedad" en-
tendiéndola como discernible, no es mas que la refraccidén espejistica, imagina—
ria, de aquello que lo simbdlico secamente distingue y R, por su parte, sdlo se
escribird en S, por medio de la negacidn: no se escribe, no se dice, no admite
discernimiento; no hay todos, no hay propiedades, no hay clases (mis que imagi~—
narias).

Desde I, lo real aparece como lo irrepresentable y lo imposible como tal.

5i desde 1, se instalan los a-priori del espacio y del tiempo kantianos, a-
parentemente infranqueables, tendremos que acudir a la topologia para hacer me-
tifora con un fuera de espacio, en su dimensidn paraddgica; o encontrar el fuera-
de-tiempo que el poetizar metafdricamente también, voca, dejando caer el sentido
de la lengua; o al acontecgy de un quiebre, de un lapsus, de un suefio, de un re—
encuentro que no encuentra nada,

Frente a § que distingue y a I que liga (Freud hablard de representaciones
ligadas en el preconsciente), dentro de un sistema simb6lico distintivo, R apa-
rece como lo indistinto y mAs alin como lo dispersante.

Serd la pulsidn de muerte, el tanathos que enfrenta al Eros unificador.

Milner sintetiza asi:

S: ninguna cosa cesa de existir, al menos si Eso habla.

I: alguna cosa no deja de representarse.

R: alguna cosa no deja de no inscribirse, pero no cesa de exsitir.

Desde el principio aristotélico, o de un escritor como Gide, lo imaginario
estd escrito, no es obviable: "No queda otra que representbar”.

En otras palabras: lo real del nudo implica que es imposible deshacer uno de
sus bucles sin deshacer los otros; lo simbblico del nudo es que sean distingui-
bles por RSI1; lo imaginario del nudo es que sea representable. Y cada bucle R,
5, I, es en si mismo real (en tanto irreductible), simb6lico en tanto hace uno e
imaginario, en tanto hace bucle, redondel, circularidad. Fl nudo tiene en cada
uno de sus elementos las propiedades que enuncia como conjunto, y reciprocamente
cada uno de sus elementos nombra una propiedad que afecta al conjunto, conside-

rando colectivamente, y a cada uno de los otros elementos, considerados distribu—
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tivamente. En este entrecruzamiento del conjunto y de sus elementos s5e reconoce
una vez mis la inexistencia de un metalenguaje y por tanto, de una jerarquizacidn.
Podria afirmarse, a partir de aqui, que caulquier otra cadena en que cada u-

no de sus elementos nombra una sola propiedad necesaria de términos es borromea.

El nudo borromeo no seria mis que otra generalizacidn de un axioma fundamental
gque precisa una evidencia que lo funde. VY en ese caso fundarse una escoléstica
que aplique a cualquier objeto los tres registros en biisqueda de esclarecimiento.
Pensarlo asi, implicaria empero -ver la Primera Proposicidn-— perder lo real del
nudo ese real que brilla un instante: el de la eventualidad de que alguno de los
bucles pueda ser deshecho, Instante que tiene la estructura de un corte. Y es-—
te corte marcaria entonces la pre—eminencia de ese nudo. Pura y predominantemen—
te imaginaria apariencia porque ese parecer de un nudo como decisivo no preexis-—
te al nudo mismo. No hay ggui, como en ciertas teorias histdricas la suposicibn
posible de un eslabdn d&bil, detectable también en Economia, que permita una pre—

visidn.

2.6 LAS DOCTRINAS ECONOMICAS Y POLITICAS:

Las doctrinas racionales de eco-
nomia, de politica, de economia politica y de la conducta (conductismo) suponen
que las situaciones tienen propiedades por si misma; que la propiedad pertenece
a la situacién, estd pegada a la realidad sin intermediacidén simbdlica, sin po-—
sibilidad de corte (ese real, por ejemplo, del crack bursitil). Por ello, por
suponer que la realidad es una con sus propiedades (una y la misma siempre) pre—
sumen que es posible pre-venir el punto decisivo. Asi es, no s8lo en la teoria
del eslabén débil, sino en la marxista de la contradiccidn principal (y también
puede encontrarse en una atenta lectura de Saint Simon y marcarse en los aprio—
rismos conductistas de la administracifbn). FEs, en fin, un intento de crear la
condicidén de posibilidad para una Historia racional en tanto teoria descriptiva
(y no simbdlica, ni siquiera semiolbgica) de las propiedades efectivas y posibles
de una situacidn. Una economia racional que cierre siempre toda emergencia real
se presupone y se liga con una politica también pretendidamente racional: la de

los planes quinquenales, por ejemplo. No concideran esta imposibilidad (imposi-
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bilidad para sus supuestosg): que un gesto, un acto cree a-posteriori, retroacti-
vamente, las condiciones que lo hacen justo u oportuno. Ese "gesto", ese "acto"
serd calificado de irracional; referido al "espontaneismo de las masas"; a "la
falta de credibilidad de un mercado"; a "la astucia de un sector en el poder":

serd atipico, lo real, serd "subjetivo", serd casual, serd excluido.

Estarad fuera de todo discurso Iormulab}{le. Olvidarén, estas teorias que:
~ FEl discurso es larzo;

~ S6lo lo imaginario liga;

Lo imaginario es el lugar de la representacidn;

- Lo semejante implica necesariamente la representacién;

(O N
i

~ No hay discurso que no sea de lo semejante.

Dicho de otra manera: "la propiedad que hace decisivo a un nudo no pre-exis-—
te al gesto que suscita lo_ real del nudo(13)*. Lo borromeo existe entonces en
el instante en gue por un corte {inico los nudos se re-encuentran dispersados.
Esta dispersidn no es otra cosa que lo real mismo, tal como lo imaginario se ago-
ta en su intento por representarlo. El ser hablante, en fin, trata incesantemen-—
te de imaginar lo Real. Vale la pena aqui dejar al despliegue poético de la pa-
labra de Milner desbordar en estas arenas imaginarias que intenta dar nombre a
lo que luego, y también en cuanto objeto de la angustia (que no lo tiene) en cuan-
to objeto causa de deseo (que no es objeto) en cuanto objeto siempre escamoteado,
menos que nada, Lacan, denominard para topologizarlo y matematizarlo objeto a (14).

"La hiancia en donde el sujeto captable por espejos...delante de la causa
real de su propio deseoc es abandonado por todas las analogias del cielo y de la
tierra. Nada subsiste entonces, como no sean los trazos de la dispersibn pura,
esos bucles que nos regalan la imdgen mis aséptica"(15)..."hay otras imagenes,
mis pregnantes para un viviente: escucho la diseminacidén de la muerte misma, es—
ta muerte que es también la vida; la una y la otra rodando hasga lo errédtico to-
das las ligazones imaginables., Para todo ser capturado por la representacién,
un tal instante no puede suscitar mas que un sdlo afecto: el horror** nombre que
se da, bien que mal, a esto que, en un ser marcado po S y por I, responde a lo

gue no tiene nombre ni forma'##E,

*er la teoria del acto en la firma de un balance, por ejemplo. Ese acto es un real.
#Del latin horror, oris, erizamiento, estremecimiento; derivado de horrere, erizarse, temblar.
Siglo XVI. ,
##¥9labria que distinguir entre la muerte real, que sblo tiene su espejo en la dispercidn restallan-
te de la locura; Ja merte simbdlica que es la propia, la del sujeto, Ja encarada en un sujeto finito;
v la nuerte imaginaria, que es la de los otros: el borromeo de la muerte.
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Es el instante en que lo real deshace el nudo. Al momento siguiente, rehecho,
resignificado, otros afectos mis constantes, mas ligados, pueden aparecer, pie-
dad, o fascinacibén. Cubrirdn ese punto en donde se desvanecen las semejanzas,
se des—hace la realidad y hasta el Uno pierde sus poderes,

is comprensible que ciertas actitudes cientifisistas, se nieguen a incluir
lo real; retrocedan al seguro reino de las formulaciones que cie;ran; al imperio
de las ilusiones de totalidad y completud. Toda una ciencia, toda una metafisi-
ca, toda una objetividad, se fundan en este perpetuo retroceder ante lo real mis—
mo.,

Hay “figuras" que se acercan a lo real en acto, Milner las nombra: La caida
del sentido, cuando se deshace el tejido ligado de las significaciones; la hian-
cia del despertar entre dos series de representaciones igualmente imaginarias,
al suefio y la vigilia. '

-

El efecto del psicoandlisis como disciplina de lo real incluido precisamente

es: dejar que se constituya el desanude; que se constituya lo real del nudo; in-

"en un instante fuera de tiempo, en un

terpretar es cortar el bucle., Entonces,
espacio fuera del espacio, se produce una escancidn desnuda, cuyos efectos se a-
testan en los efectos de dispercifn que se desencadena. Para un sujeto atrapado
en las significaciones ligadas, ese momento es de horror".

Pero esto noocurre necesaria y solamente en psicoandlisis. Todo discurso
conoce esa circunstancia de confusidn en la que las representacicnes y las sig-
nificaciones ligadas se confunden. Es por ello mismo que el lenguaje de la to-
pologia se deja traducir al lenguaje de los nudos. Pero este es un tema que re-
tomaré cuando desarrolle la légica del significante,

Baste por ahora, dejar sentado dos puntos:

- Desde la primera proposicidn, desde Heidegger, quien nombra lo real, lo
pierde, convirtiéndolo en realidad.

— Desde esta segunda proposicidn, lacaniana, quien nombra lo real ha nombra-
do, siempre, otra cosa.

Ambas proposiciones, empero no se excluyen: se complementan,

Y en ambas, queda clarc que para lo real sdlo gueda un juicio que no hace

tesis ni antitesis, y que no supone un predicado anterior. Fichte teorizd estos




_41_

juicios téticos que parecen atribuir una propiedad, pero que no la atribuyen

ni la pre-existen, porque esa propiedad estd puesta, es apuesta del juicio mismo.
Es el tributo minimo a S: la exigencia de una nominacidén, afin para lo innomina-—
ble. Fichte creia que esta nominacion residia en el yo que en tanto sujeto tras—
cendental, pre-existia a todas las propiedades y las fundaba. Freud fue mucho
méds allad, porque ese yo, y ese sujeto, estd situado en un tiempo segundo, es ya
sintesis y ligazdén., '"Donde Ello (Eso) era, escribe Freud, yo debe devenir".

Ese Eso, ese Ello (que antes llam® lo inconsciente) es anterior, 1égica y crono-
légicamente al yo; y es radicalmente heterdtopo. Si lo real pudiera tener nom-
bre seria Eso*.

Podriamos suponer que estas {iltimas disquisiciones y en especial las borro-
meicas fundadas en la inexistencia de un metalenguaje, poco tienen que ver con
los fundamentos, el desarrgllo, la critica una disciplina. Sin embargo Alfred
J. Ayer, eminente representante del empirismo contemporaneo, al intentar fundar
una 16gica que sirva de filosofia de las ciencias, afirma: "asi, al especificar
el lenguaje al que pretende aplicar sus definiciones, el filésofo estd sencilla-—
mente, describiendo las convenciones de las que sus definiciones se deducen; y
la validez de las definiciones depende solamente de su compatibilidad con estas
convenciones, Realmente, en lamayoria de los casos se obtienen a partir de con-
venciones que, de hecho, correspouden a convenciones que son observadas, en la
practica, por algfin grupo de gente...”, Hay que sefialar que el proceso de anéd-—
lisis de un lenguaje se facilita si es posible utilizar para la clasificaién de
sus formas un sistema artificial de simbolos cuya estructura es conocida. E1

ejemplo mis notable de tal simbolismo es el llamado sistema de logistica que fue

empleado por Russell y por Whiteheade en sus Principia Mathematica, Pero no es

necesario que el lenguaje en el que se realiza el an&lisis sea diferente del len-
guaje analizado. Si lo fuese, nos veriamos obligados a suponer como Russell su-
girid en alguna ocacidén que: "todo lenguaje tiene una estructura respecto a la
cual, enel lenguaje, nada puede decirse, pero que puede haber otro lenguaje que
trate la estructura del primer lenguaje y que tenga a su vez una nueva estructu-—
ra y que esta jerarquia de lenguajes pueda no tener limites" (Introduccién al

Tractatus Lbégico-Philosophicus de Wittgestein). Fsto fue escrito, probablemente,

*1a expresitn freudiana bos Fs estd demasiado subjetivizada, imaginarizada en la traduccion cas—

tellana, el Ello, Esnés fiel al pensamiento freudiano escribir el Eso.
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. . | .
en la creencia de que un intento de referirise a la estructura de un lenguaje en

el lenguaje mismo conduciria a la aparicidén de paradojas ldgicas Pero Carnap,
llevando a cabo, realmente, tal analisis, ha demostrado que un lenguaje puede
ser utilizado, sin auto contradicciéon, en el andlisis de sI mismo.

Es decir, no hay mctalenguaje. Desde esta Optica, empero, los empiristas
modernos, deducen que toda suposicidn es tautoldgica; vale en cuanto sea {itil en
tanto conjetura. Escriben que Ho discuten "sobre el valor". Reducen la &tica
y la estética a ramas de las ceincias sociales. Regresan a la induccidn como
fundamento "de lo percibible" y a la suposicidn de un mundo compartido para ase-
gurar "la comprensidn légica de los otros". Y terminan, graciosamente, afirman—
do lo que Freud daba por sentado: la racionalidad es wna creencia. Fl més prag-
matico de los sistemas es, al mismo tiempo, el més idcalista. Pretende obviar
la metafisica y queda cncerrado en una logica metalisica. I.6gica, sobre todo a-—
historica, universal, puramente diacrdnica. Por ello, precisamente, antes de
continuar con el tema del lenguaje y el de la 16gica del significante, guiero
desarrollar la esencia histérica de los sistemas borromé@icos. Plantear, con el
estructuralismo funcional, los origencs del discurso de Jas ciencias econfmicas
y demostrar, de paso, la definida alteridad que surge de Otro lenguaje: el medie—

val.

*E1 terror a la paradoja equivale al horror ante lo real.
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3.0 DESARROLLO DE LA 1112 PROPOSICION:

|
|

Esta proposicion se basa fundamental-

mente en los aportes de la antropologia funcional -en especial, los textos de Jac—
ques Le Goff~ para mostrar como la nocidn misma de dinero y el castigo previsto
por el derecho candnico a todo tipo de usura eran reales que hacian obstaculo e-
pistemoldgico al reci&n nacido capitalismo.

La idea es revelar c¢émo un discurso establecido puede retrasar histdricamen—
te la implantacidén de practicas nuevas, que lo contradicen,

También esta proposicidn es (til para remarcar la definitiva ajenidad, la o-
tredad, la alteridad, que secparan a &pocas aparentemente homogé@neas.

El pensar historiografico habitual —el discurso de la historiografia- intro-
duce en el pasado valoraciones modernas.

Por lo tanto, moderniza_y distor;{ona el pasado.

La antropologia funcional por el contrario intenta con &xito marcar aquellos
puntos que no eran simbolizables, ni siquiera imaginables.

Aquellas definiciones que aparentemente son tan claras ahora, y que entonces
eran parte de lo inabarcable e inaccesible.

En esta tercera proposicidn se aplica la conceptualizacidn del RSI desarrolla-—

do en la segunda proposicidn.

3.1 IMPORTANCIA DEL ESTRUCTURALLSMO FUNCIONAL PARA KL ENTENDIMIENTO DEL
CAPITALISMO: '

El ser humano ~lo he senalado y lo repetiré- tiende a creer
que el sistema simbdlico en el que vive, sus articulaciones imaginarvias (y las
iconicas) son eternas, o al menos que siempre han sido asi. UIsta ilusidn es va-
lida, desde ya, para las diversas culturas, pero se demuestra particularmente

inepta para recrear la historia del pensamiento eun una sbla cultura. Lla nuestra,

por ejemplo, la llamada Occidental y Cristiana, es historiografia que queda re-
ducida a una suma de sucesos, fechas y lugares. Los pensadores, los que escri-
bieron, no son escuchados con el peso de sus palabras; palabras que abrieron,

que desplegaron, en su momento, toda la aventura de una verdad parcial y descu-

briente. Por el contrario: se lee a los antiguos desde la modernidad y sus pre-
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juicios. Que siempre haya habido economia, no quiere decir ~de ninguna manera—
que siempre haya habido un discurso de las ciencias econdmicas y menos afin las
tales ciencias. FEste fendmeno tiene varias causas. La primera y mas simple,

la mis estructural, parece ser una combinacidén de narcisismo y represién. Ya
Nietzsche sefialaba, como condicién del hombre, "ese animal que pueda hacer pro-
mesas'..."Una activa capacidad de olvido". Freud, pocos afios después marcard e-
se olvido activo, por una parte, denomindndolo represidén (que no es otra cosa
que el activo rechazo de lo reprimido que insiste en retornar) y lo relacionaréd
por otra parte en el fendmeno del narcisismo. Fl ser hablante desea ser el cen-

tro del universo. Ese narcisismo, fantaseaba Freud (1) en Para una dificultad

del psicoandlisis, era duramente golpeado desde la antropologia darwiniana, des—
de la astronomia copernicana y desdesu propia teoria, que destronaba el imperio
licido y razonable de Su Majestad el Yo. Escribi fantaseaba, porque el narcisis-
mo (tanto como la represidn misma) ~condicionantes de la neurosis individual,
fendmenos concomitantes a los seres que hablan— se refleja en las estructuras
sociales y en las estructuras del pensamiento, condicionadas por el lenguaje.
Ese arbol narcisico, esa enredadera que sostiene la escena fantasmética de un
progreso indefinido y la distorcifn de todo pemsar original es insoslayable: se
manifiesta en la lengua misma como discurso de poder. Ya lo veia claramente Ro-
land Barthes -muy cercanc a Foucault- cuando decia su discurso inaugural en el
College de France:

"El poder se hace presente en los més sutiles mecanismos del intercambio so-—
cial: no sblo en el Estado, las clases, los grupos; sino también en las modas,
la opinidén de sentido comiin, los espectdculos, los juegos, el deporte, la infor-
macidn, las relaciones familiares y privadas y hasta en los impulsos liberadores
que intentan rebatirlo"..."El poder es el pardsito de un organismo trans-social,
ligado a toda la historia del hombre, y no sdlo a su historia politica, histdri-
ca. [Iste objeto en el que se inscribe el poder, por toda la eternidad humana,
es el lenguaje, o, para ser mis preciso, su expresidn obligada: la lengua". "La
lengua -dijo mas adelante- implica por su estructura una relacidén fatal de obli-
gacién'! Y acercandose no s6lo al pensar nietzscheano de Foucault sino al psicoa-

ndlisis mismo "la lengua es la lengua paterna, la lengua del poder razomable y
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de la ley". Y arriesgd: "La lengua no es reaccionaria ni progresista, es, sim-
plemente fascista, ya que el fascismo no implica no s6lo el impedir decir, sino
el obligar a decir".(2)

kstas fuertisimas reflexiones le permitirén a Feco dudar de que la lengua sea

un dispositivo de poder, pero afirmar que si, coercitivamente, es "un modelo de
poder”.(3)

Foucault (4), en La arqueologia del saber recordard, una vez mis, que no hay

un poder, visible, imaginarizado, sacralizado; sino un poder impregnante y resis—
tido. Resistido en puntos, en nudos, en focos solitarios, o concertados, vio-
lentos o irreductibles, improbables o esponténeos que se inflaman siibitamente.
Que introducen fracturas sociales.

Desde la hipétesis de lo imaginario, lo simb6lico y lo real, es preciso inter-
pretar estos quiebres deciﬁgrios como rupturas simbdlicas. Y comprender, con
Barthes, con Eco, con Foucault, lo dificil que resulta establecer los origenes
de una simbdlica; los puntos de enclave en donde un discurso (el discurso de po-
der que, como cualquier otro, es el de las ciencias econdmicas) se con—-forma, se
lanza y luego da forma, se hace realidad, eu cuanto realizado; verdad, en cuanto
aceptado y presuntanmente eterno en cuanto ya se vive en &l, se piensa desde &1,
se lo "da por hecho".

El estructuralismo mal entendido colabord con la consolidacidn del equivoco

ya que la gran fenomenologia hegeliana y su inversidn marxista se instauraban

como pensamientos reconstructivos, frente a los intentos deconstructivos. Los
dos {ltimos intentos de establecer una metafisica cerrada (el nihilismo schopen—
haveriano y la dialéctica del espiritu en legel) implican un intento de "comple-
EEQH (5) titanica que serd seguido reconstructiva, utdpica y futuralmente, por
el marxismo (mal entendido por muchos) de Lenin; por las fascinaciones orienta—

listas y por la filosofia de la ciencia, también, neokantiana y/o neopragmatica.

En esta linea, la pura sincronia de un estructuralismo a~historicista: el que ig-
nord e ignora —afin en ciertas corrientes lacanianas— que el hombre del Siglo XII1
y el hombre del esplendor griego, sdlo tenian en relacidén con nosotros los ras-—
gos fundantes de la especie cultural: el habla y la ley del incesto. Por otra

parte, eran otros, absolutamente otros seres humanos.
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Es por ello que Heidegger (6) (y el propio Lacan en Eggg£g<t7))que insisten en
que, para captar el pensar griego, debe leerse en griego (la lLitica a Nicdmaco,
por ejemplo); que no hay traducciones posibles. Y las que hay estédn contamina-—
das de una reseca y antigua modernidad (por ejemplo, al traducir, iluministica-
mente, logos por razdn). FEsta linea del regreso deconstructivo (palabreja inven-
tada por Derrida) (8) a la transvaluacidén (mucho mas que a la revaluacitn de to-
dos los conceptos) comienza en Nietzsche y luego de afios de verdadera represidn
de ese pensar subversivo prolifera ahora, no sdlo en Foucault, no sdlo y esencial-
mente en Heidegger y en Lacan, sino en gran parte del postmodernismo y en la es~
cuela francesa que va de Bataille a Julia Kristeva y Philiphe Soyers (9).

Sin embargo hasta un hombre acusado, a veces con justicia, de caer en el es-
tructuralismo a~histdéico; hasta Levy Strauss, digo, ese hombre desesperanzado y
y tierno, rechaza asqueadq_el optimismo cientificista del iluminismo y la nece—
sidad de reconsiderar los discursos histéricos en todo su peso de alteridad. No
escribe, entonces desde el lugar de un saber gozoso y terminado: "Desde que ha
comenzado a respirar y a alimentarse, hasta la invencidn de las migquinas atémi-
cas y termonucleares, pasando por el descubrimiento del fuego -y salvo cuando se
reproduce a si mismo— el hombre no ha hecho otra cosa que disociar alegremente
millares de estructuras para reducirlas a un estado en el gue no sean mas sucep~
tibles de integracidén. Sin duda ha construido ciudades y cultivado los campos;
pero cuando uno piensa, esos objetos mismos son miquinas destinadas a producir
inercia a un ritmo y en una proporcidén infinitamente mis elevada que la cantidad
de organizacidn que implica. En cuanto a las creaciones del espiritu humano,
sus creaciones no existen mads que con relacidn a &l mismo y se coufundirin en
desorden cuando el hombre haya desaparecido. Si bien la civilizacidn en su con-
junto puede ser descripta como un mecanismo prodigiosamente complejo, estariamos
tentados a no verle la menor oportunidad de sobrevivir, ya que su funcidn es fa-—
bricar lo que los fisicos llaman eutropia, es decir, inercia. Cada palabra in-
tercambiada, cada linea impresa establece una comunicacién entre dos interlocu-
tores distribuyendo un nivel que se caracteriza por un despliegue de informacién,
es decir, por una organizacidn mis grande. M&s que antropologia, convendria es—

cribir entropologia, dando nombre a una disciplina destinada a estudiar en sus
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manifestaciones mds altas, este proceso de desintegracidn" (10).
Esta deseperanza se repite en la obra de Levy Strauss y marca la dificultad,
la terrible dificultad en que se encuentra ahora toda ciencia y mis afin las 1lla-

madas ciencias del hombre: "

jay contradicciones", -escribe Levy Strauss— "a las
que nos es necesario abituarnos, con las cuales debemos aprender a vivir en una
intimidad reservada".

Por ello es doblemente valido el intento que la escuela estructuralista fun-—
cional hace para devolver su densidad a la Historia, emprendiendo la imposible
tarea de incluir ese real, al que muy fisicamente Levy Strauss llama entropia,
restituyendo la absoluta alteridad de, por ejemplo, la simb0lica medieval, tal
como Umberto Eco lo hace en relacién a lo imaginario de ese nudo en su obra ted—

ricamente més lfcida que, curiosamente, es una novela: El Nombre de la Rosa (11l).

La escuela estructuralista funcional estéd marcada por las investigaciones de

K. Polanyi y C. Arensberg (12) -Trade and Market in the early empires~ y esplén-

didamente desarrcllada, sobre todo, por el medievalista francés Jacques Le Goff.
Las elucidaciones que subsiguen han sido tomadas de su trabajo La bourse et la

vie (13).

3.2 L CAPITALISMO Y LA USURA: LA POLEMICA MEDLIEVAL:
El hilo que Le Goff va

a tomar para bordar finamente lo que llama "el parto del capitalismo", es la for-

midable polémica medieval sobre la ususra. Mas alléd de Le Goff, es en ella y en
el despliegue de sus preguntas y contradicciones donde encontré una pequefia puer—
ta para descubrir en ese universo simb6lico el origen del discurso de la econo-
mia.

Le Goff sefiala que en la sociedad medieval el valor de Dios es tajantemente
opuesto al de la riqueza. En base a ello el nacimiento del capitalismo se desli-
za por los intentos del legitimacidn de un beneficio licito frente a la usura,
siempre ilicita, siempre ilegal.

El trazo, la traza, de la legislacién eclesiéstica y laica sobre los protago-
nistas del tema, sobre los usureros, se encuentra en los manuales de confesidn

(confesionarios, también llamados Sumas) y en los exemplas, cuentos breves al es—
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tilo de historias reales que ejemplifican lo que debe hacer un‘buen cristiano.

No es una lectura simple ni abierta, la que estos textos proveen., Para poder ac-
ceder a ellos de la manera en que la simbdlica medieval lo prescribia, de la for-
ma en que el lector medieval -ese otro ser humano— podia leerlos, conviene fijar-—
se al final de esta proposicidn en la Addenda Uno, para comprender el sentido

de la letra, el alegbrico, el moral y el anagbgico. Tal vez de esta manera, se
descarte esa aproximacidén positivista que hacia tan f&cil traducir el pasado a
una mera transpolacidn del presente y suponer un progresc tautocldgicamente pro—
gresivo, una evolucidén de la historia similar al evolucionismo Biolégico darwi~
niano.

Regreso a Le Goff. Tantoen las Sumas como en los Exempla abundan, en sentido
alegbrico, moral y anagbgico las citas del finico criterio de autoridad aceptable:
Las Sagradas Escrituras. Pgr ejemplo: en el Eclesiastés XXXI, .se.: afirma:
"Aquel que ama el dinero no escapa al pecado". FEsos escritos candnicos, nos re-—
mitirdn también a San Mateo el Evangelista, no sin advertir que habia sido publi-
cano y colector de impuestos. ¢Qué dice San Mateo?: "No se puede servir a dos
amos. O se odiard a uno y se amardal otro, o uno se dedicard a uno y desprecia-—
rdal otro. No se puede servir a Dios y a Mamon". Mamdn, para la literatura
rabinica, alegoriza al dinero.

Los hilos del poder medieval, gue comenzar@n a romperse en forma univoca en-
tre los siglos XI y XIII se entraman en este amor por la pobreza y en el dejar
crecer, maravilladamente, la obra de Dios.

El campesino cuida que la obra de Dios crezca en los campos. Los monjes cui-
dan que la palabra de Dios se transmita como es debido. Los nobles cuidan que
el orden de Dios se perpetfie. Pensar en esta trama una voluntad consciente y hu-
mana de poder es malentenderla. Imaginar en ella cinismo es una voltereta vol-
teriana. Entenderla desde la concepcidn moderna del valor del dinerc (si es que
ese valor es ahora objetivable) es desentenderla plenamente. Ni siquiera la u-—
sura era un concepto univoco. Todavia en el siglo XIII se escribe sobre las u-
suras. Y si esas usuras, como Se verd, constituian un robo, y no un robo cual-
quiera, sino un robo a Dios, no por ello dejaban de ser diversamente condenables

y esencialmente diferentes. Tampoco puede pensarse el entramado simbélico medie-
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val en relacifn a lo que ahora es un yo (y ya sefialaré donde comienza algo pare-~
cido a la subjetividad). Afin no habia nacido el sefor Descartes; afin no habia
un ego cogito frente a una res extensa. El alma no era, no podia serlo, porque
no existian estos conceptos, ni un yo, ni un sujeto, ni un objeto. Tampoco se
conocia a Aristételes y a la silogistica &rabe, que conservd su pensamiento, se-
r4 altamente sospechosa hasta la Suma de Santo Tomds, el de Aquino. Para poder
comprender hasta que punto la economia y lo econdmico no eran discursos conscien—
tes, ni discursos racionales (porque habrid que acceder a la usura para compren—
der, desde la transgresién el sentido de la ley)(14) conviene remitirnos a Karl
Polanyi. Y acotar el reconocimiento de Le Goff (15): "Es el finico historiador
moderno de la economia que puede ayudarnos a entender el funcionamiento de lo e—
condmico". .
i{Se entendia lo Comerciq}, por ejemplo, como ahora?

Karl Polanyi aplicari a la historia occidental las nociones que Malinowsky ex—
trajera a sus estudios antropoldgicos (16). Escribe Polanyi: "En la categoria
de las transacciocnes que suponen un contra—don, econdmicamente equivalente a un
don, nos encontramos con un hecho desconcertante. Se trata de una categoria que
seglin nuestras concepciones podria confundirse con el comercio y no es asi, O-
casionalmente el cambio se traduce por la ida y vuelta de un objeto idéntico en-
tre ambos participantes. Lo que quita a la transaccidn todo fin econdmico ima-
ginable",(17)

"Cuando el cambio regresa al donante (aunque sea por una via indirecta) esta
equivalencia, en lugar de orientar alguna racionalidad econdmica, se convierte,
por el contrario, en una garantia contra la inclusidn de consideraciones utili-—

tarias., El Gnico fin del cambio es reafirmar el tejido de relacicnes reforzando

los lazos de reciprocidad”.

Hago notar de paso c¢bémo la nocidn de racionalidad se anuda con la del utili-
tarismo. Polanyi continfia: "La nocidn de reciprocidad domina las relaciones e—
condmicas en una sociedad fundada sobre las redes de relaciones cristianas y feu—
dales"(18)

Al colocar Pelanyi la nocibn de cristianidad previa a la de feudalismo no es-—

té inscribiendo un hecho casual. Estd sefialando que no puede extraerse para su
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anidlisis una "economia feudal pura" sin distorsionar gravemente el aspecto veri-
tativo de la investigacidn histdrica. Polanyi, y tambié&n Le Goff, cousideran
indispensable deshacerse de la bien arraigada idea segfin la cual la economia es
una "experiencialidad" de la cual los humanos han sido siempre conscientes. In-
troduce en el anilisis institucional el concepto de encastramignto. Antes de la
modernidad los hechos econdmicos estén encastrados en situacicnes gque no son de
naturaleza econdmcia. Tampoco sus fines y sus medios son esencialmente "materia-—
les".

"La cristalizacidén del concepto de Economia —escribe Polanyi~ fue un asunto
de tiempo. Y la historia nos ha dado los instrumentos adecuados para penetrar el
laberinto de relaciones sociales en los que la economia estaba encastrada. Esta
es la tarea que nosotros llamamos anilisis institucional,(19)

Dos observaciones: .

Primero: estas reflexiones son homélogas a las que Foucault y Deleuze (20)
realizan sobre el poder, en forma totalmente independiente y desde una mira fi-
losdfica.,

Segundo: muestran hasta qué punto debe revisarse la teoriayel método del a-
nédlisis institucional en la actualidad. Los manuales de administracidn, que i-
dealmente ejercitan un tipo de andlisis institucional, se atienen, como se demos—
trard en su momento, a una definicidén de "ser humano” que oscila entre el conduc-
tismo y el simplismo. La observacidn de Polanyi no es sblo vAlida para la inves—
tigacidn retrospecltiva, sino para la actual.

Retomo entonces, la reflexitn sobre las usuras medievales., Una usura es el
interés que es indecente y pecaminoso cobrar, Otra, la ganancia, que nunca de-
be ser excesiva. At usuram es una préctice tan prohibida como la superabundan-
tia (reflejada en las leyes suntuarias que se extienden hasta bien alcanzado el
Renacimiento). Y mas afin, mids claro como fundamento: habrad usuras cuando no ha-
ya produccidén o transferencia material de bienes concretos. La usura se asocia,
entonces, con el dinero, cuyo valor, valor estéril, se manifiesta como un real
incomprensible y amenazador; infernal. La moneda llamada real de plata no era

verdaderamente una moneda, como si lo fue luego, cuando se asimild, dificultosa-

mente el simbolismo del dinero. El real de plata era, por el contario, un aten-—
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tado contra el orden natural. La usura, la plateada usura era tan filosa y ame—
nazadora que sblo era permitida, en caso de guerra como arma contra el adversa-
rio, Esta observacidn que parece metaférica y graciosa, no lo es: consta en el
Decretal de Graciano, que se funda en San Ambrosio: "Donde hay derecho de guerra,

hay derecho de usura". En la paz, no lo hay. Al respecto, el Decretal Consuluit

del Papa Urbano ITI (1180) es suficientemente explicito:

1 - Usura es todo lo que es pedido en cambio de un préstamo mds alla del bien
prestado en si mismo.

2 - Practicar usura es un pecado prohibido por el Antiguo y el Nuevo Testamen—
to.

3 - La sola espera de un bien en retorno mids alla del bien mismo es pecado.

Puede verse que todo tipo de plusvalia, que el "plus" de valor mismo, era lo
espurio, lo pecaminoso. Hay palabras claves que lo hablan, lo expresan, sirven
de llave para entender esa realidad., Una de ellas es mutuum. DMutuum es el nom-
bre de un contrato que especifica la transferencia de una propiedad: consiste
en un préstamo que debe ser gratuito. Otra palabra-llave es esperare., Aqui re-
suena la esperanza medieval. Todos los actores comprometidos en un contrato o
en una operacidn de intercambio, Lrueque o compra-venta estin atrapados por el

esperare; espera que implica al tiempo; tiempo que serd esencial para valuar un

beneficio o una pérdida; y con los aiios, un interés licito o ilicito. Porque,
con los anos, la simbdlica del derecho candunico y de sus intLé&rpretes, aceptard
la licitud de ciertos intereses. Lo que importa, empero, en el esperare es ese

tiempo., El valor es valor temporal.

E] usurero le roba a Dios porque vende el tiempo, que es de Dios. Roba a Dios
uno de sus patrimonios esenciales: el tiempo. Todos los santos padres lo repi-—
ten: vender el bien del otro es robo, ergo, si el tiempo es de Dios y se vende,
se esta robando a Dios. No debe olvidarse que, palpable y evidentemente el tiem-
po era divino. Recién a fines del Siglo XIII aparece el reloj mecanico; hasta
entonces los maitines, los togques del atardecer y la oracién, el sonar de las cam—
panas llamando a recogimiento y a plegaria o al trabajo at gloream Deus marcéban
una temporalidad sagrada. FEl tiempo no era mecénico; era luminoso u oscuro. La

luz y el tiempo (los dos condicionamientos histdérices de Foucault) se entreveran
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en textos de rara belleza: "FL dia que es la luz; la noche que es la paz, son
bienes que vende el usurero. Vende al luz del alma y la paz del reposo. Por
tanto es justo que no tenga luz, ni paz eterna”,(21)

La temporalidad no estd regida por el trabajo y por una produccidn diacrdni-
ca, El tiempo no pertenece al hombre. El hombre estd sumido en el tiempo divi-
ne que, por otra parte, es eterno. La vida es un soplo de mds acéd en el infini-
to del mds alla, que todo lo rige. Lo supersensible reina sobre lo sensible.

El tiempo de las campanas es apenas un aspecto, un eidos platdnico que refleja
levemente la idea de la eternidad. Es la temporalidad platoniana, previa a la
aristotélica de Santo Tomds. La usura monetaria —~ya veremos como la interpreta
Santo Tomas desde Aristdteles—~ es para la iglesia platbnica de los primeros si-
glos un real temporal. La nocidn moderna de usura no habia sido simbolizada,
por tanto era irrepresentab;e, por tanto no entraba en el imaginario social,

Este argumento, el arguﬁento del tiempo, es tan fuerte que sigue desarrollén-
dose durante los siglos XII y XI11, a pesar de la retractacidén del monopolio di-
vino y del avance de la subjetividad humana.

Mas alld de lo simbdlico, tal como lo entiende esta tesis, icOmo representa-—
ba el mediocevo a la usura en lo imaginario y dentro de lo imaginario, en lo i-
cbénico? Por lo pronto, personificédndola en la figura del usurero. Tanto que,
todavia hacia el final del siglo XIII, sigue siendo uno de los pocos humanos que
se dedican a un oficio condenado tanto en si como por naturaleza. S6lo hay o-—
tras dos profesiones que se le equiparan en la infamia: la de las prostitutas y
la de los juglares, cantores y fundadores del obsceno amor cortés.

El Dante los figura con bolsas colgadas al cuello, conviviendo en el tercer
piso del séptimo circulo ~la peor ubicacidn del infierno- en compafia de los so-
domistas.

En fascinantes bestiarios que enriguecian con sus figuras al mundo medieval;
en esa fauna alegdrica, los usureros son comparados con el buey que, como la pla-—
ta en las interpretaciones pre—tomistas, no deja nunca de trabajar. Con el buey
que, en la alta Edad Media alegoriza al nec-otium, frente al otium de los hijos
de Dios. También con el ledn, porque roba y come a los animales mds pequefios;

con la araiia, porque la usura es una tela que atrapa a los hombres; con el zorro
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y con el mono, espantosos animales a los que les faltan las viceras de la cari-
dad, ‘

En otra exempla el usurero es, finalmente, un lobo que comid tanto que no pu-
do salir del cuarto ( la cueva) en la que vivia. Para salvarse tuvo que dejar
la piel: su maxima riqueza.

ElL bestiario se completari con el racismo.

Dejando en claro, bien en claro, que hasta el siglo XII el préstamo a interés
que pone en juego sumas de importancia se realiza dentro del marco de la econo-
mia natural o, al menos, de lo que ahora llamumos economia natural (préstamos de
granos, ohjetus, vestimentas, materiales y devolucidn de una cantidad mayor de
las mismas cosas prestadas) es decir, sin la mediacidén del inasible dinero; te—
niendo bien en claro que no se trata de moneda tangible, de palta, que asi se la
llamaba, aiin asi, esta actividad de tipo bien concreto estaba en amnos de los

o
judios. ¢Por qué? Porque por tablt los judios no debian ni podian dedicarse a
actividades productivas. Les estaba reservado este intercambio ganancioso en ob-
jetos, o la medicina, que se ocupaba de la deleznable miquina corporal. Los clé-
rigos se ocupaban de la salud del alma, de la salus eterna en el camino de la
Gracia. El cirujano, por ejemplo, -ocupa por judio, y por dedicarse a un oficio
de sangre (tabit de la sangre)— un lugar deleznable en la escala social: ciruja-
no~barbero (tabfi de la suciedad).

Con el gran cambio del siglo XIII, cuando comienza a instaurarse el discurso
tomista (el de Aquino muere hacia el 1273), la imagen de los judios no mejora.

En el IV? Concilio de Letran (1215), un edicto prescribe (22):

"Queriendo en esta materia que los cristianos no sean tratados inhumanamente
por los judios, nosotros decimos que: — Si bajo un pretexto cualquiera los ju-
dios exijieran a los cristianos intereses pasados y excesivos sea prohibido to—
do comercio con ellos hasta que hayan dado satisfaccién',

Los usureros cristianos eran henignamente juzgados por tribunales eclesidsti-
cos, La indulgencia del tribunal eclesidstico hasta el Siglo XII —cuando se mul-
tiplican los usureros cristianos— respondia a una 16gica interna del sistema sim—
b6lico: a Dios le corresponderia castigarlos en la otra vida. En cambio los ju-—

dios -y luego los lombardos, que no eran esos banqueros imaginados por la histo-



- 57 - ,
riografia positivista— comparecian ante los muy duros y vengativos tribunales
civiles.

De todas maneras la posicidn del usurero era contradictoria, marginal o acep-
tada como substancialmente anti-social. Los usureros son mds que un mal necesa-—
rio: son necesarios como el Mal. Son —como lo demuestra el sermén Ad-Status-—
funcidn del estatuto diabdlico de este mundo, del mundo sensible., Forman un cuar-
to nudo en el clasico esquema trifuncional, tripartito, del medicevo: "Dios ha
ordenado tres géneros de hombres: los campesinos y otros trabajadores para asegu—
rar la subsistencia de los otros; los caballeros para defenderlos y los clérigos
para gobernar. Pero el diablo ha ordenado un cuarto, los usureros, gue no par—
ticipan en el trabajo de los hombres y, por tanto, no serdn castigados por los
hombres, sino por los demonios...la cantidad de plata recibida por la usura equi-
vale a la cantidad de made{g enviada al infierno para quemarlos',(23)

En este sermdn tardio puede notarse todavia el tab de la sangre: "los caba-—
lleros" no atacan, defienden y la dificultad de representar, es decir de imagi~
narizar el dinero: la madera del averno es mids visible, mds palpable. Le Goff
comenta, ademds, que con el avance de la modernidad el cuarto orden, el cuarto
nudo de oposicidn (en menos uno) serd ocupado por los abogados. Cuando esta nue—
va funcidn (no la de los abogados, por supuesto, sino la economia) comienza a a-
ceptarse, es decir a re-presentarse es, también, frente a las clésicas y "funcio~
nales", esencialmente improductiva.

Descubrir la improductividad, la esterilidad del dinero y de la usura desnuda
al mismo tiempo el descubrimiento del valor-productividad, que era dejado a Dios
por la primitiva Iglesia pre—tomista, plotiniana, agustiniana. Una dilaléctica
en la que se incluia desde antes, eso si, el feroz destino del usurero. Su vi-
da, que transcurria en la riqueza, pero al borde del abismo infinito, feroz e
impio de lo saténico. Si para San Bernardo, en el Siglo XII, habia sdlo cuatro
afectos: el amor (razonable y dulce a Dios) la tristeza, la alegria y el miedo,
se trataba de que los usureros vivieran en el reino del miedo (24). Si, con el
miedo: cuando mueran, por ejemplo, no tendran tiempo de confesarse o de realizar
el acto de contricidn. Jacques de Vitry lo afirma como un hecho normal, no co-

mo una amenaza: "Muchos usureros pierden la palabra en la proximidad de la muer-—




te y no pueden conlesarse”,(25)

Pierden, por tanto, la palabra propia y la de Diocs. Otros comentaristas y
doctores angélicos describen transitos no menos atroces:

- La muerte sibita, que era muy amedrentante, ya que iﬁpedia la contricidn,

- la locura, ese Mal imposible ya que "mal sagrado", que con el tiempo se con-—

vierte en mal final, en mal de los ardientes. El toco arder&: no puede, no sa-

be, no le estad deparado por la Gracia el arrepentimiento. No se planteaba el
problema moderno de la responsabilidad subjetiva o yoicamente consciente., El
que fuera victima del mal ardiente, no por ser victima era irresponsable. Si su
palabra de reconciliacién con Dios era incoherente, su destino seria infernal.

Cuando la muerte del olro se hace, como la usura y el dinero, representable
-icbénica del "arte de morir" de los Siglos XII y XIII- el usurero es grabado a-
gonizando entre pesadillas Qemasiado reales y horrores visibles (26).

Eudes de Sully, Obispo de Paris, en el 1200, en los albores del Siglo XIII,
siglo del quiebre y del visible cambio, alin puede escribir: "Hubo en Francia un
usurero cuyo sirviente se llamaba Infiernc y su sirvienta se llamaba Muerte.
Muerto sfibitamente tuvo por enterradores a Infiernc y Muerte".(27)

Es con relacidén a la usura, y no a los asaltantes de caminos, en donde colo-—
card Le Goff el sentido de la frase que fascind a Lacan: la bolsa o la vida (28).
Si el usurero no devolvia el dinero ganado por la usura, perdia la vida eterna.
Veremos como los tradatistas discutian el tema. Pero lo que importa es que ach
se jugaba la sentencia en todo su profundo espanto: "iPara qué la bolsa si lo
que has ganado es la infinita pérdida de la salus aeternae? ¢La bolsa ahora, o
la eternidad oscura en donde Dios es invisible?"

Se remarca gue no se trataba, yue no se trata, en textos y testimonios, de
propaganda aterradora de la Iglesia. Pensar en un no creyente hasta el Siglo
X1l -y ailn en el Siglo XIII- es una hipftesis absolutamente improbable. Frente
a la Gran Alteridad de Dios; frente a ese Gran Otro presente en todo acto de la
vida, el humano no pensaba en yo, sino en EL. Este Gran Otro, con la bolsa o la
vida planteaba ya el falso dilema del ser o del tener; "tener: la bolsa; ser: la
vida". El sujeto, sin opcién alguna, es ya un sujeto barrado (29). S8i la fle-

xi16n vale para la actualidad era infinitamente mis definida para la FEdad Media,
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porque se trataba de un tener banal frente a un ser eterno.
No debe creerse empero que la "otra"” vida, la de acd, la del lado de la bolsa
negra o llena, fuera, antes del Siglo X1II, esa negra penuria que planted el i-

maginario renacentista (Heidegger lo comenta y bien, en La carta del Humanismo)

{30). El resplandor del Renacimiento, asesino, cruel, salvaje, gozosoc, impreg~
nado de humanismo (transvaluacidn hacia "lo humano') dejd para la Alta Edad Me-—
dia una figura inquisitorial que corresponde, precisamente, a la Iglesia del Re-—
nacimiento y de la temprana modernidad.

Para refutar esa caricatura basta leer bien.

La cristianidad, muy tolerante con los goces y placeres de la carne, demanda-

ba a los monjes hacer penitencia por todos los otros, por todos los pecadores de
este mundo, Una funcibdn nada pequefia, la mondstica, Las 8rdenes y los ordenes,
no eclesidsticos podian practicar y de hecho practicaban un cristianismo muy su-—
perficial (no se olviden q&e el Saber estaba en los monasterios) y era poco —por
asi escribirlo— superyoico, poco temible, mientras se respetara a la Iglesia, a
sus miembros y, por supuesto a sus bienes, El drama vendrd en el Siglo XIII con
al subjetividad y la responsabilidad individual (ver més adelante el tema, fun-
damental, de la confesidn). ¢Un mundo poco superyoico? ¢(Es que el superyo es
inevitable? No, por supuesto, pero puede compararse, jugando, un superyo victo-—
riano (encarnado en padres y abuelos victorianos) y el actual. Esta es una con—
sideracién social genérica. No implica la estupidez de afirmar que una educa-
cidn permisiva produce instancias morales poco juzgantes (la experiencia demues—
tra que no es asi). Se trata, empero, de que la vida podia ser gozada sin repa-
ros. No con la bella libertad del hedonismo homosexual griego, pero si con el
salvajismo de un goce poco imaginable, (0 se olvida que en el afio Mil se acaba-
ria este mundo? Dios estaba en las Iglesias. Los poderosos le agradecian que
garantizara su poder. Pero a poderosos y a débiles, entre guerras, enfermedades
y hambrunas, la Iglesia (que rechazaba al mundo) les decia que el universo no sa-
grado, sensible, se hundia, se resquebrajaba en su propia ruina. Los poderosos
aprovechaban el poco tiempo que les quedaba y los pobres las migajas que la tie-
rra les dejaba. Pero tanto para ricos como para pobres, a ese Dios se lo satis—

facia como a los antiguos idolos: con ofrendas. No era preciso pensar mucho,
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contradonar, para ser donado con la salud eterna. Los ricos coptra—donaban in-—
finitas, diversas y caras ofrendas (esa esplendorosa coleccion que tan bien e—

numera Eco en su monasterio de E1 Nombre de la Rosa) y los pobres, los pobres

contra—donaban sus hijos y el dime (décimo o diezmo de la cosecha)(31).

Bastaba el contra-don. No habia penitencia, ni remordimiento ni. reflexidn,
re~flexi6n sobre si y el pecado; sobre el yo pecador o sobre el sujeto del peca-
do. Nadie la imponia. No existia la confesidn privada. No exigia la Iglesia
a sus fieles que hurgaran en sus almas porque en ellas encontrarian solo luz, luz
divina., ¢Y el mias alla? Era para Santos, para pocos: gocen, ahora, aqui y aho-
ra.

Hacia el afno Mil, cuando el mundo no se acaba y se instaura definidamente el
feudalismo, la injusticia aumenta pero la masa gana en seguridad. Se inscriben
los derechos y obligaciones de los Ordenes. ¢Cémo mantendria Jé Iglesia, la

-
cristiandad, ese poder fragmentado y algo loco (para nuestra cosmovisidn)?

Ya no se podia ofrecer un paraiso restringido a los buenos Padres. FEra peli-
groso. Ya no se podia ofrecer un mias alld indiferente o bealifico. Ya no podia
perdurar el maniqueismo de un mundo corrupto para la mayoria y un futuro perfec~
to para la minoria. las masas habian rogado a la Iglesia y a los Seflores por la
paz. Hubo paz, antes del afio Mil y la paz implicd mejorar el rendimiento de la
tierra, la utilizacion de carros con ruedas, el modo de herrar a los caballos,
el desarrollo del oficio de tejeduria, la construccidn de molinos, la moderniza-
cidn de los utensillos de labranza, la revalorizacidn de antiguos y dificiles
trabajos: el cuidado de la vifa, por ejemplo., Y todo ello implica, es produci—
do y produce un cambio en lo simbdlico. Y mucho, tanto que implica la emergen-—
cia del niimero simbdlico y esa emergencia la "mania" del Siglo XIII: la mania de
contar, [l siglo de la contabilidad.

{Qué otras funciones simbélicas arquitecturan el cambio?

Pueden enumerarse: Satands, por lo pronto, el gran director de orquesta del
imaginario medieval que recién serd racionalizado, presentado en sociedad y fi-
gurado hacia el afio Mil. Antes no existia con fuerza terrenal esa plaga de Dios,
ese principe de los demonios; ese Diablo al mismo tiempo tentador y fatidico.

Ahora que el paraiso se propone para todos, el jefe de las hordas del Mal, el




- 61 - |
|
Dios invertido, también aparece, librica y ricamente (el Dios es muy rico) para
todos.

Con Satanads no sbélo reaparece el furor de un infierno —que Papas como Juan
XX11 llegan a negar— sino una nueva figura: El purgatorio.

Nameros, prosperidad, purgas y diablos. También, y parejamente, un nuevo
tiempo, apto para el trabajo: el calendario gregoriano. La Iglesia no marcd a
estos tiempos como de progreso, sino como de crecimiento. El bien y el mal, Dios
mismo, se reparte mas equitativamente entre todos los hombres.

El usurero no vive demasiado bien este cambio simbdlico. Aumenta el antise—
mitismo y el antiusurerismo. El antiusurerismo es un obstdculo epistemoldgico
para lo que hoy llamariamos "progreso del capitalismo". Le Goff lo llama obsta-
culo ideoldgico (32). Y muestra cdmo ese obstdculo puede retardar todo el desa-
rrollo de un sistema y de un pensamiento que tiende a ser econdmico. Initil se—
ria interpretar al usurero -culpable, chivo emisario de una sociedad que compar-—
te su falta, estigmatizandolo con hipocresia incousciente- como un factor econd—
mico en el sentido actual del término. Ese obstéculo epistemoldgico o ideoldgi-—
co no puede ser representado a-posteriori con la figura de un banquero o un co—
merciante porque en la Edad Media, hasta en el Siglo XITL, no hay una doctrina
econbmica de la Iglesia, ni pensadores laicos, ni pensadores economistas. La e~
conomia aparece como pecado de usura, pero no como economia en si. Lo econdmico,
tal como ahora se euntiende, no es determinante, ni siquiera se se lo picusa como
un real: en este caso no seria determinable. Al transpolar la realidad econdmi-
ca, desde el pensar ideologizante de izquierda o de derecha (véase Fourastier,
por ejemplo) (33) se impide la vision de un pasado convirtiéndoselo en presente.
Por un mecanismo que el psicoandlisis conoce muy bien, se resignifica el pasado
en funcidn del presente. No se lo escucha: se lo modifica en funcidon del presen-
te. El intento de los estructuralistas funcionales no es el de suprimir esta
ilusion: si, el de acotarla al maximo,

Le Goff intentard marcar dos hitos de cambio que crean, hacia el Siglo XIIT
una realidad econdimica con una cierta autonomia, es decir, representable en un

borromeo: imaginaria, simbsélica y por cierto, real (34).

El primer hito es la moderacién y la racionalizacidén del anatema. El segundo,




- 062 ~

i
y correspondiente, la transvaluacidn, con todo su peso de novedad (ver, en esta

misma tesis, el tema de la verdad y la causa en Nietzsche)(35)

3.3. LOS DOS HIT0S: EL DANO EMERGENTE Y EL LUCRO CLESANTL:

Dentro de la conde-—

nacidon universal de la usura, manteniéndose en ella, la Iglesia cederd Lerreno.
Cambiard su simb&lica manteniendo el principio de "proteccidn de los pobres".
Antes de desarrollar la argumentacidn tomista, conviene subrayar una frase de

Le Goff: "E1 Siglo XILI es el siglo de la obsecidn contable"(36). Por tanto hay
que marcar en &l el origen de la contabilidad como ciencia "objetiva". lLa insis—
tencia en el balance de Paccioli es tipica del historicismo positivista. Paccio—
1i es meramente, y a posteriori, un codificador.

El Siglo XIII reconoce, }egisla y actiia sobre tasas de interés. El porcenta-
je de los intereses depende ya de la oferta y la demanda, afin en un mercado que,
empero, era valuado por las reglamentaciones eclesidsticas sobre la base del con~
cepto de justo precio. En el Siglo XIII la usura se reprime, se considera peca-
minosa cuando supera la tasa de interés pactado, El interés, por tanto, es le-
galizado y reconocido,

La Iglesia es la memoria del pasado. La [glesia memoriza y escribe, inscri-
biendo, lo que no se especificaba antes (lo reprimido). La Iglesia reactualiza
y reconoce al Derecho Romano. Nos enteramos, recién entonces, que la ley roma-—
na establecida por la legislacidn vizantina y las leyes barbaras de la alta Edad
Media autorizaba una usura anual del 12%. También nos enteramos que, salvo ex—
cepciones en comarcas ricas, el 33% anual es el techo de las tasas desde el Si-
glo XI al XIIL. Ese 33%, por ejemplo, es el interés anual que imponen los reyes
de Francia a los usureros judios y lombardos. En la rica ltalia, eun Venecia y
Florencia, la tasa baja hasta un 5%. En las pobres zonas austriacas llega a su—
bir hasta un 74%.

i{Por qué puede escribirse, por qué puede informarsenos de estos fendmenos re-
cién en el Siglo X1II? Porque la transvaluacidn, con su escdndalo y su polémica
establece otra simbdlica. Fs inlitil la violentisima reaccidén de la lglesia.

Por ella misma conocemos lo que ocurre. Y ocurre, repito, un escandalo. Se a—
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firma de pronto, que el dinero (la plata) trabaja. Y Toméds de %quino deberd ra—

zonar que "la ley divina no es indulgente con las usuras" (37). Pero que la ley

humana deberd serlo y deberd serlo injustamente para no proscribir los beneficios
y "utilidades" de un gran nfimero de personas.

Santo Tomds se pregunta: (Recibir plata en precio por plata prestada es una
usura?,

Nétese que ya no se habla de bienes materiales sino de ese inasible: el dine-
ro. ¢Es usura recibir mds dinero del dado? Un argumento, la pregunta misma, que
dos siglos antes era impensable para la mayoria. é&Por qué? Porque no habia, an—
tes, conceptualizacidn del dinero como valor de cambio y tampoco, un mercado de
dinero. Y cuando algln gran pensador, como San Juan Crisdstomo piensa el tema,
considera al dinero "antinatural" porque no envejece ni se degrada, porque vale
siempre lo mismo (el valorﬂ_ese real que se escapa). S$6lo antinatural, es decir,
diabblico, puede mantener su encantc joven e incorructible. Lo contrario seria
afirmar —oh siglos posteriores de horror!- gque es divino (por lgs mismas, exactas
causas). Lo curioso del tema es que el argumento de San Juan Criséstomo, expre-—
sado en el Siglo V2, es incorporado al Cdédigo del Derecho Candnico en el Siglo
XII. Una memoria ésta, verdaderamente sintomdtica: "EI que alquila o presta un
campo ¢ una casa -afirma San Juan CrisGstomo~ (comete una accidn similar al que
presta dinero a inter&s? No, porque el uso agota poco a poco al campo y degrada
a la casa, en tanto que la plata no sufre degradacidén ni envilecimiento."(38).

Por lo tanto, el dinero, la plata, es, curiosamente incorructible. Esta idea
se hace, muy precisamente, impensable. Y eso es lo que manifiesta Santo Toméas.
Precisamente eso: "Recibir una usura por la plata prestada es en si injusto por—
que se vende lo que no existe, instaurando una manifiesta desigualdad contraria
a la justicia divina del derecho natural'(39).

Existen el Orden Natural y el Derecho Natural, fundados en un Dios que es Cau-
sa Prima y en sentido Aristételico, motor inmovil. El de Aquino ha leido a ese
Aristbteles traducido por los Arabes. Lo in—natural serd lo diabflico. Algo
que, en este mundo corrupto, no se corrompe va contra el Orden y ademds —como
marcaba Aristdteles— no se reproduce.

El dinero no se reproduce. BEs estéril. Puede comprenderse cdémo se lo coloca



_64_

en la categoria de un real imposible. Estosargumentos, que se sumardn al més an—
tiguo del valor temporal-divino, también habian sido pensados, aunque sin la cla~
ridad del aristot&lico-tomismo. Thomds de Chobham, por ejemplo, habia escrito (40).
"La plata que duerme no produce naturalmente ninglin fruto: la vifia naturalmente,
si". Santo Tomds utilizard el tema. Es el recionalismo, el arrazonamiento (co-

mo dice Heidegger) (41) que comienza a reestablecer una silogistica sutil, E1

de Aquino razona: si la moneda ha sido inventada para los cambios, su uso propio

y primero es el de ser dispensada y consumida en el cambio mismo, Por ende es in-
justo en si recibir un precio por el uso de la plata prestada. En esta injusti-
cia reside la usura,.

Notese que Santo Tomds no s6lo se plantea una inexistencia y una esterilidad,
incluye, ya moderadamente, ambas nociones en el concepto de ggg; usu, usura. lLa
moneda entonces, es remitiQ@ a una pura utensilidad, a una utilidad improductiva
que debe agotarse en si misma. La plata en cuanto real, es obviamente irreal e
intangible. Es una metdfora que se agota en si misma, que no puede ni debe pro-
ducir metonimia alguna. FEl argumento se enlaza con los otros., Podria decirse
que todo ente se usa, es un utensillo. Pero los entes que se usan, los utensi-
llos, se desgastan, se arruinan con el uso: la azada se vuelve roma, los tejidos
se arruinan: poseen una utilidad que Levy Strauss calificaria de entrbpica. El
mundo sensible para el tomismo es entrdpico: agoniza, se va des~haciendo, es roi-
do y raido por el tiempo de aqui. S06lo el suprasensible es eterno y nada cambia
en &l. El dinero, purc uso, escapa nuevamente al mundo sensible. Su pura uten—
silidad antinatural, repito, sino lo coloca en lo divino, lo arroja a lo diabdli~

co. No es, puede verse -aunque ya se la nombre— el concepto de utilidad de las

de las futuras ciencias econfmicas. La utilidad no es una ganancia, ni la condi—
cidén: por el contrario, la utilidad, un en si jnasible, niega de por si, toda ga-
nancia,

En esta contradiccidn tedrica, y en este punto justo en que puede verse, pal-
pable, el obstédculo epistemoldgico, el usurero que "a-posteriori' fué visto por
las escuelas historiograficas como un precursor, es valorizado (desvalorizado)
entonces como un retardatario, {Por qué? Porque ha empezado a valorizarse el

trabajo. Termind la época del Otium Bernardiano. FEl "nec—otium" es parte del
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nuevo sistema. Pero ese negocio debe ser productivo y debe seﬁ obra de un traba-
jo: "ganaras el pan con el sudor de tu frente". Aquel mercader que hace nego-
cios debe producir riqueza tangible. El usurero que trabaja con esa abusiva, es—
téril, irreproducible, muerte del dinero es un ocioso. Un ocioso que no debe in-
cluirse en la categoria de los negociantes.

A diferencia de los hombres de la Alta Edad Media, que veian al trabajo como
un castigo por el pecado original, los nuevos hombres lo consideran como la Gni-
ca y licita y verdadera fuente de riqueza. Este nuevo trabajo valorizado, esta
conceptualizacidn, esta transvaluacién, que anticipa a la modernidad, excluye al
usurero y nuevamente lo anatemiza: especula, el miserable, con el trabajo ajeno.

Notese, primero, robaba el tiempo a Dios: luego, pretendia hacer creer que lo
estéril producia; luego, que la utilidad pura podia dar ganancias sin desgastar—
se; finalmente, es un ladrdn del trabajo de otro. El dinero es asi metaforizado
en mil representaciones qué.no llegan a constituirlo con objeto del mundo. Esta
es la clave del obstaculo, insisto, mas epistemolégico (siguiendo a Bachelard)(42)
que ideoldgico (siguiendo a Le Goff)(43). El dinero, la plata en si, es tan po-
co vista como cosa del mundo, como objeto, que es, en si, pecado. Tres pecados
capitales (ndtese cdmo no se puede objetivar la moneda): la plata, la avaricia,
la pereza. Las tres figuras se connotan entre si.

La usura, en este proceso de subjetivizacidn inacabadd,. no: mejora la situa-
cidn del usurero. En la Alta Edad Media, le bastaba, antes de morir (si es que
Dios no le deparaba la locura o el sincope) salvarse restituyendo lo "robado".
Hasta le era permitido dejar un techo minimo a su mujer e hijos. Pero ahora "lo
robado", la plara, no puede contabilizarse materialmente; se esfuma. Ya no se
trata de restituir, sino desde la utilidad abstracta que maneja, aportar a la uti-
lidad comiin. Era una obligacidn tanto para comerciantes como para usureros. Pe—
ro el bien comln es tan poco medible. Es tan poco visible. La iglesia tratara
de castigar la usura exagerada a los usureros que exageran. ¢Exageran con res—
pecto a qué? A las tasas de interés aceptables para el bien comiin que, como se
ha visto, varian grandemente de pais en pais.

El tema no es facil de probar. Prenne(44) ya sefialaba en su listoria de la

Edad Media, que el interés, hacia el siglo XIII se encubre como pago de una suma
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que se reconocia mayor por adelantado, acudiendo al principio del periculum sor-—
tis (Peligro de la suerte) y del lucrum caessans (lucro cesante). La operacién
no aparecia registrada. Se devolvia lo que se habia prestado; claro que el usu-
rero habia prestado un cuarenta por ciento menos de lo que constaba en el recibo.
Todavia el tercer concilio de Letran(45) castiga al usurero manifiesto, comiin
o plblico (propugna la hipocresia, declara a la usura "la exhibicién limitada')
Acepta al usurero ocasional, pero no al profesional, destinado al infierno, El
cuarto concilio de Letran abandona esta candorosa pretensidn; ya habla de tasas
"sraves e inmoderadas"(46).
La usura con los nuevos tiempos ya no es mala en si; es mala en exceso. [Esta

es la llamada "cuestién de la moderacidn". Se aceptaba un moderato cantabile, no

un aria operistica. Pero esta conceptualizacién de lo moderado frente a lo exce—
sivo, tampoco es casual, Lo moderado es lo medible. La medida, que abre el ca-
mino al concepto cartesiand de res extensa, lo medible, lo moderadamente medible
puede leerse en Santo Toméds con respecto a la usura, a los modales en la mesa, a
la devosidén en el templo y a la conducta en la guerra., El homb%e es un ser medi-
ble. Las minimas conductas son reglamentables. La legislacidn: se escribe con
puntos y comas. Medir es regular, regular es contar., Contar e§ contar los pasos
que deben realizarce antes de la reverencia ante el Sefior y el Obispo; contar es
reglamentar el tamafio del campo del torneo y el justo de las lanzas; contar es
contar con un nuevo hombre, con el hombre prudente, a quien el jinfierno no le se-
ra razonablemente deparado., Hace la burguesia de las ciudades y la burguesia de
la razbn.

He citado brevemente a Pirenne, Fué el primero, luego le siguen Polanyl y Le
Goff, en sefialar la transvaloracidén que implicd justificar la usura, en nombre
de una prudencia razonable, recordando al viejo Derecho Romano.

Este quiebre del poder; estas esquirlas de reconocimiento; esta reglamentacién
de lo prohibido, sefialan el pasaje a un discurso, a un proto—discurso de la econo—
mia.

Medida, modales, modelos: la moderacidn humana substituye a la exageracibn di~
vina. La moderaci6n tiende puentes representables sobre los abismos, y en el ca-

so de la usura, la racionaliza, haciéndola posible: la excusa es humana. La trans-
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valuacibén serd inscripta bajo el nombre de excusas:

Las primeras excusas se fundan en el concepto de indemnidad:

a) El dafio emergente provocard un retardo en el reembolso. El dafio emergente,
no previsto, excusa el cobre de mayores intereses.

b) E1 "lucrum caessans", se codifica afirmando que pueda probarse que si se
hubiera destinado el dinero prestado en usura e inversiones mis ventajosas, la

ganancia hubiera sido mayor.

3.4 LA TERCERA EXCUSA: LA RETRIBUCION AL TRABAJO:

La tercera excusa ya ataca

la base misma del sistema simb6lico. La Iglesia comienza a considerar a la usu-—
ra como el pago de un trabajo, como la retribucidn a un esfuerzo inteligente; co-
mo el justo reconocimiento‘por la tarea de viajar por tierras y mares y acudir

a las ferias. No solo eso: se retribuye el llevar la contabilidad, tareas que
insume y supone un aprendizaje y luego una dedicacidén. Es la mensurable contabi-
lidad, mas que las otras instancias que ya podian captarse, excepcionalmente, en
siglos anteriores, lo que marca el cambio en la simbdlica. La contabilidad, im—
plica el pleno reconocimiento del trabajo humano, Implica que el dinero es men-
surable, contable, multiplicable, acumulable, registrable. Ha pasado de ser un
real inasible a fundar una realidad que puede inscribirse: la contable~econdmia.
Aquello que no cesaba de no inscribirse —el dinero— ahora se escribe y como si
fuera poco, se puede contar, se contabiliza en todas las acepciones de la palabra.
Ha nacido el cuento de la cuenta como arte y oficio. La actividad ociosa es aho-—
ra productiva; el dinero también lo ser8d, independizadndose como representado.

El "Eericulum sortis, ya en el momento de ser reformulado y rescatado del De-
recho Romano, implicd una modificacidn en la idea de que la Providencia Divina,
panbptica y omniperesente, excuia la idea de un rigor arbitrario. Aceptar el pe-
riculum sortis y la conclusién de que toda operatio (operacidn) implica un ries—
go arrastran el tema de la subjetivizacidn de la existencia. Con la operatio ~
como sefala Heidegger a partir del 50-(47) ya no es la fisis griega ni la obra
de Dios abarcando naturaleza y cultura, sin diferenciarlas, las que se valoran;

la transvaloracién seflala ahora a la obra humana, El hombre pierde el amparo de
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la providencia gque estaba incluida en el cambio de la Gracia; poco a poco, aban-—
donado a su propia suerte, hundido en una subjetividad que no comprende, se ampa-

rard en el Yo que sintetiza, imagina y ofrece Descartes: fgo cogilo, ergo sum,

No es que la nocidn de riesgo fuera nuevo. Es nueva su aplicacidon al nacien—
te discurso econdmico. Riesgo era la tentacidén de San Antonio (a la que Flaubert
prestard su letra, siglos después)(48) riego es el de Rolando(49) y otros héroes
que juegan su vida contra los enemigos de Dios. Pero, en San Antonio, el riesgo
es triunfo asecgurado de santidad; en Rolando, apedreado por los vascos en Ronces-—
valles, traicionando por ambiciones demasiado humanas, es tambi&n el pasaje a la
Eternidad. Soun riesgos que abren la puerta de lo suprasensible; estos nuevos
riesgos econdémicos conciernen al mas acad. Algo yue, hasta que aparece en el Si-
glo XIII, es impensable bajo palabra tan noble: es riesgo de perder la bolsa que
se ha autonomizado de la vida "eterna": la bolsa vale por si y no hay disuncién.
Ya no es la bolsa o la vidé. Es la bolsa y la vida.

La Iglesia legisla un segundo caso de riesgo, mas interesante aiin, mds légico
y racional, mds moderno.

El calculo o razon de incertidumbre, es una nocidn aristoté&lico-tomista acep-—

tada hacia el 1280 por el Derecho Candnico., Reconoce la posibilidad de una mesu—
rable previsidén. De él nacerdn las compaiiias de seguros y la matemidtica de la
inversidn: una puerta grande hacia el capitalismo.

Perdura atin, contradictoriamente, la creencia de que el usurero debe volver
los excesos mal adquiridos, la mala usura. Son amplias discusiones teolbgicas
sobre el tema. Si devolvia todo, équé hacer con la mujer? Alguno afirman que
ella puede abandonar al marido sin grave problema o buscarse un marido mis hones—
Lto; otros que debe trabajar con sus manos. In otros escritos se le da ya el pa—
pel redentor de Maria -figura que, como el demonio, es moderna; es incorporada a
la simbbdlica como contraparte sacra del abominable amor cortés— ella debe inter—
venir ante su marido para que devuelva, para que retribuya su dafio. Si no pue-
den sus maridos, las mujeres tienen a sus hijos: deberan instarlos a guardar lo
indispensable y a restituir cuanto puedan de la deuda paterna. De paso, sefiala~
ré el cambic en la funcidn de la mujer. Los textos de la Fdad Media (ver Theo—

logie Amoureuse d Occident)(50) las injurian por lujuria y perjuria. No eran
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consultadas para casarse. Con el avance de la subjetividad , 1a Jglesia comien—

a exigir el consentimiento mutuo, Las intenciones, caracteristicas de la subje-

tividad empiezan a valer: intencidn del hijo de devolver la deuda paterna; intencitn
de la mujer ya no como objeto del, sino como sujeto en, el matrimonio.

Todos quiebres simbdlicos, todas apropiaciones de reales que se convierten en
realidad; todos cambios, por supuesto, también imaginarios que acompaian a:

1) lLa alianza de una monarquia centralizada coun las ciudades que se han desa-—
rrollado frente al poder y el derecho del mosaico feudal. Los reyes y la burgue-
sia son un fendmeno concomitante.

2) El nacimiento hacia el final del Siglo XIT de otra regién en el reino su-

prasensible; otro sitio en el mds alla. Se llama el purgalorio y es una necesa-

ria anulacion del maniqueismo disyuntivo: bien-mal. Si como se ha visto, la Igle—
sia antigua dejaba la salvacién para los santos y un mundo impfidico y salvaje pa—
ra los mbrtales, mientras éc cumpliera con don y contra—don, si luego instaura
para la sociedad feudal el reino de Satédn, devorador de usureros, ahora tendra
que darles a usureros y otros pecadores, la increiblemente benévola posibilidad

de pagar en el mis allid, Fsta ambigiuedad simbdlica espejea la nueva, permisiva,

representable realidad econdémica. Luego la cosa se invertiréd: La venta de indul-—
gencias para acceder al purgatorio serd la causa formal de la ruptura que provo—
can Lutero y Calvino. Por ahora, el purgatorio aparece, al mismo tiempo que el
calculo de incertidumbre: es un riesgo, un riesgo gue evita el periculum sortis

y la sumersidon en la Gracia y permite el cdlculo de incertidumbre. El hombre,

subjetivizandose, puede jugar su incertidumbre, calculdndose en ella. Coincidew
temente la realidad se objetiviza porque es contabilizable. En este caldo nace
el discurso de las ciencias econémicas. Un caldo contable que deberd pasar por
los filtros administrativos de la centralizacidn nacional y su {lamante estrato—
de funcionarios burocraticos. Contabilidad y administracion piiblica van de la
mano. No es este un fendmeno "natural" o evolutivo. Nace de la necesidad de
simbolizar e imagipar un real inaccesible gque ha filtrado su falta de sentido en
todos los Ordenes de la vida, Habrda que darie sentido: transvaluar.

Una buena contriccidén final llevarda al usurero a la antesala del paraiso: el

purgatorio, Fsta buena nueva no implica la desdramatizacidon de la muerte, Sigue



_70_

siendo necesaria una buena contricidén final. A la placida muerte de los justos
y la atroz de los pe%cadores, se le substituye la llorada; el cﬁidado de la es~
critura de la herencia; la cada vez mayor importancia del padre terreno frente
al divino. El contra-don, "post-mortem", son las infinitas misas de difuntes -
que dependen de la fortuna material del que ha pasado a mejor vida.

Este parto del capitalismo, que es el parto de la contabilidad, de la adminis-
tracidén y de las ciencias econdémicas, no puede producirse, se estd viendo, sin
que la subjetividad y la objetividad marquen al humano.

En la Alta Edad Media la penitencia se imponia a los actos no a los actores.
Era ptblica, se realizaba cada tanto y se reservaba a pecados gravisimos. En el
Siglo XII1I se subjetiviza totalmente, legislédndose en el IV Concilio de Letrén
(1215) una préctica que habia comenzado en el Siglo XI: la confesidn auricular
(de boca a oreja) y privadg, Todos los cristianos, ademis, deberadn confesarse
al menos una vez por afioc (para Pascuas). Los sacerdotes deben aprenderse, y muy
bien, los pentenciarios (manuales de confesidn) en donde se tenian en cuenta la
situacidn familiar, social y profesional del pecador, es decir la situacidn obje-
tiva, por una parte y por otra, complejamente, la subjetiva: el lazo entre moti-—
vacidén y circunstancia.

Con la confesifn, asi entendida, se abre el vasto mundo de la introspecciodn,
de la psicologia individual, del sujeto como mids o menos responsable de sus actos,
mds alld y mis acd del acto mismo. EI amplio camino del yo y de la culpa queda
instaurado., Pero tambié&n el de esa solucidn de compromiso gque es el Purgatorio
en el otro mundo y la penitencia en éste,

Es que el purgatorio, ademis de cubrir los vacios ya sefialados, soluciona o—
tras problemdticas. San Juan XXII llega a negar el infierno, es porque descono-—
ce el purgatorio: iAdemds colocar a los adiilteros, a los usureros, a los crimina-—
les, antes del Juicio Final? (Al pie del altar de Dios?.

Pero mads alld que estas argucias imaginarias, remarco el cambio simb6lico. ¢
Por qué entre los Siglos XI y XIII los cristianos consideran demasiado simplista
la divisidn entre paraiso e infierno? Mas alld de todos los argumentos apunta-—
dos porque el don y el contra-don serdn reemplazados por la introspeccidn y el

sentimiento de culpa: por la subjetivizacién., Vuelven a plantearse el antiguo y
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abandonado problema agustiniano: "¢Qué hacer cuando un hombre no es demasiado bue-
no ni demasiado male?" Se reclama del pecador lo esencial contricidén interna,

mis que actos exteriores. Con lo que queda definido también, lo interior como
subjetivo y lo exterior como objetivo, El alma se ha volatilizado (véase su com-—
plejidad esencial o substancial en las Enéadas de Plotino). Como si todo esto
fuera poco, los religiosos se sienten miembros de una categoria profesional., in-
tegrada a la sociedad mundana.

Otra categoria profesional surge en la &poca y los invita a salir a la pales—
tra, a la plaza piblica, abandonando el saber de la Biblioteca: el Convento. Los
intelectuales que habian sido fustigados por San B@rnardo (51), por vender la ci-
cia que pertenecia a Dios, por hacer abuso de la interpretacidn que pertenecia
a la Iglesia, por apoderarse del verbo y de la palabra, pertencientes a la via
canbnica; los intelectuale§, a quien Bernardo llama, textualmente, nercaderes de
palabras (recibian un pago, llamado collecta), son también justificados. Al es-
tudiar, trabajan, al trabajar producen.

Sin embargo los hombres del Siglo XIIT son plenamente cristianos. Viven an-—
gustiados por una intensa conciencia religiosa., Son capitalistas, ya, pero no
lo saben., Hacia el Siglo XV, podrd por elloc Gian Battista Alberti, calificar al
XIIT como siglo de la plata(52).

Subjetividad la culpa, el purgatorio indica la introduccidn de la esperanza,
virtud teologal, para los usureros, aunque no hayan tenido demasiada fe y poca
caridad.

La esperanza de escapar al infierno, sufriendo un purgatorio, se parece mucho
a la funcidn de principio de realidad, al servicio del principio del placer en
Freud. El purgatorio (y todas las implicancias de la subjetivizacidn del pecado)
superan el obstdculo epistemoldgico con respecto al usurero y permiten avanzar
la economia y la sociedad del Siglo XIII hacia el capitalismo. A esta tesis de
Le Goff(53), agrego, como esencial la subjetivaci6n, que permite la objetivacidn
del dinero como un representable, reproducible, Pasa de ser una met&fora hueca

que no puede dar cuenta de un real, a la metonimia del deseo.
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ADDENDA I A LA TII2® PROPOSICION* i

COMENTARIO: OBRA ABIERTA DE UMBERTO ECO (54)

En el mediovevo se desarrolldé una teoria del alegorismo que provee la posibi-
lidad de leer las sagradas escrituras no s6lo en su sentido literal sino en o-

tros tres: el alegdrico, el moral y el anagdgico.

Estas tres lecturas se ven bien en Dante pero estén también en San Pablo, en
San Agustin, hasta en Santo Tomis.

Eco comenta que hay una cierta apertura: se puede elegir entre los modelos.
Seglin el estado de dnimo.

Apertura no significa equAmedioevo en absoluto indefinicidn, ni infinita po-
sibilidad de eleccidn.

No hay libertad de goce de la obra, se tiene s6lo un sistema de lectura rigi-
damente prefijado y condicionado, de modo que la accidn interpretativa del lec—
tor no escapa nunca al control del autor. Asi lo dice Dante en la epistola XIII:

"Este tratamiento para que sea mds claro se puede ver en estos versos:

In exitu Israel de Fgupto domun Jacob de popula barbaru, facta es judea santi-
ficatis ecus, Israel potesta ecus'

Esto se puede entender sblo de la siguiente manera:

La letra significa la salida de Egipto de los hijos de Tsrael en los tiempos
de Moisés.

La alegoria: la redencidn que sucede cn los tiempos de Cristo.

El sentido MORAL viene significando -escribe Dante— en la conversién del alma
del pecado al estado de gracia.

El sentido Anagdgico significa la salida del alma santa de la servidumbre de
esta corrupcibn, a la libertad de la gloria eterna.

Esta claro que no hay otras lecturas posibles. El intérprete puede dirigirse
en un sentido en vez de otro dentro de esta frase de cuatro estratos pero también
seglin reglas necesarias y previamente univocas.

El significado de las figuras alegdéricas y de los emblemas que el Medieval en-~

*as Addendas son notas a manera de agregados o reflexiones que no escapan adecuadamente en el
cuerpo principal de la exposici6n. Son a la wmnera de "otrosidigo” de escritos judiciales,
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contraria en sus lecturas estd fijado por los textos, los Bestiarios y los Lapi-
darios de la &poca. Esta poética de lo univoco y de lo necesario supone un cos-—
mos ordenado, una jerarquia de antes y de leyes.

El orden de la obra de arte es el mismo de una sociedad teocratica.
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ADDENDA IT A LA III? PROPOSICION

ADENTRO - AFUERA; NOSOTRIEDAD - OTREDAD:

Esta addenda pretende marca, con simpleza, desde un punto de vista antropolbgico
el valor de la diferencia, que a veces en forma predominantemente simbdlica, ca-

si siempre, con todo el peso de lo imaginario, connotan un adentro y un afuera,

una "nosotriedad" y una "otredad"¥, fundada en la lengua. Las disquisiclones
son, sin mas, aplicables al juego de la empresa en el mercado. Baste traducir

lengua por cddigo del discurso de cada empresa, Por otra parte tomo, de la car-

ta de Heidegger a Jean Beaufret (llamada luego, "Carta del Humanismo"), la rela-
tividad iInsita que implica tomar una "evidencia®, la "humanidad', como universal.
Y también el origen del eqﬁivoco descredito al riquisimo pensar medieval.

Tenemos a los sujetos sujetados en eso que se llama una tribuy. La tribu tie-—

ne sus limites materiales, inscriptos: cercos que demarcan un afuera y un aden-

Lro; terrenos de caza o pesca; ambito de recoleccidn. Tal vez una zona neutra

en donde se realiza el intercambio con otras tribus, Aqui, lo neutro, de paso
funciona como el espacio transicional en Winnicot: no esti afuera, ni dentro, en
funcidn de los otros, para los cuales no estd afuera, ni dentro en funcidn de no-
sotros.

Espacio que evita muerte y permite la circulaci6n exogémica, base del comer-
cio carnal y luego, de los demds comercios. Cada frontera tiene su para qué, es—
téd en funcidén de un para qué, no necesariamente necesario, ya que ademds de la
pesca, la caza y la recoleccién(supuestas necesidades alimenticias) estd la mar-—
ca del espacio del culto, del rito, del exorcismo; lugares donde el adentro se

confunde con un afuera infinito; nada, nombrada, El para qué del cerco defensi-

vo estd, por ejemplo, en relacibn con la capacidad de ataque de los que no son
la tribu. En resiimen, las marcas y bordes funcioman segiin la regla de un solo

para qué: el de la diferencia; porque no hay adentro que no esté connotado en un

afuera y viceversa. Seiialo, mds alld de las disquisiciones de los antropélogos,

que se gquedan en el tema del adentro—afuera, esta diferencia que deslumbra en el

*Nosotriedad: neologismo que la autora considera conveniente.
Otredad: neologismo utilizado en todas las traducciones y aceptados en todos los libros escritos

en espafiol de la Escuela lacaniana de Phicoandlisis, No es equivalente a alteridad.
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area neutra, lugar en donde los otros aparecen en toda su otredad, (se estila
mis, y es gramaticalmente correcto, decir alteridad) remarcando lo distinto de

nuestra nosotreidad. Lugar del pacto, que sblo la guerra develari en su esencia

hostil.

la lengua que habla la tribu y a la gue la tribu tributard su unidn, su pacto
de alianza, su ancestralidad, la lengua, estd también inscripta en el terreno.
Para la tribu, su lengua que es su pasado y su historia, es el bien; la mias exce-
lente diferencia. Los otros no s6lo hablan mal; son el mal.

Todo esto suena magnifico. Una graciosa descripcion de los aborigenes y sal-
vajes primitivos.

La humanitas, esa delirante palabreja, {ué& inventada por la res—piiblica roma-—
na (no aparece en griego; los griegos no querian ser idiotas).

E1 homo humanus se cont{gponia, al homo barharus. Es que los romanos no que-
ria pasar por béarbaros: se adjudicaron una humanidad al cuadrado; eran doblemen-
te humanos en relacidn a los meramente humanos.

Para definir a su humana humanidad, tomaron prestado un nocidn de los griegos:

la paideia. La paodeia es una virtud que atafie a la erudito at institutio in bo-

nag artes. Y ahi se cuela la paideia de nuevo. El homo (con perdén) de leonar-—
do, es grecorromano. ¢Y la diferencia? Se marca con respecto a la escolastica
gbtica medieval que habia inventado, para entonces, otro humanismo: el de la sal-
vacidén del alma (salus aeterna) de todos los hombres en el marcq de la desgracia—
da historia de la Gracia divina,

Ambos humanos se combinan en la conquista de América. Los conquistadores se
pasan medio siglo discutiendo si los indios tenian o no alma. Decidieron que si,
un poco tarde: ya habfia muerto la mayoria. El tema es simple. Si no la tenian,

eran s6lo animales, y no animale rationalas. Los animales eran meros seres con

vida. La razdn un privilegio del alma del hombre en funcién de su pacto con Dios.
(iCambia algo si en lugar del alma escribo cerebro y en lugar de Dios escribo

ciencia, para satisfacer a los cientifistas de hoy?) i:.,.
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ADDENDA III A LA III® PROPOSICION '

EL DINERO.

Por su belleza y para demostrar —-via absurdo— cdmo la palahra puede, dejindo-—
sela hablar, abrir desde mucho antes el camino que luego las ciencias recorrerin,
quiero dejar constancia al menos de un trozo de un curioso texto literario de
Paul de Saint Victor, bdsicamente conocido por su libro Las Dos Cardtulas (hom—
bre que fuera secretario de Lamartine en 1848, aristbcrata democrdtico e Intimo
amigo de Victor Hugo)(553), que coincide con las proposiciones de Le Goff desarro-
lladas en esta Proposicidn.

"Si la economia politica pudiera tener poetas, &stos hubieran cantado el largo
y doloroso martirio que ha sufrido el dinero antes de gobernar la tierra."

La Edad Media no distinguid la Banca de la Usura. El odio que profesaba al
dinero estd presente en los cuadros de los pintores flamencos del Siglo XV, en
su representacidn segfin la tradicidn entonces dominaﬁte. En ellos se ve con fre-
cuencia un sombrio, viejo vestido con una tiinica con cintura de cuero y con un
birrete metido hasta las cejas. Cruzan su rostro arrugas sospechosas; ensanchan
sus ojos gafas que pinchan su flaca nariz y su barba ahorquillada termina en te-
nazas, esa faz gesticuladora. Estd sentado ante una mesa llena de monedas, y a-
largando los descarnados dedos hacia su tesoro parece calentarse en 81 como un
brasero. Detrads de &l, y sobre su espalda, se inclina su mujer. La avaricia ha
borrado en ella todo vestigio de sexo, S6lo queda sﬁ rostro arrugadec y sus di-
minutos ojos grises que reflejan el chsipear del metal..." "...se encuentra en
todas partes esta efigie infamante, en las pinturas, en los cuéntos, en las croé-
nicas y en los romances de la época. La Edad Media condend al dinero a la este-
rilidad; si pensaba en multiplicarse, le perseguia y le excomulgaba. Recelaba
de los negocios porque no los comprendia, y creia que dependian de ‘la magia las
operaciones primitivas de la naciente banca.

Los misterios del capital acrecentado por si mismo, le inquietaban como los

fenbmenos de una alquimia peligrosa."
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PROPOSICION CUARTA:
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4.0 DESARROLLO DE LA IV2 PROPOSICION:

Esta proposicidn se expresa en los si-
guientes términos: Todo discurso, en cuanto "conjunto de palabras y frases emple-—
adas para manifestar lo que se piensa o lo que se siente" requiere el manejo de
la lengua, del habla, del lenguaje. Por lo tanto, es preciso fijar los concep-
tos por la linguistica y la semiologia para llegar a conclusiones acerca de los
signos en la vida social. Del andlisis del pensamiento de Ferdinand de Saussure
se concluye —en oposicibn al criterio de ente— que la Economia estd inserta en
la cultura y no en la naturaleza y que en aquella no hay "valores naturales".

También se verd que la objetividad pretende que para cada significado existe
un s6lo referente, lo cual caracteriza a los escritos cientificos (incluyendo a
los de las ciencias sociales) en los cuales lo que se gana en supuesta claridad,

se pierde en significancia y la lengua queda empobrecida.
-

4,1 LA LENGUA, EL HABLA, EL LENGUAJE:

Introducirse en la temdtica linguistica

obliga a recurrir a los que han trabajado el derrotero del pensamiento cientifi-
co en aquél terreno. La autora de esta tesis se ha visto obligada a urgar en la
obra de Ferdinand de Saussure que sirve de columna vertebral de lo que es preci-
so exponer al respecto, sin dejar de lado otros talentos en ese campo cuyos nom-
bres iran apareciendo en esta exposicidn.

Es curioso el destino de Saussure: el enorme valor de su obra no estd sufi-~
cientemente remarcado en el mezquino (en ubicacién y elogios) prélogo que Amado
Alonso le dedica en su edicidn castellana (1). Alonso remarca su "descubrimien—
to" de la sincronia y la "diacronia" sin explicitar que esa sbéla observacidén bas—

td para fundar todo el estructuralismo (aplicado luego a otras ciencias) y olvida

que al hacerlo, Ferdinand de Saussure estd fundando la posibilidad misma de la
lingtuistica como disciplina diferenciada de la Historia. Olvida también que en

esas clases de comienzo de siglo, recopiladas por dos de sus pocos y fieles alum—

nos (2), en la soledad de Suiza, Saussure inventaba la semiologia. SO6lo a par—

tir de Saussure se producen los notables aportes de Jakobson y Benveniste; el

advenimiento de Eco; la divergencia de Chomsky; la brillantez de Bartes; la an—
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;
tropologia de Levy Strauss, el psicoanilisis lacaniano y la restitucién del vie-—
jo logos griego, destituyendo a la Razén. Verdadera hazafia para un "positivis—
ta" (asi lo califica, algo imprecisamente, Alonso) ignorado en vida.

Es cierto, por supuesto, que no hay un sujeto gque "ex-nihilo" des-cubra y re-
invente y no perdona. FEsta tesis, en cuanto se asume histdricamente como actual,
se funda en la obra de los pensadores actuales, que por suerte es revisionista
y deconstructiva. No puede evitar su autora caer en la representacidén icdnica
y en la candnica al autorizarse con nombre y apellido, en quienes reconoce como
pensadores (escritores) que influyeron directamente en ella, pro-vocando su trans-

ferencia (3). Pero acota, eso si, que el pensador auténtico, aungue solitario se

nutre de aquello que, latente y hasta reprimido, retorna impregnando la histori-—
cidad de las &pocas, se encarna en algunos seres hablantes. No es, en resumen
el sujeto autdnomo un creadqg al estilo del viejo Dios: traduce, habla en nombre
de otros, repite, resignifica, transvalora, "es dictado"; se sumerge, cuando es-
cribe en una intertextualidad que anuda su escritura con la de muchos otros, aiin
sin haberlos leido y escuchado. Es el caso —-sospechoso- de Freud, que jura no
haber leido a Nietzsche para "no contagiarse" por las coincidencias que le seiia-
lan entre los textos de ambos; el de Heidegger ~también sospechoso— que dice no
haber leido a Freud.

En el caso de Saussure puede notarse la influencia de Von Humboldt (que tan~
to influyd en Heidegger) y de Whitney quienes ya habian escrito que la lengua es
una convencidn y que por tanto, resulta indiferente la naturaleza del signo en
que se convierte, Pero antes de proseguir con la exposicidn propedéutica, lo
mds simplemente posible, de la teoria saussuriana para explicar cémo pudo Lacan
constuir una ldgica del significante en un intento mas de barrar la omnipotencia
de la subjetividad, dejo asentado que esta nueva articulacidn tomard s6lo plena
significancia si se la relaciona con la proposicién subsiguiente, practicamente
desconocida en la Argentina: una filosofia del lenguaje desde Heidegger.

Regreso a Saussure. FEn su Curso de Linguistica General* luego de dejar sen-

tada la esterilidad, los caminos sin salida en la que la linguistica diacrénica
habia caido (blisqueda de proto-lenguaje original, estudio de las raices indoeu—-

ropeas, temas en los que Saussure mismo era un buen maestro) se planteard la ne-—

*1a lengua es un objeto bien definido en el conjunto de hechos del lenguaje.
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cesidad de un estudio sincrdnico, estructural, del lenguaje. Este estudio deja-

rd al lenguaje mismo en una gran oscuridad; serd propuesto en rigor como una al—

teridad productora o una condicidn no estudiable mds alld de sus manifestaciones:
la lengua y el habla.

Y si, en este aspecto Saussure puede ser colocado entre los positivistas y
también entre los pragmiticos. Su objeto es aquello que se escucha y aquello
que se presenta. No indagard por qué se escucha y por qué se habla, mis que des-—
cribiendo los mecanismos fisioldgicos del aparato de audicidn y fonacién; no se
preguntard por la relacién entre lo que llama concepto (que es en &l una repre-—
sentacidn, una imagen, un significado dado) y algo en la realidad o en lo real
o en el mundo al que ese significado corresponda. El objeto, la objetividad en
Saussure, excluye toda discusién sobre la "adaequatio", sobre la adecuacidn del
intelecto a las cosas; toda.fantasmética, toda dimensién imaginaria: problemas
para fildsofos. Ferdinand de Saussure, cientifico (véanse las tres primeras pro-
posiciones) ha abierto su dominio, ha establecido una realidad lingtuistica dejan—
do que pensadores como Lacan o Heidegger se las arreglen con el real excluido (4)
para ello debia ~lo hemos visto- definir un objeto al que seguirle la traza, den—
tro de campo mensurable y definible de experimentacidn. Implicitamente, sin ex—
plicitarlo, para Saussure (como para la lingluistica y para Lacan y Heidegger,
hasta que aparece la objecidn de Derrida) el hombre es un ser hablante. La lin—
guistica no estudiard, como lo habia hecho primordialmente, lo escrito (ese "dis—
fraz de la lengua"). Sino la lengua hablada en voz alta: la lengua en cuanto
habla.,

1 - La lengua es la parte social del lenguaje. Es exterior al individuo, que
por si s6lo no puede crearla ni modificarla. La lengua puede estudiarse separa—
damente del habla. Por ejemplo, las lenguas muertas, que ya no se hablan, pue—
den aislarse e identificarse. La lengua debe y puede estudiarse desde la lengua
misma sin la necesidad de incluir teocarizaciones provenientes de otras discipli-
nas.

2 ~ La lengua es un sistema de signos.

3 -~ El signo linglistico es la unién del sentido (concepto) significado y de

la imagen aciistica (sonora) significante. Un signo, ya lo desarrollaré, se es—
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cribe asi:

concepto Arbol - Q significado

imAgen aciistica arbor arbor ’ gignificante

Tanto el sentido (concepto, significado), como la :imégen aclistica (sonora, sig-
nificante) son realidades psiquicas que no dependen de ningilin referente exterior
a la lengua. ‘

4 — El habla, en cambio, es la manifestacidén individual de la lengua. Es la
forma en que cada individuo habla en su lengua.

5 - La lengua, en tanto sistema de signos que expresan ideas, es comparable
a la escritura, al alfabeto de los sordomudos, a los ritos simbdlicos, a las for—
mas de cortesia, a las seflales maritimas. Ha nacido la semiologia: el estudio
de la vida de los signos en la vida social.

Saussure no se da cuenta del alcance de sus afirmaciones. Ha leido a la fi-
losofia de Bergson, sin duda, pero no ha comprendido que estd definiendo al hom-—
bre mismo como al ser que, esencialmente, habla y es hablado. Y no lo comprende
porque ha delimitado el &rea de su ciencia y no se pregunta por sus supuestos,
Sin embargo, su inteligencia, agudisima, marcard al siglo con sus proposiciones.

En primer lugar dejard establecido que el signo que se da en la vida social

(en rigor se equivocaba: la hace posible) no depende de la voluntad, individual

o social.
No extrae mis conclusiones. S8i lo hubiera hecho la respuesta seria simple.
Al no depender de la voluntad, no depende de la consciencia, Lo que el humano

llama consciencia no es mds que un efecto del signo. No extrae esa conclusidn

esencial porque carece, ademds, del concepto de inconsciente, pero remarca con
lucidez, que esta ajenidad a la voluntad (la ilusidn de manejar la lengua por
medio del habla o de cambiarla) que es lo menos evidente, es%af&ez por ello, lo
mis esencial,

Delimitaré ahora con més rigor los registros y entrecruzamientos de lengua y
habla siguiendo el texto de Saussure. Ya ha notado que la lengua es social y el

habla individual. Por ello, explicari que la lengua no es una funcidn del ha-
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blante, "sino un producto que el individuo registra pasivamente", Ntese cémo,
otra vez, desde otra &ptica, el yo y el sujeto quedan barrados, descentrados,
escindidos. No hay un yo ni un sujeto activamente y conscientemente dueiios de
la lengua: la pasividad connota la esclavitud a la lengua.

El habla es la particular forma en la que el individuo expresa al vasto e i-
nabarcable mundo de la lengua. La "expresidn" aqui debe perder su denotacidn
clasica. El sujeto no expresa sus "propias" ideas o "sentimientos": expresa al
mundo de la lengua, inabarcable; esta alteridad seri uno de los lugares en donde
Lacan inscribird su Otro, su gran otro, su Autre con a mayiscula.

Conviene citar a Saussure, ahora, por la implicancia antropégica del parrafo
siguiente, que serd tomado al pie de la letra por Levy Strauss (5) y Malinowsky
(6): "La lengua es necesaria para que el habla sea inteligible y produzca todos
sus efectos. Pero el hablakgs necesaria para que la lengua se establezca. His-
téricamente la lengua precede siempre al habla —es oyendo a los otros como uno

aprende su lenguaje- y, en otras palabras, la lengua hace a la ngcidn y no la

nacién posee una lengua'.

La lengua es un "a-priori" cronoldgico, el lenguaje serd su "a-priori'" 1égi-—
co. Nada habra mas alld del lenguaje, nada que pueda expresar una lengua o de-—
cir un habla, El lenguaje bordea lo real en tanto real indecible. La lengua
construye una realidad: la llamada humana. Mas alla de ella habra, por ejemplo,
el supuesto goce animal o las tinieblas de lo sagrado.

El decir saussuriano es rico en imdgenes. Bello en metadforas y comparaciones.
Para explicar la independencia relativa del significante (él le ha dado ese nom-
bre) y el significado. Para remarcar esa imdgen aciistica que no es nueva, que
ya estd escrita en la foné aristotélica (7) y en San Agustin (8); para indicar
la necesidad del significante, marcando al mismo tiempo que la emisidén no afecta
en nada al sistema mismo, comparard a la lengua con una sinfonia cuya realidad
es independiente de la manera en que es ejecutada. En nada la afecta las faltas
que puedan cometer los miisicos¥*, Se adelanta en este punto a una objecidn pre—
visible: la de las palabras "prestadas", incorporadas desde otras lenguas. Res—
ponde, sensatamente, que esas palabras s6lo tienen sentido en relacidn de enlace

u oposicidn con las autGctonas., El sistema, la estructura, quedan inc6lumes,

#F] psicoanilisis se ocupard precisamente de esas faltas, de esos "lapsus" en un triple sentido:
1 - El doble sentido de toda frase; 2 — El equivoco camo estructura misma de la lengua; y 3 ~ EL e
rror, el quiebre del discurso racional — paterno como emergencia de uma verdad inconsciente en acto:
significancia paradégica de la falla cam retorno de lo reprimido quebrando la vocacién yoica cons~
ciente,
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4.2 LA PALABRA HABLADA:

Pero antes de embarcarse en su fundamental teoria del
signo, que repetiré ampliindola, Saussure delimitard de forma mucho mis definida
su campo y su dominio. Su intencidén es la destronar a la escritura del lugar de
privilegio que en su &poca tenia (antiguo tema de debate que no cabe en esta te-
sis).

Llega a decir que privilegiar la escritura equivale a creer que para comnocer
a alguien es mejor mirar su fotografia que su rostro,

Para dejar a la palabra hablada como finico objeto de la linguistica recurrira
a todo tipo de argumentos facilmente rebatibles., Los expondré&: Saussure sostie—
ne que:

Primero: La imdgen grafica de las palabras impresiona como un objeto permanen-
te y sdlido, mds apto que e%‘sonido para constituir la unidad de la lengua a tra-
vés del tiempo. A las palabras, como se cree popularmente "no se las lleva el
viento". Por el contrario est&n unidas al sonido por un vinculo natural, {inico
y verdadero.

Los que quieran introducirse en una refutacidn amplia y rica de todas estas
aseveraciones pueden consultar la obra de Jacques Derrida, y muy especialmente
su "Dramatologia" (9). Baste hacer notar aqui que es dificil, sin ser tomista,
aceptar un "vinculo natural" desde la cultura. Vinculo natural podria haber en
la emisidn de aullido de un animal castigado y el 1latigo que lo lastima para un
observador humano, es decir, hablante y escribiente. Para el animal no hay vin-
culo natural: hay algo de lo que debe huir, o responder con ataque, o caer en
inhibicién. Un algo. ¢Displacer? Si, para un observador que pueda hablar o
escribir.

Segundo: Las palabras "finico y verdadero” no son avaladas. S6lo, desde un na-
turalismo ingenuo y rousseauniano, como bien sefiala Derrida, puede sentarse se—
mejanté criterio de autoridad. El mismo Saussure (que ha priorizado la lengua
sobre el habla, sefialando al mismo tiempo su nudo) no puede ignorar que el huma-
no hablante inscribe su estadia en la Tierra con vallas y cercos, caminos y lu-—
gares destinados al sacrificio, al culto, al intercambio. Y que esta escritura

es tan antigua y original como el habla misma. Por otra parte, este perjuicio
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logocéntrico (asi lo expresa Derrida, méds correcto seria llamarlo fonocéntrico)

le impide comprender hasta que punto la trasmisién en su propia Cultura se rea-—

liza por lo escrito, por la intertextualidad. Se trata, compréndase, de trasmi-—
si6n y no de mero archivo. FEs cierto que el que habla se juega en lo que habla

y no puede desdecirse. Mas cierto afin para el "escriba". sin lectores Occiden—
te no existiria.

Tercero: Sefiala Saussure que las impresiones visuales son mds firmes y dura—
bles que las acfisticas y por ello la imdgen graéfica se impone a la sonora.

La observacidén es de un fisiologismo elemental. No se leen "imigenes grafi-
cas". Se leen parrafos, proposiciones, conceptos, matemas y poemas. La lectura
es una operacidn diferente de la de ver, que no es la misma tampoco de la de mi-—
rar, Tanto como oir es diferente de escuchar. La lectura permite, eso si, la
relectura, el regreso, el subraye, la marginacidn, las notas, una discusidn in—

"
terminable con el texto que queda abierto, que siempre "habla" distinto.

Cuarto: Saussure afirmard que la lengua literaria agranda afin mids la inmere-
cida importancia de la escritura.

La observacidn, a mas de cientifisista al estilo "fin de siécle", es de una
osadia incomprensible., Por la lengua literaria Edipo sigue inquietando desde la
época en que S6crates lo escribiera., La lengua literaria es subversiva porque
es metafdrica. Y, paradoja final, Saussure perdurd porque sus clases fueron es—
critas por sus discipulos, respetando la amplitud literaria de su estilo.

Finalmente; se equivoca mds cuando sefiala que la lengua escrita tiende a per—
manecer decididamente en la lengua hablada,  para tocar ejemplos menores. Ya es—
cribi que la lengua hablada estd impregnada por la escritura metafisica. Y aho-
ra, por la escritura cientifica. ¢Ser "objetivos" no es ser "ecudnimes, justos,
verdaderos"?,

Saussure equivocandose como el primer Heidegger y como Lacan, fonocéntrico y
etnocéntrico, ya que su planteo es sb6lo aplicable a escrituras fonoldgicas como
las occidentales y no ideogrdficas como las orientales, pontifica: "La conclusién
evidente de todo esto es que la escritura vela y empaifia la vida de la lengua.

No es un vestido sino un disfraz" (10).

Ignoraba que toda la lengua, escrita y hablada, era y es un disfraz obligato-
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De todas maneras, su aporte es gigantesco. Es importante la funcidn de ese
significante que valdrd tanto hablado, como escrito. EL libro reboza de defini-
ciones tan espléndidas y de tan rica literatura como la que sigue: "La lengua es
un sistema basado en la oposiciéh de esas impresiones aclisticas, lo mismo que un
tapiz es una obra de arte producida por la oposicidn visual entre hilos de colo-
res diversos. Ahora bien, lo que importa para el andlisis, es el juego de esas
oposiciones acfisticas y no los procedimientos por les cuéles se han obtenido los
colores" (11).
Este parrafo marca un estructuralismo, y bien sincrdnico, sin duda: iPero qué

espléndida escritural,.

4.3 SIGNO: SIGNIFICADO Y SIGNIFICANTE:

Saussure liquida de un plumazo su mas

importante obstaculo epistemolégico: la nocibn tradicional y escoléstica de refe—

rente. La lengua no es una nomenclatura. A cada uno de sus términos no les co-

rresponde una cosa. Esta nocidn es inexacta: supondria la existencia de ideas
anteriores a las palabras. Y habria que agregar a la afirmacidén de Saussure:
supone la existencia de representaciones nominales previas a las palabras. No
hay tal: la representaci6n por mids visual e imaginada que sea estd dibujada por
la lengua. Tampoco hay correspondencia entre el nombre hablado, la fonacidn y
la cosa. Nada obliga a que un arbol (un signo asi escrito o una imdgen asi
dibujada) se llame Arbol. No hay reflejo alguno entre mundo y lengua. Ni hay
obligatoriedad entre el sonido y lo representado: son dos términos asociados "en
el cerebro”, Lo "del cerebro" es una inocencia saussuriana que merece la obje-
cidn que se le hiciera a Schopenhauer: si todo es representacidn del cerebro,

ial cerebro quidn lo representa?. Simplificando, el signo lingiuistico no une a

una cosa y un nombre, sino a un concepto y a una imdgen acilistica. Se podria con-

testar que la llamada imagen aciistica no tiene nada de psiquico. Saussure res-
ponde que, utilizando la lengua materna, sin emitir sonidos ni mover los labios
o la lengua, podemos hablarnos a nosotros mismos o recitar un poema. La imégen

aciistica —que llamard significante— sigue ahi. Pero, en ese caso, permanece en
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la escritura,

|
|
Volveré a dibujar a esa entidad psiquica denominada signo linguistico:

SIGNO:
Significado  (S)

Significante (S)

La convencidn propuesta por Saussure es la siguiente:

— Signo designa el conjunto.

- Lo que se denomina concepto se llamard significado.

- Lo que se denominaba imégen aciistica se llamard significante.

El primer rasgo que marcard Saussure en esta articulacién bipolar de signifi-
cado y significante que componen al signo es su arbitrariedad, Este principio
de la arbitrariedad del signo —que Saussure ejemplifica con boeuf en Francia,
buey en lafrontera franco-espafiola y oks en la franco-germana- ha originado bas—
tante discusidén. En rigor, el signo no es arbitrario., El que no sea necesario
no marca su arbitrariedad, sino su contingencia, EIl signo es contingente. E1

signo es convencional y porque es convencional —y nonatural- es contingente y no

necesario.

Tan contingente es la relacidén intralinguistica como la obligacién —en ese en-
tonces— de prosternarse nueve veces frente al emperador de la China. El signo
lingtistico y la ceremonia china carecen de valor en si: vale la regla contingen-—
te que los impone como herencia histérica.

Es preciso aclarar en este punto que Saussure se resiste explicitamente a u-
tilizar simbolo, en lugar de signo porque entiende tradicionalmente al simbolo
de manera muy diferente a lo simbdlico planteado en esta tesis. El simbolo en-
tendido a lo Jung, no es para Saussure completamente arbitrario, no es del todo
contingente, "no estd vacid". En otras palabras a diferencia del signo, en el
simbolo estd cristalizada una significancia de valor social o mistico (12).

El hecho de que sea contingente no implica que el significante pueda cambiar-
se por decisién individual. O si puede hacerse: arriesgando ser encerrado en un

manicomio,
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Saussure descubrird, ademis, un hecho que parece evidente, pero que no habia
sido de ninguna manera evidenciado, en su significante: el carédcter lineal. Al
ser de naturaleza auditiva se desarrolla en el tiempo y es representable, carte—
sianamente, por su extencidn (es lineal); mensurable en una sb6la dimensién: la
de la cadena. Toda la estructura de las relaciones sintagmiticas y la lGgica
lacaniana del significante se basan en este aserto.

Finalmente, refutard una antigua suposicidn positivista que suponia una rela-
cidn necesaria entre significante y significado, basada en un mito del origen de
la lengua: la onomatopeya. Si el hombre hubiera salido de la buena madre Natu-—
raleza en donde Dios lo habia puesto, habria aprendido a hablar imitando los so-
nidos que en ella habitaban, Una hipOtesis facilmente descartable. En primer
lugar porque en cualquier lengua hay muy pocas onomatopeyas y en segundo lugar
porque hasta las mas simple§3 las mas representables, varian de idioma en idioma.
En espafiol se representa al ladrido del perro por un guau guau; en francés oua
oua; en alemdn wau wau. Mis cercano a nosotros y definitorio, es que a un mismo
pajaro de canto caracteristico se lo nomine, seglin las zonas o hasta indistinta-

mente bicho—feo o venteveo. Otro pajarraco el chaji (Argentina), del guarani

chaha, recibe en Bolivia el nombre de tapacaré y en Venezuela el de aruco. El
quiquiriqui de los gallos hispanos se hace coquericdé en francés, y cock -
adoodle ~ do en inglés. Los ejemplos podrian variarse indefinidamente, pasar
por exclamaciones, que sin la gestualidad correspondiente no son tampoco tradu—

cibles y a las llamadas interjecciones o expresiones emotivas: nada coincide.

4.4 INMUTABILIDAD Y MUTABILIDAD DEL SIGNO (ARBITRARIEDAD O CONTINGENCIA):
Si

desde un punto de vista tedrico, la relacién significante-significado es contin-
gente (arbitraria para Saussure) para la cultura que lo emplea aparece como im—
puesto (por eso, desde ese angulo, Benveniste afirmard que es contingente en la
teoria y necesario en la prictica). Ni el individuo ni la sociedad pueden modi-
ficar voluntariamente esta relacibn. La lengua no es, como pensaba Rousseau, un
contrato social. No es una relacidén libre y conscientemente convenida sino una

ley que se sufre.
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Y es Ley en ciertos mitos de los origenes. Cuando Jehovd le ordena a Adan que
nombre animales, plantas y cosas, no le estd haciendo sugerencia alguna. Esti
expresando una Ley. Después viene la manzana, pero ese es otro cuento. No se
conoce ninguna lengua "recién parida". Todas, absolutamente todas, provienen de
otras mas antiguas o "primitivas".

Por ello, el fundador del estructuralismo, si, Saussure, se burlarid de las
pretenciones de la linguistica tradicional: es vano y tonto buscar el origen del
lenguaje. FEl objeto de la linguistica como ciencia objetiva y moderna serd en-
tonces la vida real y normal de la lengua ya constituida.

Pero tampoco puede, a pesar de su flamante pensamiento estructural, ignorar
la diacronia, los factores histdricos, la herencia. Se pregunta por la trasmu—
tacién institucional -no manejaba la nocidn de discurso- (13) y sefiala una rela-—
cidn dialéctica, oscilante entre el apegamiento a la tradicidn y el cambio so-
cial. En el caso de la lenéua encuentra aquello que en la Argentina Enrique Pi-

chén Riviere denominari resistencia al cambio (14), absolutamente enclavado.

Mas afin, a diferencia de otros institutos sociales, de otras instancias cultura-
les, habrd que excluir a la lengua de toda revolucidn, todo cambio sfibito, toda
subversi6n., Este problema lo asombra y le agrada. Dard muchas respuestas a la
incdgnita, sin comprender que estd rozando una verdad mucho mads profunda. Hay
otra dialéctica que ignora. Una dialéctica impar: la lengua produce mis cambios
en el sujeto que es hablado por ella que el sujeto en la lengua que, al menos
conscientemente, no le pertenece; esa lengua que lo habla y que tiene la ilusidn
de utilizar para fines muy concretos.

De todas maneras, flexionando y reflexionando se acercard al tema. ¢(Por qué
la lengua tiende hacia la inmutabilidad del signo?

a) Por la misma dificultad del aprendizaje que el nifio tiene al ser atravesa-—
do por la lengua materna (Saussure ignoraba que era paterna, pero este es otro
asunto). Sefala lo poco que tiene que ver la reflexidn y el intelecto con la
practica de un idioma (y al hacerlo se adelanta a los equiﬁocos que signardn el
ultrarracionalismo de Piaget). Si el aprendizaje (no lo sabe) es pre-consciente
e inconsciente; si las reglas de una lengua no son objetivadas més que, deficita-~

riamente, en escuelas y colegios, ¢cdmo los sujetos podrian des-reglamentarlas?
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No termina aqui la suposicidén saussuriana: ain conjeturando, en contra de toda
evidencia, que el aprendizaje de la lengua materna fuese consciente, los sujetos
no lo cambiarian., ¢(Por qué? Porque no la cuestionan., Parecen contentos con la
lengua tal como la reciben. Suponer otra cosa seria pensar que los nifios son
hombres enanos. Le faltaba saber que la lengua es primeramente goce y luego pla-
cer del balbuceo., Le faltaba saber que la racionalidad moderna de la lengua se
impone desde la terceridad paterna y que su violacidn es, en principio, impensa—
ble, salvo en el caso de poetas y de locos.

Las observaciones de Saussure son empiristas e inductivas: observa los hechos
y generaliza. Pero ~debe decirse—~ observa muy bien, demasiado bien para el ins—
trumental epistémico con que contaba, Su observacidn subsiguientg entra mids en
la 6rbita de los hegelianos. El caracter arbitrario del signo ( su contingencia)
es lo que precipita su necesédad. La arbitrariedad misma imposibilita su modifi-
cacidén que seria viable, en cambio, si existiese una legalidad reglada por lo
necesario. La norma de la lengua no es razonable. La Sociedad, por tanto no
puede discutirla (razonablemente). En otras palabras, no saussurianas: no hay
racionalidad en el deseo. La necesidad queda excluida en la estructura misma y
de la estructura misma.

b) Observacidn que marca los limites del objetivismo: los signbs linguisticos
son imnumerables y crear una lengua ( ver el fracaso desesperanzado del esperanto)
es tarea inabordable e inaccesible.

c) En su uso cotidiano, que es su uso y su abuso, la lengua no es comprendida
como sistema. Habria que agregar: suponiendo que lo fuera ya que es un sistema
y mucho mds que un sistema, &(quién podria verla, si no Dios?

d) Hay -otra observacidén "de factum"- una inercia colectiva, una resistencia
a la innovacidn.

Por ello: la lengua se diferencia de las dem&s instituciones sociales, de los
cddigos de los ritos religiosos que ocupan a grupos de individuos por algilin:fn
tiempo. La lengua ocupa a todos los individuos todo el tiempo: "es incomparable
con las instituciones”. Obvio. Le falté a Saussure la conclusidn: posibilita
las instituciones y al humano mismo que fuera parte de ellas. Todo cédigo, todo

rito son impensables sin lengua. No la cambia -tuvo la lucidez de ver— una revo-—
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lucidn social., Algunos cbdigos fatigantes pueden haber invadido ila lengua rusa
y la china luego de las revoluciones socialistas, pero sus lengués no han varia-
do en un &pice. En general, los cddigos de las especializaciones —el cédigo de
los revolucionarios comprometidos, el de los represores, el de los economistas

o el de los psicoanélistas— son empobrecedores de cualquier lengua. En ese sen-
tido, los revolucionarios y los reaccionarios caen en la trampa del conservado—
rismo: el de la lengua.

Parece ignorar Saussure, aunque no pueda asegurarse, que esa "arbitrariedad",
que esa contingencia, no sélo implican una "solidaridad con el pasado" sino el
mantenimiento del presente como representable para poder proyectar un futuro tras-
misible. Es decir que el tiempo del deseo, que subjetivamente hace a la lengua,
es esclerosado en ella y convertido en necesidad. Al menos, ahora.

‘tPero sera inmutabilidad absoluta? ¢Se decidird Saussure por un estructura—
lismo sincrénico "a outrance”? No. Recomocerd uma cierta "infidelidad", palabra
divertida por otra parte, ya que deja un resquicio al deseo.

La lengua se transforma sin que los sujetos hablantes puedan transformarla:
la lengua no puede ser manejada; maneja.

El cambio histérico en la lengua se produciri por desplazamientos en la rela-
cidn entre significado y significante.

La etimologia, socialmente, da cuenta de ellos.

Reproduzco el ejemplo, notablemente absurdo, de Saussure: el latin necare (ma-
tar) se convierte en el francés noyer (ahogar) y en el espafiol anegar. No es ca-
sual la aparente atipia del ejemplo. Saussure quiere mostrar que los cambios
mismos son arbitrarios. Y aprovechandose de eso, afirma que el fendmeno es secun-
dario y dependiente de la temporalidad histdrica, tan notable en las institucio-
nes y tan invisibles en la lengua.

Esta falacia se hace evidente si se leen con detencidn las primeras proposi-
ciones de esta tesis. No hay lenguas muertas. Es preciso volver al ambito que
los signos (las palabras) abrieron y en donde la cosa estuvo. Este fenbmeno no
es secundario,

Primaria, en cambio, -y debe reconocérsele todo el mérito— es la ruptura de

Saussure con el tomismo: la lengua no es natural: es un sistema de valores puros,
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Incluird asi, casi sin saberlo, lo real de la lengua en la lingﬁistica. Lamen—
tablemente sus seguidores no advirtieron la "barbaridad" que estaba proponiendo.,

Equiparar&, tanto en linguistica como en economia politica, la més fugaz, la
mas imprecisa y la més rica de las nociones: la de valor. Y dird que en las dos
"ciencias" se trata de un sistema de equivalencias entre cosas de &rdenes dife-
rentes. En una: trabajo y salario. En la otra: significado y significante,

las ciencias que trabajan con valores -y cliales no trabajan con valores— aho-
ra deberin establecer para Saussure dos ejes, Uno de simultaneidad, sincrdnico
y uno de sucesiones, diacrdénico. S y D.¥

t(Habria un sistema de valores en si, fuera del tiempo?. La cosa se hace difi-
cil y hasta diria metafisica en el peor sentido de la palabra. Saussure hace de-
pender a los valores econdmicos de los valores naturales, al mejor estilo del Si-
glo XIII (ver proposicién IIIL), Rompe con el tomismo en linguistica, pero no
en economia, Es pre—hegelié&o y pre-marxista hasta el punto de afirmar que "el
valor econdmico se apoya en la raiz de las cosas". ¢las cosas? (Los utensi-
llos? (¢Los bienes de uso? No solo: "un campo -escribe~ vale en proporcidn a
los que produce"., Definicibn excesivamente simplista y relativamente falsa que
lo lleva a afirmar que esa "relacidén de las cosas", esa "base natural" hace que
los valores econdmicos no sean completamente "arbitrarios" (es decir no sean tan
contingentes, dependan de necesidades). Pero, como hemos visto en la Proposicién
III, el valor econdmico es "arbitrario" es decir contingente, al depender del
sistema borromeo,que lo imaginarizara, le dard una puesta simb6lica, dejarad un

un real indefinible. La economia estd inserta en la Cultura, no en la Naturale-

za.. Y el valor econdmico se borda y se bordea con los valores religiosos,cien—
tificos, nacionales, internacionales y, entre otros, esencialmente por la forma
en que ese valor se inscribe en la simb6lica de la lengua y por lo tanto y por
que de &l no cesa de no inscribirse y no escribirse., Habrd que convenir con Saus
sure que en la linguistica los valores maturales no tiene puesto alguno., Pero a-
gregando: en la economia tampoco. Por una sencilla razdn: no hay valores natura-
les.

Luego de este desliz, dividird a la linguistica —también puede estudiarse asi

la economia, por supuesto— en sincronica y diacrénica.

*Eje de S
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El objetivo de la linguistica sincrénica serd establecer, a partir del signo,
los principios fundamentales (axiomas), los factores constitutivos de todo "es-
tado de lengua'. Al retomar el tema del significado y del significante, afirma-—
rd, y es importante retener esta frase generalmente olvidada: "que no se funden
entre si como el cuerpo y el alma". El concepto es una cualidad de la substan—
cia foénica una cualidad del concepto. El signo es metaforizado en la imagen del
agua: hidrdgeno es el significante; oxigeno el significado. Sin advertirlo le
dan un 2 al significante, Pero “é&ste es un tema para Lacan. Saussure, en cam—
bio, hard del signo una unidad indestructible:"tomados por separados, ni el hi-
drégeno ni el oxigeno tienen las cualidades del agua".

En este momento del desarrollo de sus clases, Saussure reintroduce el tema
del valor al tratar la unidad-signo dentro de la famosa metdfora del juego de a-
jedrez. La lengua —-como el ajedrez es un sistema basado en la oposicidn de sus
unidades concretas. No podemos desconocerlas como tales, ni ignorar sus funcio-
nes, Lstamos atados a ese conocimiento y a esa funcionalidad*.

Obviamente las unidades linguisticas no son de marfil, carecen de materia y
forma, su valor no es esencialmente utensiliar. Las unidades lingiiisticas con
unidades significativas, elementos significatives. Esto no implica que "no exis—
tan en la realidad": la constituyen.

Pero, observa Saussure, un caballo de ajedrez solitario,alejado del casille-
ro v de las otras piezas del juego, no significa nada para el jugador. Y combi-
na el valor con la funcidn., El valor despierta, por asi escribirlo, cuando en~
tra en funcidén. La funcidn es valorativa. Y el valor, funcional en relacién
con las reglas del juego. El objeto—caballo, de madera o de marfil no importa

(salvo que sea una obra de arte) sino como funcidn; como funcibn caballo, Este

tema serd retomado por Lacan en su lectura de Freud. Daré un ejemplo facil por
via analbgica de la praxis psicoanalitica. No importan los padres de la reali-
dad de un beb&. No importan los padres bioldgicos, ni los que simbdlicamente
hayan sido consagrados por la Iglesia o la autoridad civil. ZImportan los que
cumplan la funci6n materna o paterna. En la medida que esta fupcién, funcidn
de amor, de proteccidn, de alimento para un beb& que nace desvalido, con sus fi-

bras nerviosas sin mielinizar, descoordinado (ese nacer antes de tiempo que ca-

#Salvo que se patee el tablero: goce sexual, locura, muerte.
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racte ngal nifio humano) se cumpla, el bebé sobrevive. $i la funcidn no se cum—
ple, aunque tenga padres de carne y hueso, el beb& muere. Lo que vale entonces,

es la funcidn.

El final del capitulo IV del Curso de Linguistica General, Saussure acusa a

los fildsofos de haber tratado al pensamiento como una nebulosa desflecada, hi-
brida. E insistird en que todo es in-deferente antes de la aparici6n de la len—
gua. La lengua, entonces, esa funcién simb6lica que ya vimos en Milner(15), via
Lacan, serd esencialmente la que marque las diferencias: funcién‘simbélica de
corte, discriminativa.

Saussure dibuja, trata de representar el tema con dos masas fliiidas'y parale—
las separadas pero inseparables que no deben entenderse en el sentido de anterio-—
ridad cronoldégica ni 18gica, la una respecto de la otra. No se trata de !"mate-
rializar pensamientos", ni 4§ "espiritualizar sonidos". Ver, al final de esta
proposicidn la Addenda I, Die Sprache, de Martin Heidegger.

Otra metdfora saussuriana: el anverso de una hoja de papel es el pensamiento;
el reverso, el sonido. No podemos cortar una sin cortar la otra.

Entonces, por una parte, lo "arhitrario" de la relacifn pensamiento-sonido,
su contingencia, es indestructible y necesaria en si misma. S6lo es contingen-
te, observada fuera del sistema de la lengua. Dentro de ella, es necesaria y
funcional. Y el valor del signo tampoco depende de ninglin elemento extra—lin-
guistico: es relativo e intrinseco a la lengua misma. Observacidén aplicable a
la escritura., No hay palabra que valga de por si aisladamente, sino en relacifn
con toda la estructura textual y sus referencias pluritextuales. El valor de -
una palabra no es la representacién (no es el significado, que en si representa
nada) sinc el valor significante que marca la diferencia, las oposiciones, las
distinciones, las discriminaciones con respecto al resto de signos de la misma
lengua.

El significado pleno de sentido -la representacién- es una ilusidn de la len—
gua. Sin el significante seria imposible encontrar el valor de un término des—
semejante en cadena, para substituirlo por otro de valor similar: hace sinoni-—
mia, o metaforizar, que no es lo mismo. El valor marcard dentro de la lengua,

por lo pronto, la desemejanza sobre un fondo de similaridad.
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Las palabras se comparan entre si(y no se crea que esta es una operacidn lfi-
cida y conciente) y podria definir al valor, saliendo ya del &rea saussuriana,
como el efecto de significancia que se establece entre la desemejanza y la simi-~
laridad.

Sin embargo, hasta los sindnimos, abiertos en su disponible semejanza obtie-
nen su valor por oposicidn(si no, serian idénticos).

No existe una universalidad fija y predeterminada del signo: depende de su
funcidn y de su posicidn; de la estructura y del contexto. La misma aseveracidn
puede extenderse a las lenguas. En muchas de ellas carece de sentido de sintag-
ma sentarse al sol. En otras, el sol es dios y seria sacrilego "tomar sol".

El tema abarca "a-priori"” fendmenos tan fundantes como el tiempo. El Hebreo
no tiene una forma propia y pre—establecida para el futuro. Por tanto, y defi-
nidamente: se acaba con el tema de las ideas innatas o establecidas previamente
y se comienzan a socavar los pretendidos "universales". Los valores, dentro de
una lengua se determinan negativamente en relacidn con el resto de sus términos.
La negacion —como en psicoanidlisis— es el primer esbozo del lenguaje. La nega-
ci6én y la diferencia serédn substanciales para una 16gica del significante. Un
término, un signo es, lo que los demds términos, signos, no son., El ser se espe-
cifica desde el no ser. Tibio, ejemplifica Saussure, es lo que no es frio ni
caliente.

Pero los valores convencionales de una lengua no deben confundirse con el sig-—
nificante, con esa materia que se pone en juego. Es tan "material" el signifi-
cante para Saussure, que no puede resistir la tentacidn de compararlo, esta vez
con el metal de una moneda que no determina su valor: "un escudo que vale nomi-—
nalmente 5 francos, contiene 2,5 gramos de plata y vale distinto segilin la efigie
que tenga grabada y en diversos lados de una frontera politica".

Por lo tanto, comprende Saussure que la materia no vale por si, ni la forma;
ni la icénica(esa efigie): son todas variables de valor con relativismos geogra-
ficos, politicos, histdéricos que lo hacen poco definible.

El valor del significante estari impregnado por la negatividad ya seiialada.
El valor estd en la diferencia. Y la diferencia se nutre en la negatividad., El

significante no vale por alguna cualidad propia y positiva, sino por la diferen—
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cia que lo hace inconfundible en relaci6n a los otros. Por eso Lacan hablara
de cadenas de significantes y dird que un significante, solitario, no significa
nada para nadie. El fonema mismo —esa minima unidad siénificante, ya se pronun~
cie, ya se pronuncie, ya se escriba- vale por su diferencia. Una t no tiene va-
lor, si no se relaciona con una e. Y ese té, tal vez se escuchard como una in-
fusidén o un tuteo, en relacidn diferencial con el conjunto.

La lengua despliega sus funciones en dos ordenes. Ya hemos visto que uno de
ellos, el sintagmitico, signado por la temporalidad del significante, es repre-
sentable lineal y horizontalmente, establecido lo que luego Jakobson{16) denomi-—

nard relaciones de contigiuiidad. En ellas podemos encontrar lo que Harari(17)

bautizd como "sintagmas cristalizados" por el uso social: "a buen tiempo, buena
cara", "el hombre es un anipal rééiénal", "mds vale tarde qué nunca", etc, que
funcionan como signos unitarios.

Por otra parte, en el momento de emisidn de cualquier discurso asociamos y al
mismo tiempo excluimos. Al decir ensefianza, asociamos y excluimos educaciln y
aprendizaje, o por via significante, al decir calle (via piiblica) excluimos el
calle del verbo callar. Estas palabras que pueden ir en lugar de otras —sinéni-
mas, antdnimas, relacionadas por el significante— harfn para Jakobson la via o
polo paradigmitice. En ella se revela la reserva inmensa, el tesoro de la len-
gua que para la 16gica lacaniana seri una de las nominaciones de la Gran Alteri-
dad. El Otro, el Autre, es también, el tesoro del significante,

Jakobson demostrard que todas las afasias*(——-) pueden clasificarse segilin a—
fecten el polo sintagmdtico o el paradigmitico. Son los valores—funcidn y no las
palabras en si las alteradas en esta enfermedad, Debe hacerse notar, de paso,
que la nocidén de valor en linguistica ya habia sido enbozada por Peirce, a quien
Saussure tanto debe., Peirce(18) afirmd que para que el signo fuese comprendido,
no s6lo hacen falta —como lo pretende la simplificada teoria de la comunicacibn-
un receptor y un emisor, un oyente y un hablante sino lo que llamd un interpre—
tante (remarcaba esa terceridad indispensable). El interpretante es otro signo
o conjunto de signos concurrentes hacia la linea del sintagma -0 :presentes—ausen

tes en la memoria para ejercer la funcidn paradigmitica.

*Afasiaj pérdida parcial o total del habla por causas fisicas, psicofisicas o

psicoldgicas
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Roland Barthes,(19) por su lado, en sus Elementos de Semiologia retoma las

dos masas flotantes de Saussure, una de significados, otra de significantes y po-
lisémicamente, desmembrard la unidad del signo afirmando deslizamientos y cruces

entre los dos reinos flotantes paralelos.

m

- -
Lacan en sus primeras aproximaciones al tema observard que el efecto de sig—

nificancia se conjuga entre significantes que anudan al significado al modo de
bucle o puntos de capitoné.

En reslimen, e insistiendg, el significado es nada sin el significante; la
clésica "representacidn" muda es una abstraccién "a-posteriori'. Antes de la a-
paricidn del lenguaje, no hay pensamiento, no hay mundo, no hay ser humano,

Adelanto que todo significante tiene muchos significados. Basta abrir el dic-
cionario para descubrir que cada palabra tiene acepciones diversas, miltiples,

a veces contradictorias, producto de su devenir histdrico; producto del desliza—
miento de sentidos por via significante, por via del significado, o por ambas
vias, Esta pluralidad ambigua, que aumenta el malentendido Insito en toda lengus
¥y enriquece con sus significancias heterogéneas a la literatura y a la poesia,

es lo que intentard acotar la ciencia objetiva. La objetidad pretenderd la mono-
semia: para cada significante un s6lo referente., De alli las fatigosas defini-
ciones que encabezan libros "cientificos", afin en las ciencias econdmicas. Con~
viene comentar que lo que se gana en supuesta claridad -claro y distinto- se pier
de en significancia, En resimen: la lengua (y el pensar que le comsiste) queda
empobrecida. FEl texto, también. Por la polisemia misma el sentido de una pala-
bra depende del contexto y su valor surge como elemento diferencial y oposicio-

nal.

4.5 LOS DOS EJES PRINCIPALES DEL LENGUAJE .

Como corolario de lo ya escrito
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hablar implica dos operaciones fundamentales: la seleccién (no consciente ni vo-
luntaria, desde ya) de ciertas unidades linguisticas en el tesoro comiin de la
lengua; y la combinacién de estas unidades en otras, cada vez mds grandes y com—
plejas. Se pasa asi de fonemas o monemas a los signos(palabras) y de estos a
las frases, y de las frases a los enunciados. Asi se conforma un habla, y un
discurso y un texto (Derrida, Kristeva (20)). Estas ligazones en niveles de com-
plejidad creciente estén gobernadas por leyes fonoldgicas, gramaticales y sintéc—

ticas de complejidad decreciente.

La seleccidn implica casi una operacidn metaférica, ya que al "elegirse" in-
conscientemente un término y excluirse los otros se estd produciendo un tramsla-—
do (metafora) siempre en funcidn de la desemejanza. Saussure afirmaba que, fue-
ra del discurso, las unidades que tenian algo de comiin entre si se asociaban
en la memoria, constituyendq'grupos (clases) que dominaban las distintas rela-
ciones., Era una conclusién fundada en la légica formal: clases primero, y lue—
go de ellas se pasaria inevitablemente a los universales. Sin embargo, en Saus-—
sure mismo, la posibilidad de asociar también por el significante destruia esta
16gica tradicional.

Ensefiar puede asociarse con educar y aprender, pero también con ensefia (patria),
seflar (operacidn comercial). Esta aparente arbitrariedad fue, sin embargo, la
que Freud —desconociendo todo el trabajo saussuriano- descubrid en la clinica.
la emergencia asociativa hacia esa "memoria" saussuriana, desde lo inconsciente,
se da por via del significante y no del significado. Destruido el sentido de
significado la cadena asociativa del lenguaje, lleva hacia un inconsciente (La-
can) que "es estructurado como un lenguaje”. Un lenguaje, eso si, de significan-
tes en cadena.

la combinacidén de signos, en cambio, tiene por soporte la extensidn, ya que
dos elementos no pueden ser pronunciados o escritos a un mismo tiempo y toman su
valor del que lo antecede, en funcién del contexto.

"

En la combinacidn, los signos estdn unidos "in praesentia"; en la seleccidn,
"in absentia".
Saussure ejemplifica ambos ejes con las columnas de un edificio griego. Las

columnas se hallan en relacién de contiguidad y presencia con otras partes del
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edificio (el arquitrabe, por ejemplo) pero esas columnas, que puede ser déricas,
se asocian "in absentia", con las jonicas o las corintias, que, a la vista, no
estén,

El eje de la seleccidn se presenta por la vertical: adyacencias y exclusiones
("in absentia") de otros signos.

El eje de la combinacidn es horizontal, unido por contiguidad, por concatena-
cidén. La cadena lleva a su origen griego, Catena: ritmo. Ambas vertientes pue—
den reproducirse esquemdticamente,

-Dimensién horizontal: relaciones concatenadas de contiguidad.

-Dimensidén vertical: relaciones de sustitucidén por desemejanza/semejanza.

a b c d
a” b~ c” d-
a” " g“ ¢ (‘e
a " b=~ S [«

Ambos ejes dividen al lenguaje en su totalidad.

Se puede aplicar la biparticidén a ciertos elementos del lenguaje:

SELECCION COMBINACION
toca-gorro—capelina~sombrero- falda, blusa, pantalones
boina-mantilla-oca~horror—ape- cabeza, pelo.
regina-

Aqui con toca, oca, gorro, horror se presenta un problema: éiDebimos colocar
las relaciones del significante, oca, horror, etc., del lado de la combinacién?
No. En rigor el cuadro estéd invertido. Corresponde colocarlas bajo la seleccidn.
Porque es alli donde se produce el efecto de metafora.

Regreso a Jakobson y a sus afasias.

1 — Los afésicos afectados en el polo de la SELECCION no encuentran palabras.
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Se mantienen intactos el esqueleto, la armadura y los eslabones, los elementos co-—
nectivos del discurso. Dificilmente puedan asociar a partir de una palabra ais—
lada. Toca, no los remite a gorro, ni a oca, ni a horror, La funcidn selectiva
o metafdrica del lenguaje estd afectada. So6lo responderdn por el otro eje: la

metonimia®. Tenedor, no serd asociado con pinche, sino con servilleta o cuchi-

llo. Fumar no les llevard al infaltable humo de la asociacidén comiin, sino a ci-—
garrillo. Estos afédsicos desplazan (una de las dos leyes de Freud para el fun—
cionar de lo inconsciente y, por supuesto del suefio) horizontalmente, con rela-
cidén de contiguidad (Lacan colocard, en lugar de desplazamiento, metonimia),

2 - Por el contrario, en los trastornos que afectan a la combinacidn, despla-
zamiento, metonimia, contigiiidad (segiin los diversos autores) se desemboca, de-
sarticulada la estructura horizontal, en una lengua telegrédfica. Mientras el
contexto se desintegra sdlo restan las operaciones de seleccidn, condensacitn
(el otro polo de Freud para‘la asociacidn inconsciente), metdfora (Lacan), Di-
rén catalejo, en lugar de microscopio; fuego en lugar de luz; huevo en lugar de

fuego.

Otros linguistas substituyen el polo metafdrico, selectivo, de condensacién,

por polo sincrénico; y al metonimico, por contiguidad, metonimico por polo dia-—
crbnico.
Resulta Gtil a esta altura, realizar una sintesis final que tienda a aunar

las terminologias referidas a un mismo y esecial fendmeno:

SINCRONIA DIACRONTA

SELECCION COMBINACION
Substituciones Contexto
Paradigma Sintagma
Oposicién Contraste
Desemejanza Contigtidad

Metafora Metonimia
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ADDENDA T A LA IV2 PROPOSICION

DIE SPRACHE —~ Martin Heidegger (21)

Debe entenderse Sprache, palabra, en cuanto palabra dicha en el senc de una
lengua.

"El ser humano habla. Hablamos despiertos, hablamos en suefios; hablamos sin
cesar afin cuando no profiramos palabra alguna y no hagamos otra cosa que escu—
char y leer, Hablamos también, cuando no escuchando ni leyendo, nos dedicamos
a un trabajo o nos abandonamos a no hacer nada".

"Hablamos constantemente de una manera o de otra. Hablamos porque nos es na—
tural hablar, pero esta natHralidad no proviene de una voluntad de hablar que
seria anterior a la palabra. Se dice que el hombre posee a la palabra por natu-
raleza. La ensefianza tradicional quiere que el hombre sea, a diferencia de la
planta y de la bestia, el viviente capaz de emplear la palabra.

Esta afirmacidn no significa que, ademds de otras facultades, el hombre posea
la de hablar. Quiere decir que es la palabra la que hace al hombre capaz de ser
el viviente que es en tanto hombre",

NOTA BENE: en este texto, dada la dificultad de la real, total o completa tra-
ducibilidad de la palabra sprache, puede substituirse palabra por lengua.

Por otra parte, si se piensa en la prioridad 18gica del significante y en su
peso frente al discurso de la razdn y del sentido, puede comprenderse por gqué el

hombre es sujeto del significante.
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ADDENDA I1 A LA IV? PROPOSICION

DIFERENCIA ENTRE CODIGO Y LENGUA

1 - Diferencia entre cddigo y lengua:

En una lengua, el signo -la relacidn con
tingente y necesaria entre significado y significante~ coexiste "ab initium"; se
nace en y con ella. Desde un punto de vista linguistico no hay razén para ante-
poner uno a otro (las dos caras del papel saussuriano). Desde un punto de vista
psicoanalitico (como puede leerse en la Proposicidén V2) la prioridad ldgica y
cronoldgica del significante, no puede reducirse a cbddigo alguno.

El cbédigo inventa, Siemg{e en relacidn con la lengua pre—existente, un siste-
ma de significantes para, en su mayoria, representaciones ya dadas; y en su mi-
noria, para conceptos nuevos. Fstos conceptos "nuevos" son comprensibles, de

todos modos, solamente en su relacidn de oposicidn con las conceptualizaciones

ya establecidas. No se puede crear un cddigo de la nada sin caer en el mds pu—-
ro delirio. Aunque el mads puro delirio, en su siempre relativa incomprensibili-
dad, depende también del tesoro del significante y/o de un nudo representado.
lLa lengua no es un cddigo: es previa a todo cddigo.

Las {inicas particulas existentes en todas las lenguas marcan el valor de la
diferencia o corte, como principio y como origen. Son:

El o disyuntivo.

El y sumante.

El no, que ademds de restar, marca el lugar de la ley. El de la negativa a

la pulsién gue marca el comienzo de la Cultura y del deseo.

2 - Denotacidn y connotacidn:

Tomo esta articulacién del libro Psicoanilisis
Actual —iQué representamos hoy?- Nota Final, con la autorizacidén de su autor,
Juan Carlos Martelli (22). Corresponde al capitulo que reproduciré -Representa-
¢idn y sentido—, Proposicién VI?, también comentada por mi.
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"Es imprescindible distinguir dos aspectos muy importantes en los significados
de las palabras: la denotacidn que es la significacidn objetiva que para cual-
quier hablante de la lengua posee una palabra: gato, arbol, casa y la connotacidn,
que es el conjunto de valores secundarios que rodean a una plabra en el sistema
de cada hablante: la palabra zorra, como hemos visto, para los campesinos cala-
breses estd cargada de valores supersticiosos*, Para el estudio de los elemen-—
tos significativos de una lengua determinada son badsicos los valores denotativos
de las palabras, pero es indudable que el estudio quedard incompleto si nose a—
fade a esta investigacidn el conjunto de los valores connotativos que ciertas
palabras tienen para determinados hablantes de la lengua'.

Hasta aqui Juan Carlos Martelli ha reproducido un trozo de una entrevista a

Roman Jakobson publicada en Linguistica y Significacién (23). El autor, comen—

ta: "Tres observaciones:

v

1 ~ Todo estudio es siempre incompleto y mds en este caso: (cOmo universali-
zar los particularia?

2 - La linguistica, como ciencia, valoriza lo denotativo. Por eso no puede
dar cuenta de la poesia.

3 ~El psicoandlisis y la poesia, cuando no trabajan con el significante, va-
lorizan mids la connotacidn que la denotacidn,

Y un punto mis: icdmo denotar claramente valores abstractos que no represen—
tan objetos: la justicia, la temporalidad, el saber? {Como hacerlo sin acudir
a pares oposicionales o a otras denotaciones que se convierten y los convierten
en connotaciones?

la lengua no se deja atrapar facilmente; es como la zorra',

Agregaré a los puntos marcados por Martelli que:

a) Todas las palabras tienen valores connotatives, aunque diferentes, para
todos los hablantes de una lengua.

b) La connotacién es eminentemente polisémica.

c) El lenguaje de las ciencias exactas y naturales intenta ser puramente de—
notativo, sin conseguirlo. &Cémo lo lograria el de una ciencia humana como la
economia y la administracidn?

d) Martelli no ha tenido en cuenta que para Jakobson, tanto la connotacidn

#.Y para nosotros, no? ¢Qués es la astucia sino un valor mitico? Nuestro bestiario funcioma,
Y como connotaciGn despectivo-erftica: “Esa mina es una zorra'.
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como la denotacién se fundan en "valores" que una vez mis escapan a toda defini-

cion,

3 ~ Metafora y metonimia:

Como se ha descripto en el tema de las afasias (Ja-—
kobson) éstas giran dentro de dos polos posibles: el metafdrico o el metonimico.
En el primer tipo de afasia estd suprimida la relacidén de similaridad (que en
rigor es la relaci6n de diferencia sobre lo similar) y en el segundo, la capaci-
dad de efectuar relaciones de contiguidad (metonimicas).

Los discursos (mal llamados cbdigos) pueden construirse pesando mds sobre uno
u otro polo: el proceso metafdérico o el proceso metonimico.

En el comportamiento verbal cotidiano (normal para la patologia de las afa-
sias) ambos "polos" estéan co?stantemente en obra, se superponen y se entrelazan.
Pero es obvio que en contexéos simb6licos diferentes, prima uno sobre otro. Pue-
de afirmarse que el polo metafdrico primd hasta el siglo XIIT y el metonimico co-
menzd, luego, a ejercer su influencia. Hasta tal punto, que se produjo un quie~
bre, una ruptura nunca vista en la Historia Occidental. La metafora implicita
en los procedimientos de lectura medievales (ver el ejemplo de Eco sobre lectura
del Dante), aunque se refiriese a metdforas cristalizadas y simbolizadas, deja
paso a la metonimia como Discurso del Mé&todo: como paradigma de la objetividad.

En los nifios, en cuanto semi-afdsicos, puede notarse, aplicando el "test" de
Jung de asociaci6n de palabras, las dos vertientes posibles de la lengua.

a) Por substitucidn, es decir por sinonimia fundada en la diferencia (metéfo-
ra): Gato: felino (en donde entran los universales 16gicos colados en la lengua).
Gato: perro (relacién metafdérica de oposicidn simple cristalizada), llamada

por los lingUistas autonimia.

Gato: bola amorosa y peluda.

b) Por complemento, es decir por asociacidn predicativa, fundada en la conti-

guidad:
Gato: maulla.
Gato: atigrado.

Gato: juguetdn.
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Pero, en ambos "polos" la referencia no es nada clara —a los linguistas les
encantaria que asi fuera- y la polisemia reina, y los reinos de ambos polos se
entrecruzan, tanto en el aspecto posicional comosen el seméntico.

Ya en el ejemplo "bola amorosa y peluda" la metdfora y la metonimia se mezclan

Pero, aiin més, si se pretende la definicidn gato: independiente, libre, se tra-

ta de metéforas cristalizadas, esclerosadas, que entran en el polo metonimico.
La metonimia absorve toda metidfora dada, para una cultura. El gato arisco, no
es ya metafdrico, es metonimico. S6lo comprendiendo esta confusidén puede enten—
derse que el acto creador —en ciencia y en poesia- es siempre uan metifora nue—
va, que no haya sido arrasada por la pre-compresién adjetivada y metonimica de
la lengua.

No es cierto, como afirma Jakobson que en la combinacién y en la jerarquiza-
cibén (dinevitablemente valorativa) de un discurso o de un texto se revee el esti-~
lo. No hay "gustos y preferencias verbales" que puedan ser manejadas por un su-
jeto. El sujeto, su estilo -y ahi el estilo hace al hombre- se predetermina por
cémo la lengua hace uso y abuso de él. Por eso los creadores afirman que "les
dictan".

Tampoco es verdad la afirmacidn de Jakobson y Benveniste con respecto al ha-—
bla cotidiana. Si bien es cierto que no hay "una reflexién previa'" que implique

la eleccidn consciente de un polo metafdrico o metonimico, hay rasgos neurdticos

que si los marcan. El discurso es predominantemente metonimico; el de la histe-
ria, metafdrico, Y es obvio que la angustia —que nunca se elige- "hace perder
la palabra”™., Y que la ansiedad desarticula a la expresién en ambos polos.
Jakobson observa que se ha sefialado la primacia del emerger metafisico en la
literatura romdntica y en el importante movimiento simbolista, pero gque la cri-
tica no se ha percatado de que el realismo literario es motonimico. La observa-
cidn es excelente. Todo realismo, todo objetivismo, son metonimicos. La lengua
de las ciencias fisicas y naturales es definidamente metonimica. No tendria que
suceder ese efecto de estructura em ninguna ciencia "humana". Y sin embargo,
es en el discurso de las ciencias econdmicas en donde se hace més evidente. Has~
ta las obras clésicas de administracidn menos estrictas, menos acotadas polisé-

micamente, menos denotadas que las de contabilidad, siguen siendo metonimicas
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aunque abunden en ejemplificaciones simplistas. Es que, como puede verse a par-—
tir de la proposicidn subsiguiente, al intentar una fundamentacién objetivista,
olvidando el rol del sujeto que avala, estas disciplinas se fueron deslizando
hacia una acciomitica metonimica (muy especialmente en este siglo).

Para Jakobson —-vale consignarlo- los dos polos de la lengua, son aplicables,
semiolbgicamente a cualquier actividad humana: desde el montaje cinematografico

hasta la plastica.

4 - De la semiclogia:

Como quiso Saussure al inventar la palabra -del griego
semeion, signo— la lingiistica, al menos en teorfa, entra a formar parte de la
nueva area, del nuevo territorio realizado y simbolizado. Pero el desarrollo
mismo de la linguistica se eycargé de desmentirlo. Como observa Julia Kristeva
(24), cualquier objeto de l; semiologia —sefial, gesto, sonido, imdgen, bit, c¢&-
digo— es accesible al conocimiento, es representable, solamente a través de la
lengua. Nuevamente el lenguaje aparece como Gltimo supuesto., Sin lengua, no
hay semiologia ni semibética posibles. Roland Barthes (25), ya en sus primeros

trabajos (El grado cero de la escritura, por ejemplo) marcaba que el camino de

la semiologia, cuando realmente se encontrara seria secundario y externo, aunque
tal vez translinguistico.

En 1965 se corregia, "En suma, hay que admitir desde ahora que se invierta la
proposicidén de Saussure: la linguistica no es una parte privilegiada de la cien-—
cia general de los signos. Por el contrario, la semiologia es una parte de la
linguistica, aquella que se encarga de las grandes unidades significantes del
discurso. La nocidn se justifica filosdficamente: no hay signo posible gque no
esté condicionado por la existencia del lenguaje”.

Si el modelo del signo estd dado "a priori' en la lengua hablada (y escrita)
no puede haber una "ciencia de los signos" exterior a ella.

Conviene aqui interrumpir, para no fatigar al lector con razonamientos y se-
cuencias similares a las reflexiones de Barthes, que abren camino a las de Kris-
teva y Derrida, para sintetizar dos conclusiones:

1 - éAlcanzan los modelos generales de la linguistica actyal para construir
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dentro de ella una semiologia general?

2 ~ Si la linguistica queda encerrada en la teoria de la comunicacién no lle—
ga a dar cuenta de los procesos de produccidn de sentido en los sistemas signi-
ficantes que estudia.

El segundo punto quedard claramente demostrado en la proposicién V2, La pri~
mer pregunta, estd siendo contestada. Hay una semiologia ya, aplicada a la gas~
tronomia, los modales en la mesa, o el eventual comportamiento de un producto en
el mercado, abarcando desde su "packaging" (envasamiento) hasta el efecto signi-
ficante del nombre. Esta semiologia ha desarrollado té&cnicas propias que como
tales pueden clasificarse de translingﬁisticas, pero no de metalinguisticas. La
lengua continfia siendo soberana. Se ddiscute, en este campo si la nocidén de tex-—
to, desde ya linguistica, es translingﬁistica. Esta sutileza me parece ociosa,
pero consigno las dos caracggristicas principales del texto:

1 — La relacién del texto con la lengua seria redistributiva. Se operaria una
destruccién y una construccidn (para Derrida, una deconstruccién)., Y puede ser
abordada por categorias logico-matemiticas. Esta diferenciacidén es obviada por
Lacan: la lengua misma se deja matematizar.

2 - Todo texto es una produccidn intertextual en donde se cruzan y potencian

y neutralizan enunciados de muchos otros textos.

5 - Sinecdoque:

Cuando el Grupo u (J.Dubois, F,Edeline, J.M.Klinkenberg.P. Min-
guet, F. Pire, H. Trinon, del Centre d'Etudes peétiques, université de Lidge)pu—
blica su RHETORIQUE GENERALE(26)cuestiona algunas afirmaciones de Jacques Lacan
con respecto a la metadfora y la metonimia. Y muy especialmente con respecto a
la metonimia,

Este cuestionamiento no tiene repercusidn porque el libro es especificamente
un texto tedrico y riguroso de retdrica.

Queda claro, que Lacan utiliza los tropos retdricos para fines que van mucho
més alld de esta renacida ciencia; utilizando esa frase que Lacan repetirid a lo
largo de toda su obra: "Me sirvo porque me sirve'".

Las dificultades que pueden deslizarse de una revisidn retérica de la lengua
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puede sintetizarse en el siguiente parrafo: “"refiriéndose a la famosa frase con
que en los manuales se explica la metonimia y a la que Lacan (27) también hace
mencidén, en donde los barcos de vela son llamados simplemente velas: cien velas
se acercan al puerto; el libro comienza citando a Charles Bally segilin el cual el
primer hombre que 1llamé a un barco de vela cometid una falta,

Luego se enumeran los equivalentes propuestos por diversos autores con respec—
to a esta presunta falta: "abuso (Valery), violacidn (J.Cohen), escdndalo (Roland
Barthes), anomalia (Tocsorov), locura (Aragdén), desviacidn (Spizer), subvercidn
(Peytard), infraccién (Thiry), etc. (28).

Desde esta riquisima complejidad los retdricos modernos, objetan que Jakobson
(29) al establecer la metonimia como figura opuesta a la metifora (donde a su
vez la toma Lacan) olvida a la sinecdoque, figura que subsume la mayor parte de
las metonimias a las que se,{efiere Jackobson.

Seria absolutamente impos}ble resumir aqui la larga discusidén al respecto en
donde deberiamos incluir las definiciones del oximoron o de la antimet&bola, o
de la antanaclase que son tropos mixtos.

Dejaré claro entonces que la sinecdoque por lo menos en el primer tipo de Si-
necdoque (ya que hay varios) va de lo particular o lo general, de la parte al to-
do, del menos al mas, de la especie al género.

El libro citado aclara, que sin embargo la sinecdoque no puede coincidir nece-
sariamente con un recorte cientifico del universo.

Por un lado, habria que tratar la antonomasia como una variedad de Sinecdoque.
En este caso, la antonomasia (Cicerdn) (30) es con relacidn al conjunto de los
oradores como una especie con relacidén al género.

Se puede entonces decir con los antiguos retdricos el mds por el menos.

Como ejemplo de Sinecdoque generalizante se encuentra esa frase: "cuando se
dice los mortales por los hombres, el término mortales deberia comprender también
a los animales que estdn sujetos a la muerte tanto como nosotros".

Por supuesto, que esta tesis seria insostenible desde Hegel o desde Heidegger.

Otro caso de Sinecdoque: "el hombre tomd un cigarrillo y lo prendid". (hombre
por mano).

En resumen, los neoretdricos jugaran més con la relacidn Sinecdoque — metdfo-
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ra, que con la de metonimia- metéfora.

De todas maneras seria largo establecer en esta tesis la inutilidad de pene—
trar hasta grados tan sutiles de metodologia retdrica.

El lector, —si enventualmente es un experto en retdrica— deberd entender que
aqui (en esta tesis) la metdfora y la metonimia no son explicitadas de acuerdo

al método estricto de los neoretdricos.
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ADDENDA IIT A LA IV® PROPOSICION

ESTRUCTURA:

Es un término muy amplio, extremadamente polisémico, histdricamente
polisémico que proviene del verbo latino struere que significa construir,

Hasta el siglo XVII se utilizd solo en arquitectura. A partir de ese momento,
se extendid al cuerpo humano y a especificamente al lenguaje.

Luego de los anatomistas y de los gramiticos ya en el siglo XIX abarca las
ciencias exactas, las ciencias de la naturaleza y las ciencias del hombre.

Hacia 1930 se emplea en linguistica, en matemitica, en biologia, ...etc.

Podria establecerse una primera aproximacidn al significado de la palabra es-
tructura como "un todo" en cada caso.

Esos todos que la teoria de la Gestalt define por una combinacién simple de
elementos o de fenbmenos solidarios de tal forma que cada uno depende de los o—
tros y solo es lo que es en relacidn con. v

También en matemiticas y en antropologia a partir de Levi~Strauss (31) se pro-—
pone la nocidn de estructura por oposicidn con las teorias causalistas.

Levi-Strauss repite el fendmeno ya sefialado en esta tesis de las postulacio-
nes de Ferdinand Saussure. .

Renuncia, como de Saussure, a las investigaciones diacrdnicas y se propone,
describir estructuras sincrénicas (en el caso de F. de Saussure la definicidén de
lenguaje-lengua y habla en su tratado de Linguistica General (32), y en el de Le-
vi-Strauss, en su primer intento "estructural": las estructuras elementales del
parentesco (33).

En matematicas, coincidentemente, se pasa de la concepcidn organicista a la
concepcidn formal de estructura.

Por una parte con la teoria de los modelos que permite designar por estructu-—

ra un sistema bien especificado de relaciones, o de leyes, que describen el fun-—
cionamiento del fendmeno representado por el modelo (34).

La idea de estructura en matemdticas es anterior a los de sus usos biolbgicos,
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antropoldgicos y desde ya a la fundacidn de la lingliistica. La enuncia en 1847
Riemann (35) al tratar de construir la matemdtica del espacio, mediante la cons-—
truccién de un esquema del espacio,

Pero el primero en incorporar la nocifn es el matemdtico S.Lie en 1875-1880 (36)

Burbaki sefiala el cardcter instrumental del método, el cuidl, como en la Teo—-
ria de los Modelos, es mids una formalizaci6n 16gica, un Algebra de las relacio—
nes. Sin embargo; las ciencias sociales y el psicoandlisis con Lacan trataran
de aplicar el modelo matemadtico a los objetos de su ciencia.

Como se puede ver, la estructura fue derivando de un intento de definicifn on—
tolbgica del mundo, a un método.

Como método la palabra estructura hace reﬁerencia a un modelo: el modelo es-—
tructural.

Este modelo implica a su vez, el aplicar una méxima economia posible, a la
multiplicidad de datos; economia que permitird esbozar un esquema omnicomprensi-
vo. Aqui, el método estd en una relacidn dialéctica con el juego de lo sincré-—
nico (estructural) y de lo diacrénico (histdrico) tanto en las ciencias de la
naturaleza como en las ciencias sociales.

Volvamos a la estructura, ya no como método, sino como intento de reflejar
algo que seria del orden de la realidad.

Algunos autores, pretenden introducir en AristOteles la nocibn de estructura
ya que Aristdteles toma de Parménides la idea de una unidad orgénica o de uno
universal.

Maurice Merleace-Ponty afirma que en Kant la estructura es un simple sustituto,
de la nocidn escoldstica de esencia.

Hegel desarrolla su dialéctica dentro de una idea de totalidad y la Fenomeno-—
logia del Espiritu se mueve constantemente tratando de establecer la relacidn
del todo con las partes, de las partes entre si y de las partes con el todo., De
alli la obra de Marx, quien ya en Miseria de la Filosofia (37) afirma que las
relaciones de produccién de una sociedad constituyen un todo.

En su prélogo a la Contribucidn de la Critica de la Economia Politica (38)
Marx escribe: "en la produccién social de su vida los hombres contraen determina—

das relaciones necesarias e independientes de su voluntad, relaciones de produc—
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cibn, que corresponden a una determinada fase de desarrollo de sus fuerzas pro-—
ductivas materiales. El conjunto de estas relaciones de produccidn forma la
estructura econdmica de la sociedad, la base sobre la cudl se levanta la super-—
estructura juridica y politica.

De todas maneras, el método estructural, y las escuelas estructuralistas lo

reconozcan o no, toman como punto de partida la existencia de realidades objeti-

vas estructurales.

Inclusive la nocidn de clase social implica la de estructura,

Aunque para Levi~Strauss la nocidn de estructura social no se vincule con la
realidad empirica sino con los modelos construidos sobre esta en su antropologia
estructural reconoce que las clases de una cultura no estln en las representacio—
nes subjetivas que sus miembros pueden hacerse sino en la estructura inconscien-—
te que da razdn del conjunto,

Levi-Strauss aclara ademds la diferencia entre modelo y realidad, la esltructu-—

ra no puede ser directamente aprehendida en la realidad concreta....

Cuando uno se pone a definir una estructura se coloca, podria decirse, en el
nivel de la gramatica y de la sintaxis y no en el de la lengua hablada.

De alli que toda antropologia tenga que pasar por la semidtica del griego Se—
meion (signo), es decir, por la ley del signo. De ddnde, como el psicoandlisis
laceniano la antropologia reconoce su duda con la linguistica.

Por otra parte, la ventaja del andlisis estructural es que alli, donde la ex—
periencia com@in no reconoce sino acontecimientos u objetos el andlisis describe
redes de relaciones. Por ejemplo, en psicoandlisis no es el objeto, lo importan-—
te, sino su relacién con el deseo.

Y enantropologia, ya no se trata de la descripcidn taxondmica sino de la bis-—
queda de elementos fundantes como la exogamia y el lenguaje que caracterizarén a
todas las culturas., O en la aplicacidn de teorias generales de la comunicacién.

Por ejemplo: la comunicacién de las mujeres entre los grupos, (reglas de'pa—
rentesco/matrimonio), comunicacidn de los bienes y servicios (economia) y comuni-
cacién fundante (linguistica).

Estos andlisis no implican un estructuralismo simplificado reducido a una o

dos estructuras sino como afirma Levi-Strauss: "a numerosas estructuras en dife-
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rentes niveles y a esas mismas estructuras que en si mismas, parcialmente estan
en estructura.

Conviene, finalmente, sefialar el reconocimiento de Levi-Strauss a Freud (39)
"Freud me ha enseiiado la critica del significado, para lo cudl ningin significa-
do debe ser tomado asi como se presenta, en cuanto que detras de &l hay otro que
se esconde, y detrds un tercero, y asi continuamente, hasta que se llega a nucle-
ar el significado verdadero, que no es aquel del cual los hombres tienen concien-—
cia.

Y este ha sido para mi waespecie de confirmacidén de aquello que ya me habia
ensefiado el Marxismo: que los hombres son siempre victimas de engailos propios y
ajenos, y que si alguien quiere ocuparse de ciencia humana, es necesario empezar
negindose a dejar que lo engafien (39).

El método estructural acgga, entonces, sobre la base del conocimiento empiri-
co pero sus modelos van mas alli de la realidad empirica porque tratan de dar
cuenta de una realidad que no se muestra.

En muchas partes de su obra Levi-Strauss hace referencia a las condiciones
que debe tener un modelo para serestructural;

a) Debe tener el caricter de un sistema (la modificacidn de uno de sus elemen-—
tos entrafia la modificacidn de todos los demds, o sea que se trata de un sistema
dindmico, junta lo sincrdnico con lo diacrdnrico).

b) Todo modelo pertenece a un grupo de transformaciones de la cual cada uno
corresponde a un modelo de la misma familia.

Estas propiedades permiten pensar la manera en que reaccionarid el modelo en
caso de que se modifique uno de sus elementos.

d) El funcionamiento del modelo debe explicar todos los hechos observados.
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RESENA DE LA TERMINOLOGIA UTILIZADA
EN LA IV?® PROPOSICION

La linguistica hasta Saussure era diacrénica.

El introduce un corte sincrdnico.
El signo se convierte en objeto de una ciencia: La Linguistica.
El signo (semiologia). El signo mias importante es la palabra.

El lenguaje en Saussure seria el universal:

# Con una manifestacidn social: la lengua,
e

# Con una manifestacidén individual: el habla.

El hombre es un ser hablante y con el signo estid creando una realidad.
El mundo depende del signo.

El goce humano se diferencia del animal porque hay lengua.

Sin lengua no hay placer/displacer, no hay malestar en la cultura, no hay de-

seo,

Para que haya deseo debe haber constancia de la falta. Hay goce, goce (ani-
mal).

El goce se confundirad con lo real.
Todo sintoma implica un goce.

Menos goce y mis placer: fin de la cura. Significa que el placer nc va a ser

un placer encontrado.
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Mas allad del principio del placer hay goce.

Goce es muerte.

El goce es el punto de maxima tensidn

Placer es placer de descarga, teniendo en cuenta que el aparato psiquico bus-—

ca el menor grado de conflicto.

Santo Tomds; a partir de Dios se establece un orden natural (estructura so—
cial): implica una justificacidn a todo totalitarismo.

Al principio era el verbo y el verbo era Dios: Evangelio segiin San Juan 1@
parte, -
San Agustin lo va a discutir.

No hay manera de sefialar una pared rojiza.

La falta de madre implica simbolizar,

Terceridad paterna que impregna la ley.

Ver el mundo abierto por determinada palabra.

La represidén es la base de la negacidn para Freud, y el anonadamiento para

Heidegger es el fundamento de la negaci6n.

A esa gran otredad dirigimos nuestro discurso.
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NOTAS ACLARATORIAS Y/0 CITAS BIBLIOGRAFICAS
A LA IV3® PROPOSICION
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PROPOSICION QUINTA:.

LINGUISTICA Y FILOSOFIA DEL LENGUAJE

EN FL _ESTUDIO DEL DISCURSO CIENTIFICO
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5.0 DESARROLLO DE LA V@ PROPOSICION:

Del analisis del uso de la lengua, se de

duce que los mensajes codificados llevan a desentendimientos, incluso a cuestio—
nar la credibilidad de aquellos, por lo que la firma se transforma en sancidn

subjetiva y objetiva del mensaje.

5.1 SOBRE EL USO DE LA LENGUA:

En las cuatro primeras proposiciones se ha ar-—

ticulado, por una parte, la posibilidad de combinar la nocién de real en Heideg—
ger (opuesta a la de realidad) con el desarrollo del nudo borromeo en Lacan; por
otra se ha pretendido demostrar la aplicacidn diacrdonica de estos supuestos mar—
cando el origen del discurso representable, realizable, explicitable de las cien
cias econdmicas en el siglo\XIII. Finalmente se ha abierto el vasto campo de la
linguistica porque desde &l y desde sus formulaciones filgsbficas podrd cuestio—
narse la nocibn tradicional de hombre como "animal racional, punto no sin conse
cuencias para toda teoria contable y administrativa y la nocién misma de "mensa-—
je", tal como se aplica en la administracidn.

La ilusién de que cada "individuo" es capaz de usar, utilizar, manejar la emi
5idén racional de su pensamiento, estableciéndolo de manera tal que ese individuo,
emisor, lo hard llegar sin fallas ~claro y distinto— a un receptor serad puesta
en duda definidamente a lo largo de toda esta Tesis. Muchas de las reflexiones
que aqui se adelantan y cuyos fundamentos ya se esbozaron, seran reconsideradas,
en las proposiciones siguientes desde diversas perspectivas que coinciden, sin
desdecirse.

Sera preciso, por razones de claridad, incurrir a esta altura del desarrollo
de esta Tesis, en algunas repeticiones. Cierta redundancia puede ser esclarece-—
dora, sobre todo cuando se intenta un enfoque nuevo dentro de una disciplina que
tiene bastante antiguedad.

En primer lugar el uso de la lengua —en su formalizacién cotidiana—- se ejecu-
ta en funcidn de un otro (ya conocido receptor). Pero en este nivel consciente
y aparentemente controlable de la comunicacidn, se transparenta el equivoco fun-

dante de toda lengua. La simbdlica de la Torre de Babel no deberia entenderse



- 126 -

s6lo como un castigo divino a la soberbia humana, creando la diversidad de las
lenguas, sino como una advertencia: ni alin en la propia lengua que los constitu-—
ye, los humanos estén destinados a entenderse. La comunicacidn cotidiana —peno—
so malentendido- nuncia, repito, el equivoco. Denuncia una constante, el doble
discurso, Puedo escribirlo con simpleza, Antes de una entrevista, tanto el en—
trevistado como el entrevistador (antes de una cita, los que se citan) han hecho
uso y abuso de lo que Freud (1) llamd fantasias diurnas (conscientes, para dife-
renciarlas del suefio nocturno y de las fantasias inconscientes, que Lacan (2) de
nominard fantasmas). Ambos agonistas del lenguaje se habran preguntado: "Si yo
le digo esto, &1 me contestard aquello y entonces yo...". Todas arquitecturas
de la funcidn yoica. Pero ahi no termina el tema. Existe la duda constante so-
bre la veracidad, sobre la "franqueza" del otro, duda fundada en nuestra también
indudable mala fe. Toda COijersacién —alin las de amor— no versa sobre otra co-
sa que sobre un negocio, sobre términos de intercambio o de ganancia (en la sim—
bélica contempordnea). Y este "sacar ventaja" invade los didlogos afectivos;
los amicales; los comerciales, desde ya. E1 "¢Qué me habrd querido decir con es
to?" muestra que el decir oculta otro decir, tal vez mds verdadero. Demuestra
que el discurso manifiesto se extiende como una capa de buen gusto, racionalidad
y sociabilidad sobre un discurso latente, no tal convencional y mucho menos so-—
cializado. La cultura y la civilizacidén exigen la mala fe. El otro de la len~
gua que es el otro en posicidn de espejo ~el otro en que nos miramos— estd bajo
sospecha, Si puede decirse, en forma admirativa y elogiosa, que fulano de tal
es un hombre de palabra (y se dice de pocos) gquiere decirse que la inmensa mayo-—
ria no es '"de palabra", no es "confiable",

El otro elemento que aparece en la superficie de la lengua a partir del Siglo
XVII -y que no contribuye a aclarar nada-— es la razdén. Todos pretendemos ser ra
zonables en‘funcién de una 16gica disyuntiva. Esta misma ldgica indica que si
uno tiene razdm, el otro no podréd temerla. Pero se discute,haciendo abuso del
sofisma, en nombre de una razdn que nadie tiene. Por otra parte, y dentro de la
simbélica actual y sus vertientes imaginarias, el "tener razén" equivale al "ser
objetivo". El sujeto, su dar fe o su dar confianza, ya no da palabra de por si,

no se juega en la palabra: se refugia en la presunta objetividad que sostiene su
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discurso, ya esté en el mercado o en la Cimara de Diputados. La "doble intencidn
que es una doble versién, es la normativa, no la excepcifn de la lengua. Y esto
no sucede porque la lengua sea polisémica, solamente, Sucede porque el sujeto
humano estd escindido y barrado. Porque su discurso consciente, que no dice ver
dad, juega a manera de espeso velo sobre su discurso inconsciente, alli donde mo
ran la agresividad, el innombrable sexo, la indecible muerte. En la tersa super
ficie es el otro "el que no quiere escuchar razones".

¢{Bastari, entonces, como puede verse en los manuales cientificos de la econo-
mia, con acotar la polisemia?. {Bastard con adjudicar un significado y sd6lo un
significado a cada significante, para que el cbdigo resplandezca en una tersura
univoca y no plurivoca?. No. Puede servir para la escritura de un "discurso
del método", discurso modelo, desde Descartes,(3) de toda comunicacién objetiva.
Pero desde ya no sirve —sin‘gaer en el empobrecimiento mas tremendo de la lengua,
tal como ocurre en los cddigos militares— para la convivencia diaria. Y en cuan
to al método, la propuesta remite a un grave inconveniente: {Por qué elegir esa .
definicién de la palabra, ese significado, y no otro?. Si el método no aclara
los supuestos que lo llevan a acotar la polisemia, cae en la arbitrariedad axio-—

matica, por mds coherencia interna que, a posteriori, tenga su desarrollo.

5.2 EL DOBLE DISCURSO ¥ LA COMUNICACION POSIBLE:

Este tema esencial del doble

discurso y de la comunicacidn posible (o imposible) estd implicito en toda la o-
bra de Sigmund Freud y serd retomado y profundizado, como se verd en esta misma
proposicidn, por Jacques Lacan.

Es a través de la clinica, de su propia praxis, como Sigmund Freud ~casi a los
50 afios~ comprende este tema del doble discurso. Hombre de s&lida formacibm cien
tifica, médico y neurdlogo, investigador, llegard por la via de la clinica de

las histerias, su Interpretacifén de los suefios, su Psicopatologia de la Vida Co—

tidiana y FEl Chiste y su relacidn con lo Incosciente (4) ~obras nodales— a des—

cubrir que si hay una verdad, esa es la del deseo; que el deseo es la tramscrip—
cidn liguistica de las pulsiones (5); el modo en que esas fuerzas primigenias,

que bordean lo somdtico y lo psiquico, encontraran objetos, objetos marcados por
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la lengua, de presunta satisfaccién. Es obvia la profunda subversidén de este de
sarrollo. El hombre ya no se plantea como sujeto de la razdén, ni menos aiin como
animal racional. Es, en cambio, el sujeto de un deseo que desconoce y que estd
inscripto en &1, por via materna y paterna, por significantes. El deseo como sa
ber no sabido es uno de los nombres que puede recibir loinconsciente. Eso que
no es nada abisal o substancial. Eso que aparece justo cuando la lengua raciomal
y aparentemente verdadera se quiebra en un "lapsus", restalla en una ocurrencia,
se ilumina en un des—cubrir poético o creativamente cientifico (esa intuicidn en
en la que insistia Einstein), se manifiesta en un acto fallido. ¢Cémo llega
Freud a estas conclusiones que, por supuesto, en esta Tesis se plantean muy sin-
téticamente?.,

Conviene seguir el desarrollo histérico de la hazafia freudiana.

Freud comienza su experiencia como psicoterapeuta muy tardiamente y adscribe
a la Gltima novedad cientifica de la época: la hipnosis. La hipnosis era practi
cada, como cura para las grandes crisis histéricas, en el gran teatro que en la
Salpétriere manejaba el indiscutido Chatcrot (Freud asiste a sus cursos y traduce
parte de su obra) y por la escuela de Janet. Sus primeros trabajos, en compaiiia

" tras el

de su colega y mentor Breuer, tenderdn a encontrar el "trauma oculto
sintoma por via de la induccidn hipndtica. El elemento central del método hipnd
tico es la sugestion. Por ella y en ella, la sugestidén post-hipnética y el "po—
der" del hipnotizador lo colocan en el lugar del amo. El lugar de aquel que,por
una técnica, sabe lo que el paciente no sabe.

Sigmund Freud, por una parte (posiblemente por su repugnancia a la sugestidn)
es un mal hipnotizador; por otra, le pareceri poco ética la disciplina asi plan-
teada y, ademds,ineficaz: suprimir un sintoma no es mds que convocar a otro que
metaféricamente (ya que el sintoma mismo es una metdfora) lo substituya sobre el
fondo de la cadena metonimica de representaciones. Substituye la hipnosis por
una prictica curiosa: apoya la mano en la frente de la paciente y le pide que re
cuerde. Una de ellas, memorablemente, le comentard que se trata de una "talking
S;g}fﬂ A eso va Freud : a una cura hablante. Freud descubrira, poco a poco y
paso a paso, que esos "recuerdos traumidticos” no son accesibles. Estdn rodeados

de "fantasias protectoras" (correspondencia con Fliess). Son las fantasias las
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primeras en apartarlo de un método de causalidad clisica, médico y "cientificis—
ta", UHallada la "causa" del sintoma, el mal desaparece.

Veinte afios después (1915) en Recordar, repetir, reelaborar,(6) Freud memora

aquellos primeros pasos. Con la aplicacibén de la mano en la frente y el abando-
no de la hipnosis, ha dejado de lado la importancia de la descarga de afectos
("catarsis") que se consideraba esencial para la cura. La técnica sigue siendo
causalista, pero esa causa objetiva, cs un fantasear psiquico e inconsciente.
Mas afin: lo que el sujeto rechaza de la conciencia, aquello que pugna por emer-—
ger en el discurso, en el cuerpo, en la conducta, alterdndola; aquello que es re
primido activamente (la represidn y el retorno de lo reprimido son un mismo acto
psiquico) se relaciona con yvivencias olvidadas que son representaciones incoscien
tes. En otras palabras: lo que trata de regresar, provocando esa solucidn de
compromiso que eselsintam, es la metdfora, esa incidencia que sefiala a lo no sa-
bido y se muestra, que es aparcncial perc marca un aparecer; lo que provoca el
sintoma, es una representacidn, ¢ un complejo de representaciones, no un afecto.
El afecto no se reprime: se reprimen las representaciones fantaseosas que encapsii
lan una marca, un rasgo, un fantasma original. Y ese fantasma implica siempre ql
go perdido. La palabra complejo, de uso comiin, se traduce en rigor como comple-

jo de representaciones asociadas.

Fn su clinica mostrard Freud hasta el cansancio lo que Lacan formula y estd
reproducido en el final de esta Proposicidn: se realiza -y Freud no habia leido
a Saussure— por via de loque hoy llamamos significante y no por el significado.
El sujeto humano, entonces, estd plurideterminado (una pluricausalidad que anula
el anudamiento racional causa-electo) por efectos significantes en funcidn de
fantasias primordiales. Roberto Harari¥ jugando con los mitemas -entidades mini
mas del mitc de Levi Strauss- los denomina fantemas: el pecho materno en cuanto
pecho perdido y el deseo imperioso de retorno al seno materno (antes 'de la pérdi
da s6lo hay autocerotismo, goce del labio): las heces, en cuanto desprendimiento
v Ley de la cultura (educacién esfinterial); la novela familiar, que se inscribe
antes del habla misma, por el sitio y el tiempo, por el lugér imaginario, simbG—
lico, y por el corte real que el nacimiento de un bebé& produce en la historia y
¢l mito de las anudadas generaciones materno—paternales; la novela familiar como

historia adjudicada prenatalmente, como estigma, y como marca; la novela familiar y su

Her cita (7) en Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliogrdficas a esta Proposicién.
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objeto, la voz, la voz que transmitird esas fantasiasinstituyendo la palabra y
su escucha (también la voz de la conciencia); el falo, objeto ubicuo y fantasmal
que va mucho mas allad de la diferencia anatdmica entre los sexos (como lo demues
tran todas las culturas y hasta el obelisco portefic), el falo que es al mismo
tiempo el poder, para ambos sexos; y la castracidn, la mutilacidn como amenaza

paterna: y, en relacidén con la mirada, ese otro trazo original, la prohibida urs-

zne, la escena primordial del coito entre los padres y el fantema de ser poseido.
Ninguno de estos elementos es aislable, mids que ocasionalmente, en el transcurso
y decurso de una cura; ninguno de ellos es consciente; todos se entrelazan entre
si; todos estan recubiertos por fantasias o falsos recuerdos: recuerdos pantalla,
recuerdos encubridores. No hay memoria que los alcance. Recuerdo de objetos
perdidos. En esas falencias primordiales y fantasméticas colocard Lacan su obje
to imposible, su objeto a, en un intento de matematizar y topologizar la pérdida
misma, la carencia, la falta,

Es que, dando un paso mds: si Freud coloca su a—priori en el deseo incoscien-
te, el ser humano, si es, es faltante; estd marcado por la falta-en-ser. El de-
seo sblo puede entenderse en funcién de algo que falta. La incompletud es estruc
tural. Pero para que la completud ¢ incompletud sean nombrables, el pequefio hu-
mano, que hasta entonces s6lo es nombrado como tal por otros, deberi ser atrave—
sado por la lengua; su deseo se formard en el borde mismo del desfiladero de sig
nificantes.

(Como llega Freud a encontrarse con el significante como Onica via para lle—
gar a los nficleos fantemiticos, verdadetos nicleds destinantes dél sujeto.iComo descubre
que la lengua explicativa y racional -y Freud era un decidido racionalista— no
da cuenta mds que de resistencias y defensas, yoicas, conscientes?. La clave es
tid en ese escrito decisivo de 1915 cuando afirma que sus pacientes deben "asociar
libremente" las palabras, diciendo todo lo que se les ocurra, sin privilegiar na
da, sin ocultar —en lo posible— nada, aunque resulite vergonzoso, aunque se trate
de un secreto de familia o de Estado, ante la atencidn flotante del analista.

Es interesante subrayar los dos puntos: liberar el discurso de sus ataduras
16gicas y al mismo tiempo, liberar la escucha, liberarla al azar de los signifi-

cantes, de la i-16gica del suefio, sin pre—supuestos nosoldgicos, sin la atadura
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del diagnéstico que, como el discurso de las ciencias naturales, encontrari lo
que espera encontrar y no sorpresa. (Acaso no se trataba del intento osadisimo
de intentar escuchar el otro discurso; ese onirico, fallido, abrupto y en "lap-
sus"?, (De dejar a la gran Alteridad que barra y escinde al humano su manifesta
cidn?. S8i: y eso se daria, escribe Freud entonces, " en la superficie psiquica
del paciente".(B) Es decir que ese Otro, con mayfisculas, (9) apareceria en la
palabra misma, siendo su contracara y su falla, sin necesidad de apelar a ningiin
simbolismo de las profundidades (Jung).(10) Implicaba mis: el paciente no debe-
ria decir aquello que suponga que el analista quiere, debe o le alegra escuchar.
El analista quedaba descentrado asi de la interlocucién "normal".

El esquema rompe con lo que después serd estructura clasica del mensaje, e in
clusive de la informacidn codificada, Se trata, por el contrario, de una decodi
ficacidén. El paciente (emigpr) no encuentra, en general respuesta en el analis-
ta (receptor): su palabra, le es devuelta, por el silencio, como pregunta: auto—
cuestionamiento. Desde la teoria de la comunicacidn aqui s6lo habria un mero e—
fecto de feed-back (de retroalimentacidn) en la que ningiin mensaje ha sido trans—
mitido. Y sin embargo, paradéjicamente, devolver la palabra ejerce un efecto de
formacidén que va mucho mas allad de cualquier informacidén. No se trata, en otras
palabras, de acrecentar conocimientos tedricos desde una cétedra y pedir luego,
via exdmenes, una rendicidn de cuentas que asegure que la comunicacidn se ha pro
ducido. Se trata de un efecto de transmisién en donde el que habla recibe silen-
cio, o, en segundo lugar, una reconstruccidn de su discurso via significante o
via su propia y Gnica historia y, en tercer lugar la emergencia en el analista

de una interpretacidn al modo sorpresivo de la ocurrencia.

Si es otro el discurso que se emite y otro el que se escucha, esa relacidm
también es atipica, otra. Rompe con todos los esquemas habituales de la "teoria
de la comunicacidon" y sin embargo funciona, cuestionando, precisamente, la pre-—
tendida eficacia de esos esquemas. Se podrad objetar que el discurso del pacien-—
te, alienado en su novela propia, es ficcional, Precisamente: el emerger de la
verdad se da sobre una estructura de ficcidn. Por cierto no el aparecer de lLa
Verdad, sino de una verdad, que resignifica y transvalora (corte de real, trans—

valoracién simbdlica, des-hacimiento imaginario) la historia de un sujeto, libe-
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randolo.

Por otro lado, cambiando la perspectiva, también puede afirmarse que un orga-—
nigrama es ficcional, ya que responde como escritura a una estructura ideal;
que las teorias del valor son ficcionales, ya que el valor se mantiene en su irreducti-
lidad en relacidn a otras representaciones convencionales; que la teoria marxista
o liberal de la Historia también son ficcionales ya que estén estructuradas "a
posteriori" en funcién de ideologemas actuales; que un balance es ficcional ya
que —por convencidén contingente, s6lo necesaria para el cddigo— ya que, por arbi
trariedad (como afirmaria Saussure) los totales del debe y del haber, deben ser
iguales. Ficcional es también la historia, imaginarizada en la memoria del di-
rectorio de una empresa,

Regreso entonces, a las consecuencias que este descubrimiento freudiano, que
esta decodificacidn de la lgpgua cotidiana y esta puesta en duda -reafirmada por
la linguistica— de la eficacia de las comunicaciones interconscientes tiene, ade

més, para aquello que se ha dado en llamar relaciones humanas.

5.3 EL INTERLOCUTOR O DESTINATARIO DEL DISCURSO:

(A quién nos dirigimos cuan-—

do hablamos?., ¢Cudl es la incidencia de las formaciones de lo inconsciente eseste
discurso "comunicativo"?. (Serd &ésta otra acepcién de los "ruidos" o del "fading
(esfumarse) que, a regailadientes acepta la teoria clasica de la comunicacidn?.
No: el tema va mas allad. Para poder plantearlo en toda su amplitud, conviene am
pliarlo a la teoria que Jacques Lacan comenzd a plantear en el segundo de sus es
critos (luego de su tesis doctoral sobre las psicosis parandicas): El estadio
del espejo (11). Conviene también acotar que Jacques Lacan, psicoanalista fran-
cés de vasta formaci6n filoséfica, literaria, clinica y finalmente 16gico-matemd
tica, postuld el regreso a Freud, ante la inevitable vulgarizacidn que ocurre
con las obras de los pensadores. Todo regreso, implica, siempre, una revalua-—
cidn, otra lectura, una discusibn y un aporte.

En El Estadio del Espejo, Lacan se basa en observaciones ya realizadas por la

psicologia clisica (Wallon, Guillaume, Elsa Kohler, entre otros). El nifio huma-

no, a diferencia de cualquier otro animal queda capturado, fascinado, por su iméd
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gen especular. Esta captura tiene caracteristicas que vale la pena subrayar.
En primer lugar es anticipatoria. YaFreud habia hecho notar la desvalidez del
humano, su nacimiento prematuro; la, por tanto, infinita trascendencia, como ya
expliqué, de las funciones maternas y paternas. Es desde este mismo estado de
inmadurez bioldgica, que implica un cuerpo libidinal fragmentado, un cuerpo de
pedazos y bordes, en el que de pronto, sin etapas previas de maduracidn, antici-
patoria y fubilatoriamente, el nifio entenderd su cuerpo como una gestalt, como
un todo. Jubilatoriamente quiere decir: jubilosamente y para siempre. Ese sera
su yo corporal. La observacidn es trascendente. La primera captacidn del yo se
realiza en la virtualidad del espejo. El yo, ya dividido, serd siempre ese otro
al que el sujeto mira como un objeto. Volveré mas ampliamente sobre el tema,

Baste seifialar, por ahora, que la identificacidn con la propia imagen (imagina
rio) forma una "matriz simbé}ica" (S del nudo) y deja un espacio real, infran—
queable entre la "realidad como virtualidad y la virtualidad como realidad". A-
cercarse hasta la superficie pulida de la luna de cristal equivale a no verse:
un real infranqueable corona esa "nueva" matriz simbélica. Yo es un otro, escri
birad el poeta Rimbaud y repite Lacan. Nuevamente aqui se roza el mito de Narci-—
so, su fascinacidn mortifera, y la verdad del narcisismo. Pero si yo puede ser
otro; si el yo no sdlo observa sino que el sujeto de la enunciacidn puede hablar
de su yo como un objeto, habrd también agresividad. No acaba aqui el tema. Ese
Yo abandonando el autoerotismo, la comunidn con la madre, dejarid un paraiso per—
dido: un Yo Ideal que nunca existid. Y via los padres y la cultura se propondra
una imagen ideal de su yo: el Ideal del Yo. Aqui, con el espejo, la madre y el
padre entran los tridngulos de la terceridad. La instancia racional prohibitiva
llevara luego el nombre de Superyo. Para hacerlo simple: el Superyo seri la
instancia que acucie al yo para alcanzar su propio ideal. Propio ideal que es

ajeno por familiar, por cultural y por superpuesto con todos los modelos que la

) cultura provee.

Y aqui, una articulacidn mads. Ese yo, en espejo, se identificard con otros
yoes. Un nifio cae, otro nifio llora. Identificacibn y agresividad se conjugarén

en la dialéctica del amo y del esclavo que Lacan toma de Kojéve.(12) El deseo
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del yo, serd el deseo del otro yo. El deseo .es el deseo del otro. ' En otras
palabras: yo desea lo que le faita, en la medida en que esa falth esté valoriza—
da por el hecho de que otro posea lo que ilusoriamente puede l1lenarla. Un nifio
pide un helado que otro nifio tiene. El padre ofrece comprarle otro helado. El
nifio quiere ese helado que a &l le falta. No puede siquiera metaforizar, esta
capturado en el juego de lo que el otro tiene y a &l le falta. Ese "helado" es
lo que el psicoandlisis llama falo, multiforme y circulante. .

A partir de toda esta concepcidn que se suma a las articuladas en las propo-
siciones anteriores: ¢Podemos plantear la comunicacidn como un mensaje eventual-
mente ruidoso?. ¢0 deberemos centrarla en el fading (es decir,en el esfumarse
o desvanecerse ) y en el ruido, entendiendo al mensaje como necesariamente equi-
voco y necesariamente residual?. '

El otro especular, no es una persona con atributos. No es una eséncia con a-
tributos, como la metafisica insita en la lengua cotidiana parece hacernos creer.
No podemos afirmar que fulano es bueno, inteligente y sagdz. Podemos gsuponerlo,
solamente, y en relacidn a situaciones dadas. Menos alin podemos afirmar, gracio
samente, que fulano en el fondo es bueno. {Por qué‘no?. '

Porque desde la desaparicidn del concepto substancialista y dualista del alma,
los humanos somos desalmados. Porque el otrp no es Uno y su "conducta" por tan-—
to no es univoca, Porque el otro, para el que a &l se dirige, es un objeto fan-
tasmitico, en donde se depositan, como sobre cualquier objeto, representaciones
dobles, significantes ignotos, temores y amores —para decirla facil- que provie
ne de lo que el "yo, sin saberlo, inconscientemente, pone en el otro". Un jefe
puede ser, mas alld y mas acd de su funcidn en el organigrama, un padre bueno o

"puede ser" ni siquie

malo, idealizado o caido, persecutorio o contenedor. Y ese
ra implica un "para siempre", porque uno y el otro cambian en los tres bucles
del nudo.

Ya que nada se puede afirmar sobre otro humano, la suposicidn ocupa un lugar
preponderanté. Es la suposicién fantasmitica la que guia las "relaciones huma-
nas". Todo amor —el amor de transferencia en psicoandlisis, por ejemplo~ puede

basarse en el mero, pero esencial, hecho de que al otro se le suponga un saber.
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Si el otro sabe lo que no se, tiene lo que me falta y ocupa un lugar en el Ideal
del Yo: es digno, por tanto de amor. Esta aseveracidn no supone una relacidn i-
dealizada de igualdad. Denuncia la desigualdad. Ese amor al que supuestamente
sabe -mientras no caiga el que supuestamente sabe~ generarid transferencias que
ning{in organigrama puede registrar. Si ese sujeto supuesto al saber -Presidente
de un Directorio, por ejemplo- acepta el lugar que se le otorga como sapiente,
su amor hacia el empleado tendrd el signo inverso de la degradacién: amard al es
clavo desvalorizado que lo valoriza. Seri el Amo, pero dependerd del esclavo pa—
ra poder seguir siendo Amo.

Vale la pena subrayar esta dialéctica. Por una parte, para subrayar esta vez
el aspecto subjetivo del equivoco en la lengua; por otra, para recordar que un
organigrama apenas si dibuja funciones, muy alejadas de las relaciones (que la
sociologia llama de liderazgp natural) que realmente se manifiesten, afin "inter
pares",

Vuelvo, regreso al punto en donde dejé a un lado la temdtica central de la
lengua y el habla, para marcar sus connotaciones subjetivas y los efectos que la
intersubjetividad barrada por el concepto de lo incosciente, suma obstdculos al
mal entendido implicito en la lengua misma.

En ese punto, el de la asociacién libre de palabra, seifialé que Freud, para e—
vadir al mdximo el engaiio, de manera polisémica, metafdrica, poética, fue desli-
zdndose hacia una clinica del significante.

Fundindose en ello, Lacan invertirid el signo saussuriano.(11lb)

Saussure Lacan
significado F (S) significante 84(8z, s2...)
significante i (s) significado s

En este cambio, la supresidn de los paréntesis rompe la unidad del signo lin-—
guistico y la imposibilidad de tomar al signo integro como elemento de anilisis;
la supresi6n de las flechas marcan que no hay relacidn necesaria ni contingente

entre el significante y el significado: El efecto de significacidn no proviene
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de alli. El espesor de la barra sefiala a la represién (en el mas alto sentido
freudiano). Es decir que si hay represién de representaciones, habra liberacidn
de significantes. Si hay cadenas racionales de significados habra, independien—
temente, cadenas loégico-materiales de significantes.

Lacan lleva el hallazgo saussuriano a sus Giltimas consecuencias. Si en el
significado estédn incluidas las ﬁocioues de representacidn, de concepto, de con-
cinencia y de sentido, por ese lado recaeremos siempre en la 1dgica formal aris-

totélico—tomista que Kant, por ejemplo, en la Critica de la Raz6n Pura, (13) ad—

mite como verdad inmutable.

Plantear desde esa conceptualizacidn el concepto de sujeto nos lleva, invaria
blemente de regreso a Kant. Si bien Kant supera la definicidén del hombre como
animal racional, convirtiéndolo en ignoto sujeto de una Razbn que lo explica y
lo implica, ésta, su Razén,\pa sido substituida ahora por el lenguaje. Mas alla
del lenguaje, nada hay que sea representable, Mas alld del lenguaje: lo real.
Lo real es sblo representable cuando ya estd representado. Antes de ello, sera
nuevamente ese objeto a que, o escapa a toda definicidn, o se convierte en obje-
to de la angustia, con su inevitable caida de sentido o en cuanto irrepresenta—
bilidad de la falta se convierte en gbjeto a, causa de deseo. Lenguaje, tesoro
del significante, inconsciente estructurado como un lenguaje, todos términos que
designaran un otro no especular. Un Otro con mayiisculas, Un Otro liminar: como
no hay lenguaje del lenguaje, no hay Otro del Otro. A ese otro, también se diri
ge la palabra humana. Cuando hablamos con el otro especular —dificil operacidn
que ya ha sido descripta—- nos dirigimos al Otro. No hay aval de la palabra en
el préjimo, salvo en la temprana infancia, cuando ese Otro es la madre y luego,
el padre. Entre el otro especular y el gran Otro algo del discurso se pierde:
serd el objeto a como resto, como residuo.

Al elegir la via del significante, Lacan retoma en todo su esplendor la mas
licida tradicién freudiana. Para poder decirla, ya que un significante solita—
rio bordea lo real, es un S 0’ no significa nada para nadie, Lacan acude a la 1§
gica simbblica y a la logica matematica; se funda en Frege, Peano y Cantor y lue

go, se entrega a la topologia. (14). - ", ¢Intenta atrapar algo de real?.
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Lo intenta y su fracaso muestra, con mids potencia que nunca, el aserto del nudo

borromeo.

5.4 EL SUJETO SIGNIFICANTE:

El problema de Lacan es antiguo. Si el sujeto no

es consciente, si hay sujeto s6lo en el inconsciente, écdmo no substancializar
ese sujeto, suponiéndolo el UNO, al viejo estilo de la metafisica? Su respuesta,
aparentemente simple, es revolucionaria y coincide con lo hasta aqui expuesto
desde otras disciplinas: "el sujeto es un significante para otro significante".
El sujeto es un efecto de la cadena de significantes. El sujeto no es causa de
nada. El sujeto estd barrado, tachado ($) en su relacién con el gran Otro; es—
ta barrado porque no es en si mismo ni es si mismo; estd barrado porque es suje-
to del significante. El sujgto esta trazado por el olvido y su destino depende
de algunas letritas que ignoraen la marca del fantasma que lo hace. El sujeto
no maneja "sus" significantes; resulta de ellos.

Prefiero, para plantear esta légica, acudir al mas simple de sus opositores:
Juan David Nasio. (15). Supongamos un Significante Uno, $,metdfora fundante
del sujeto (S que puede ser ocupado por el nombre del padre, sin cuya instaura-—
cién sucederia la psicosis para Lacan, o episodios "psicéticos" parciales para
Maci y Nasio) o puede ser ocupado por la terceridad del falo y todo lo que el
nombre del padre y del falo representen: bandera, club de futbol, patria, hogar;
todos los miles de significados que de ese 5 puedan surgir. Sabemos, empero,
que ese S1 , aislado, nada puede fundar, nada significa. Debemos entenderlo tal
como se da siempre, en cadena. Este S s6lo existe en relacidn con una cadena
(Sy, Sg, Sgees SZ) que subsiste. Lavexistencia se funda en la subsistencia y la
subsistencia en la existencia. El sujeto es sb6lo un efecto de la relacidn de
existencia S1 y subsistencia, SZ' Este es el orden simbdlico (S). Imaginarias
son todas las representaciones o fantasias que proliferen a partir de estos sig~
nificantes originales, que ocupan el lugar de la falta., Real, serd la posibili-
dad de la ruptura del sistema: compactacién atroz de S1 y 82 en una masa indife-

renciada o pulverescencia de S, reiterados en la cadena de SZ‘

1
S1 es de la dimensi6n del uno, y eso queda claro. S2 marca la dimensidén del

conjunto. Un significante (Sl) representa al sujeto para otros significantes
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(S2) y no para otros sujetos. Menos alin para el yo, objeto de desconocimiento.
Dicho de otra manera:el sujeto barrado $ es producto de la cadena y se objetiva
en un yo que lo ignora.

Pero, paraddjicamente, y salvo en estos matemas o hacia el final de un trata-—
miento analitico, donde al decir de Edgardo Fainsilver (17)"sdlo quedan letritas
en la estructura del fantasma', Nasio observa que no se puede evitar "hacer sig—
no" al seguir el hilo del significante, ¢Qué quiere decir?. Que la representa-—
cidn es inevitable; que el significado se colari por todas partes, que mas allad
de la escucha y la asociacidn libre la cadena significante que pro—duce a un su-
jeto producird efectos de significancia (interpretaciones, formaciones de lo in-—
consciente que en acto, serdn cortes de verdad) no previsibles, pero que lo habi
tual serd esa construccidn en el orden del signo o el silencio. Es un camino:
el significante se hard signo o caerd desde el silencio, pero insistira. Esta—
ra en el orden de lo que, mas alld de toda conducta, condicionandola se repite.

Estara mostrandose en esa compulsién de repeticidn que ya Freud habia sefialado (I8

Repeticidn de lo mismo,siempre diferente y no de lo idéntico, siempre vacio. Lo
gimbdlico, su orden, insistiri desde el significante, pero, via lo imaginario

" produciréd signo. Pero el signo, esa conjuncidén de significante y significado, es
se ha visto mds que la mera representacidn (significado). El signo seréd seifial,
sintoma corpdreo, accidente. Serd acto o actuacidn.

E]l significante se hace signo. En rigor, nos hace signo. Debemos cuidarnos,
empero, de hacer del significante una substancia. El significante es una cate—
goria virtual., No ontolégica. No estd en el orden del ser, sino de la falta.
Por ello existe, subsiste y sujeta.

Dije que la exclusidn (existencia) define al conjunto (subsistencia) y el con
junto a la exclusidn. Pero esta fOormula no atafie a un papel ni a una pizarra,
sacude a un cuerpo humano o, dicho de otra manera, humaniza una corporeidad. El1
sujeto estd barrado entre Sy y S2. Esta aseveracién no implica un congelamiento
ontolégico. Sy anuncia otros Sy, repetidos y diferentes; orden de la presencia
en un pasado y un futuro. Si lo inconsciente es el espejo de esta cadena, su 1i

mite es el del cero; el de la falta absoluta, mas que el de la carencia (imagina-
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ria). Su limite es el cero: no hay significantes para el sexo ni para la muerte.

Fuera de esta indecibilidad, debe comprenderse que la cadena de significantes
que produce y prodice y prodiga significancia, estd reprimida. Por eso el yo es
un sintoma. Inestable solucién de compromiso, su funcidn es tratar de hallar
sentido, significado, a los significantes que lo asedian,

Juan Carlos Martelli imagind, no sin seifialar la limitacibdn de la homologia,
un ejemplo para el desarrollo de Nasio:

"Un sujeto estd sentado y un libro, literalmente, cae en su mano, sorprendién
dole. Ese libro es Sj. Intenta leer su titulo -representacidén que lo calmaria—
pero mira azorado hacia la biblioteca en donde el libro, al caer, ha hecho un a-
gujero, una falta y una carencia.

La biblioteca es 82,

Hay un Sy existente en fupcién de una biblioteca, consistente.

Desde la consistenciaadeios S2 indistintamente agrupados en la biblioteca, 8y,
existente, es menos 1. Desde S;, en relacidn con el mismo acontecer asombrante,
es mds 1, La exclusidn, en menos y en mds, como existente, define la conjunto
y el conjunto a la exclusidén por via de la falta. El sujeto estd barrado entre
dos significantes en mds y en menos; en uno y en conjunto, que sacuden su cuerpo.

La biblioteca es una cadena pluritextual (simbdlica, dominio del Otro), indes
cifrable como totalidad y apareciente en cuanto algo falta en ella. El S;, cuyo
titulo no alcanza a leer y que ocupa a su mirada y a sus manos pertenece a esos
estantes superiores que se resisten a ser alcanzados. Sin embargo, aunque todo
estd dicho, puede suceder que algo de lo dicho se diga, se actfie; el sujeto sa-
bra, vanamente, que el libro pertemece a un sector epistemolégico de la bibliote
ca o descifrando su titulo (en ambos casos haciendo signo) descubrird a qué sec—
tor pertenecia. De todas manera, no habrd puesto en claro toda la cadena, toda
la serie de titulos y menos alin por qué entre todos esos significantes reprimi-
dos, &ste, que lo sacude y lo traza, lo enfrenta con su enigma". (19)

Mas alla del estricto respeto a esta 16gica, Freud, tempranamente, en 1898 ha
bia planteado el tema del significante y su cadenaenun texto meimorado y memora—

ble: "El olvido de nombres propios". Conviene seguir su autoanalisis que, como
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siempre, aclarard el tema mejor que cualquier otro ejemplo. El texto abre, cin-

co afios después, la Psicopatologia de la vida cotidiana (20).

"La ocasibn que me indujo a considerar en profundidad este fendmeno del olvi-

do temporario de nombres fue observar ciertos detalles que, si bien no se presen

tan en todos los casos, en algunos se disciernen con bastante nitidez; en estos
iltimos no sblo se produce un olvido, sino un recuerdo falso. En el empefio por
recuperar un nombre asi, que-a uno se le va de la memoria, acuden a la conscien-
cia otros —nombres sustitutivos—, y estos, aunque discernidos enseguida como in-
correctos, una y otra vez tornan a imponerse con gran tenacidad. El proceso des

tinado a reproducir el nombre que se busca se ha desplazado* (descentrado), por

asi decir, llevando de tal suerte hasta un sustituto incorrecto.*¥ Pues bien, mi

premisa es que tal desplazamiento no es dejado al libre albedrio psiquico, sino

que obedece a unas vias (Babp) calculables vy ajustadas a ley. Con otras pala—

bras: conjeturo que el nombre o los nombres sustitutivos mantienen un nexo pes—
quisable con el nombre buscado, y espero que, si consigo rastrear ese nexo, ha-
bré de arrojar luz también sobre el proceso del olvido de nombres.

En el ejemplo que en 1898 escogi para analizar, me empefiaba yo vanamente en
recordar el nombre del maestro de cuya mano proceden, en la catedral de Orbieto,
los grandiosos frescos sobre las "cosas Gltimas" (la Muerte, el Enjuiciamiento,
el Cielo y el Infierno). En lugar del buscado —Signorelli— se me imponian otros
dos nombres de pintores —Botticelli y Boltraffio- due enseguida y de manera ter-—
minante mi juicio rechazaba por incorrecto. Cuando otra persona hubo de comuni-
carme el nombre verdadero, lo discerni al punto y sin vacilar. La indagacidn de
los influjos y los caminos asociativos por los cuales la reproduccibn se habia
desplazado de aquella manera —desde Signorelli hasta Botticelli y Boltraffio- me
condujo a las siguientes conclusiones:

a - La razdn de que se me pasara de la memoria el nombre de Signorelli no de—
be buscarse en una particularidad del nombre como tal, ni en un cardcter psico—
16gico del nexo en que se insertaba. El nombre olvidado me era tan familiar co-
mo uno de los nombres sustitutivos —Botticelli- y muchisimo mas que el otro -Bol

traffio— de cuyo portador apenas sabia indicar otra cosa que su pertenencia a la

* Ej. metonimico.

*% Fj, metafdrico.
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escuela de Milan. Y en cuanto al nexo dentro del cual sucedid el olvido, me pa—
rece inocente y no produce un ulterior esclarecimiento: viajaba yo en coche con

un extrafio desde Ragusa, en Dalmacia, hacia una estacidn de Herzegovina; durante
el viaje dimos en platicar sobre Italia, y yo pregunté a mi compafiero si ya ha-

bia estado en Orvieto y contemplado alli los famosos frescos de X.

b ~ Este olvido de nombres sdlo se explica al recordar yo el tema inmediata-
mente anterior de aquella platica, y se da a conocer como una perturbacidn del
nuevo tema que emergia por el precedente. Poco antes de preguntarle a mi compa-—
fiero de viaje si ya habia estado en Orvieto, conversdbamos -acerca de las costum
bres de los turcos que viven en Bosnia y en Herzegovina. Yo le habia contado lo
que me dijera un colega que ejercid entre esa gente y era que suelen mostra to-
tal confianza en el médico y total resignacidn ante el destino.

Cuando es forzoso anunciqgles que el enfermo no tiene cura, ellos responden:
"Herr (sefior), no hay nada mds que decir. iYo sé que si se lo pudiera salvar lo
habrias salvado!" -En estas frases ya se encuentran las palabras y nombres: Bos—
nia, Herzegovina, Herr, que se pueden interpolar en una serie asociativa entre
Signorelli y Botticelli - Boltraffio.

c — Supongo que la serie de pensamientos sobre las costumbres de los turcos
en Bosnia, etc., cobrd la capacidad de perturbar un pensamiento siguiente porque
yo habia sustraido mi atencidn de ella antes que concluyera. Lo recuerdo bien;
queria yo contar una segunda anécdota que en mi memoria descansaba’ préxima a la
primera., FEstos turcos estiman el goce sexual por sobre todo, y en caso de acha—
ques sexuales caen en un estado de desesperacién que ofrece un extraiio contraste
con su resignada actitud ante la proximidad de la muerte. Uno de los pacientes
de mi colega le habia dicho cierta vez: "Sabes ti, Herr, cuando eso ya no ande,
la vida perderd todo valor". Yo sofoqué la comunicacién de ese rasgo caracteris
tico por no querer tocar ese tema en platica con un extrafio. Pero hice algo mas:
desvié mi atencidén también de la prosecucidén de estos pensamientos, que habrian
podido anudarseme al tema "muerte y sexualidad". Estaba por entonces bajo el
continuado efecto de una noticia que habia recibido pocas semanas antes, durante

una breve residencia en Trafoi (aldea de Tirol). Un paciente que me importaba
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mucho habia puesto fin a su vida a causa de una incurable perturbacién sexual.
S& con precisidn que en todo aquel viaje a Herzegovina no acudid a mi recuerdo
consciente ese triste suceso ni lo que con &1 se entramaba. Pero la coinciden-
cia Trafoi - Boltraffio me obliga a suponer que en aquel tiempo la reminiscencia
de lo ocurrido con mi paciente, no obstante el deliberado desvio de mi atencién,
se procurd una acci6n eficiente dentro de mi.

d - Ya no puedo concebir el olvido de Signorelli como algo casual. Debo admi
tir el influjo de un motivo en este proceso. Fueron unos motivos los que me hi-
cieron interrumpirme en la comunicaci6én de mis pensamientos (sobre las costumbres
de los turcos, etc.), y ademds, me influyeron para excluir que devinieran cons—
cientes en mi interior los pensamientos a ellos anudados, que habrian llevado
hasta la noticia recibida en Trafoi. Por tanto, yo quise olvidar algo, habia re
primido algo, es verdad que yo queria olvidar otra cosa que el nombre del maes—

.?
tro de Orvieto; pero esto otro consiguid ponerse en conexidn asociativa, com su
nombre, de suerte que mi acto de voluntad erré la meta, y yo olvidé lo uno con-
tra mi voluntad cuando queria olvidar lo otro, adrede. La aversidn a recordar
se dirigia contra uno de los contenidos; la incapacidad para hacerlo surgid en
el otro.

El caso seria mas simple, evidentemente, si aversidn e incapacidad de recor-
dar hubieran recaido sobre un mismo contenido. Y, por su parte, los nombres sus
titutivos ya no me parecen tan enteramente injustificados como antes del escla-
recimiento; me remiten (al modo de un compromiso) tanto a lo que yo queria olvidar
como @ lo que queria recordar y me ensefian que mi propdsito de olvidar algo ni se
logrd del todo ni fracasd por completo,

e — Asaz llamativa es la indole del enlace que se establecid entre el nombre
buscado y el tema reprimido (el tema de "muerte y sexualidad", dentro del cual
intervienen los nombres Bosnia, Herzegovina, Trafoi). El esquema que ahora inter

calo, trayéndolo del ensayo de 1898, procura figurar graficamente ese enlace.

Signorielli tticelli @traffio

/ 1 -
Her|zegovina y Boyshia
no hay nada méds que decir, etc.

' —~————
——» Muerte y sexuvalidad Trafoi
N

\\\\\\\\\\\\ //////,:3’

(Pensamientos reprimidos)
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El nombre de Signorelli, estd ahi separado en dos fragmentos. De los pares
de silabas, uno retorna inmodificado en uno de los nombres sustitutivos (elli)

y el otro, merced a la traduccidn Signor—Herr (seiior), ha cobrado miltiples y di
versos vinculos con los nombres contenidos en el tema reprimido y por eso mismo
se perdid para la reproduccidn. Su sustituto se produjo como si se hubiera em—
prendido un desplazamiento a lo largo de la conexidén de nombres "Herzegovina y
Bosnia" sin miramiento por el sentido ni por el deslinde aciistico entre las sila
bas. Vale decir que en este proceso los nombres han recibido parecido trato que
los pictogramas de una frase destinada a trasmudarse en un acertijo grafico (re-
bus). Y todo el tramite que por tales caminos procurd los nombres sustitutivos
en lugar de Signorelli, no fue dada noticia alguna a la consciencia. BEn un pri-
mer abordaje no se rastrea, entre el tema en que se presenta el nombre de Signo—
relli y el tema reprimido que lo precedid en el tiempo un vinculo que rebase ese
retorno a las mismas silabas (o mas bien, secuencias de letras)."

En resumen: todo el "olvido" se funda, como bien sefiala Lacan, en los dos i-
rrepresentables, el sexo y Herr, el amo absoluto, la muerte.

Habia descubierto la 16gica del inconsciente. No se trataba para él de signi-
ficantes. Pero ante este obstédculo epistemoldgico acudid —en Lo Inconsciente—
(1915) (21) a la mas pura contradiccidn y a la mas pura negatividad: en lo incong
ciente no funciona el principio de contradiccidn, no funciona el No (es puro Si),
es atemporal y a—-espacial. Por tanto, tampoco puede ser otra cosa gue una igno—
ta causa eficiente que no es causa de si. No hay cddigo que lo abarque. Y cuan
do Lacan afirma que es estructurado como un lenguaje, seilala su alteridad, su 1i

mite, ya que no hay lenguaje de ese lenguaje (22). Es como aparece cuando apare-—

ce. Y su parecer es la forma de su aparecer. No hay simbologia . alguna que re-—
llene un espacio o un tiempo que no existen. No hay traduccién simbdlica, Ni

siquiera en el suefio, que no se graba en casete alguno, que es siempre, el rela-
to de un sueiio, tal como el relato de un hecho de la realidad tiene mucho de sue

fio (véase Rashomon)(23).

5.5 EL SIGNIFICANTE EN EL CONTEXTO EMPRESARIO:

Podria pensarse que estoy ale—
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jéndome mucho de mi temadtica, a pesar de que aqui articularé, luego, un intento
de topologia del valor. Pero, antes, prefiero preguntar: iQué es una empresa
(si excluimos de ella la vaciedad que Saussure sefialaba para un mero simbolo rigi
dizado) sino lo que de ella se cuenta?. Una empresa es tan inabarcable como un
suefio, Peor alin: es un &mbito en donde se juegan los deseos y los sueiios de mu—
chos, entrecruzdndose. ¢Quién relata lo que es una empresa?. (Cudl de las ver-
siones es la verdadera?. Puede decirse que tiene dos versiones "oficiales", es
decir manifiestas, es decir mentirosas: la memoria y el balance (en realidad,
técnicamente hablando, los estados contables)¥, ¢Quidn o qué valida estas ver—
siones?. Se me dird que una empresa, en tanto discurso de las ciencias econdmi-
cas, es una practica social ritualizada, representable e inscripta en un orden
simbdlico: el contemporfneoc. Pero, ademds, es un ente anudado imaginariamente

a esa funcidn simbdlica y lg_que de ella oimos es, precisamente, lo imaginarioc.
La empresa es una realidad, una realidad erotizada (ya que en ella se juegan los
deseos) y mortal, ya que es finita. ¢Quién da cuenta del real de la empresa, su
quiebra,o su liquidacién, desde el principio; {quién del otro real, su intersub-
jetividad inexpresable en tanto juego de pasiones, instintos y deseos?. No bas-
ta con afirmar, socioldgicamente, que una prictica social se simboliza porque,
para que pueda definirse una practica social (ver Proposicién III2 de esta Tesis)
va debe estar simbolizada. Manejamos, en general, lo imaginario de la empresa.
Debemos dar fe de ella en sus documentos y monumentos, en sus fotos y sus testi-
monios, en su funcidn social y en su funcidn econdmica (valores bien diferencia-
bles que generalmente se mezclan, de manera poco &tica). ¢Define a una empresa
su rentabilidad, al estilo de Drucker?, Si es asi, el valor social queda absolu
tamente acotado. ¢(La define su plusvalia?. Drucker no ha hecho mas que inver—
tir la f6rmula marxista. El valor-trabajo, que es su rentabilidad, alienando a
los trabajadores, produce la acumulacidn capitalista. Rentabilidad = plusvalia.
No se avanza mucho por ese lado. Ese lado implica una ética de los fines sobre
una ética de los medios. La sobrevaloracién de un objeto fantasmatico, la renta
bilidad, sobre los otros, no menos fantasméticos pero no por ello menos reales,

Pero, afin suponiendo que la rentabilidad defina el &xito de un quehacer empresa-

* Digo que son mentirosas, no necesariamente porque existe intencidn de mentir,
sino que —por lo que se trasunta de todo lo dicho en esta tesis— casi nada de lo
que se expresa en esos documentos puede realmente validarse.



=~ 145 -

rio. Cémo lograrla?. ¢Como, sin caer en simplificaciones excesivas que pueden
encontrarse en todos los textos, dar la foérmula del &xito?, En este punto no se
va mas alla de Vance Packard.

De una empresa se tienen: textos, testimonios y rumores. Tal vez lo mas rico
como aporte de esta Tesis sea el andlisis del rumor, esa latencia. Y que el dar
fe del texto y del testimonio es un acto que cuenta con la firma -el nombre del
padre, el S1- de contadores y administradores o empresarios. Si la empresa -y
esto abarca las instituciones del Estado— precisa de un aval en sus representa—
ciones imaginarias, es porque su discurso manifiesto no es creible. La responsa
bilidad de contadores y administradores, plantea entonces un jugarse en una fir—
ma que hard verosimil, aceptable, una ficcidn aceptada. Responsabilidad no me—
nor, en cuanto implica, legalmente, estar involucrados en una vieja y feroz figu
ra del Derecho: dar fe. Juqua la firma, con toda la sancidn subjetiva y objeti
va que la firma implica, la palabra dudosa debe, a costa del acto del firmante,
convertirse en palabra plena. El suefo, es realidad aceptable, desde la firma.
Ninguna memoria, ningiin balance "sirven" si esa firma no los avala. La funcidn
del contador y del administrador, en este punto es la misma y conlleva una ética,
mas alld de si la empresa debe ser rentable o deba existir en funcidn social: e-

valuar -y eso hace a la moderna subjetividad de la culpa—- si la intencibn cons—

ciente de quienes elaboraron la documentacidn, el texto, la imagen, fue honesta
o fraudulenta. Y se da por sentado, entonces, que mas alla de la consciencia y
el yo, con superyo e Ideal incluidos, toda intencidn es susceptible de ser cues—
tionada. En ese filo, nada facil, en ese resbaladizo terreno se mueven los suje
tos adheridos a las ciencias econdmicas., La imprevisibilidad nos disculpa.

Otra variable interesante para analizar, répidamente y a modo de ejemplo, den
tro del esquema relacional y linguistico hasta aqui planteado, es el del computa
dor u ordenador (cuyo sexo, y no es tema menor, fue cambiado en la Giltima década)
En una sociedad en donde empresarialmente se valora la masculinidad, no es casual
que la computadora, haya pasado a ser el computador. El cambio linguistico, a—
sombrosamente rapido para la inmutabilidad del signo, connota una transvalora—

cién. O tal vez, la desaparicién de la fobia que el cerebro artificial producia

* Cierto es que decir computadora fue la forma natural apocopada de expresar
migquina computadora. Mas tarde se impuso la modalidad terminolbgica, sin duda
técnicamente mas precisa, de denominar al conjunto de elementos utilizables de
la indole sefialada, equipo computador que se sintetiza con el vocablo de género
masculino. Sin embargo, existe un trasfondo de inclinaciones sexuales que funda
menta lo expuesto en la presente Tesis.
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en muchos humanos (que lo veian como amenaza). Lo femenino puede seducir. La
masculinidad se asocia con la competencia y el uso. FEl halo misterioso gueda re
cortado del signo.

El tema, que subsigue a lo desarrollado en esta Proposicién, es que el compu—

tador se fetichiza en cuanto se le supone un saber. Al suponérsele, la maquina

se convierte en sujeto (razdén de mas para masculinizarla). Si el computador es
colocado en el lugar del SsS (sujeto supuesto al saber) se creara con el artefac
to una relacidn afectiva y de sumisidn, ya notable en muchos discursos y, prima-—
ria y peligrosamente, en el educativo. ¢(Por qué ignorar que se estéd notando un fe
némeno transferencial entre el humano y el computador?. Toda transferencia es
también, e inevitablemente afectiva. Todo afecto es mutuo, Pero el silencio
del computador no es afectivo. No hay alli mds que posibilidad de informacion,
no de trasmisidén o formaci@p. El computador no funciona en el doble discurso,
vy acota toda polisemia. Ignora los efectos de significancia y carece de cadenas
de significantes que lo individualicen. El computador es Uno; un uno tedricamen
te perfecto en su mono-logia. No puede, por tanto, ocupar el lugar de sujeto que
inconscientemente se le asigna. Pero -y esto es realmente grave— se desliza la
responsabilidad subjetiva a la objetividad del artefacto. HKs decir que la res-
ponsabilidad subjetiva, la firma, depende de los datos de un utensillo codificado.
En esa medida, como todo ente codificado, estd capturado en una 1dgica disyunti-
va, unireferencial,. denotativa (y no connotativa), capturada en el universal abstrac
to y objetivizante., No hay tal lenguaje en el computador sino un cddigo empobre
cido y referencial a la lengua con las acotaciones ya signadas. Nadie niega su
utilidad, mientras se tenga bien en cuenta que hay una diferencia esencial entre
la suma de informaciones que se imputan a un conocer y la relacidn, no codifica-
ble, entre el saber y la verdad histbérica (relativa). Ignorar la utilisima pero
limitada funcidn del computador, equivale a caer en una ideologia empirista en

la que se oculta un sutil juego de poder (ajeno).
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ADDENDA I A LA V® PROPOSICION

AMPLIACION NECESARIA DE ALGUNOS CONCEPTOS

El sentido comiin, "reivindicado" sin demasiada convicnidn y modernamente por
algunos empiristas ingleses; denostado por Kant (24) en los Prolegémenos como "pen
samiento de mucamos"; no demasiado amado por Heidegger; es parte de la lengua co
tidiana. En ella se inserta, (Heidegger lo hace notar desde los inicios de Ser
y Tiempo) (25) como agquello que ya da todo por dado, todo sentido por sentido
(en rigor, el sentido comin pretende saber todo, ya haber comprendido). Pero es
ta pre-comprensidn, sélo oculta toda habla, empobreciéndola: indica, al menos en
Occidente, que algo hay dade-en la inevitable pregunta por el ser; que el psico-
andlisis formularia asi: iQué soy, en tanto sexuado? y conjuntamente y alternati
vamente, (Qué soy, en tanto mortal?,

Es por ello, tambié&n, que toda simbolizacidn nueva de un real, alin dentro del
"sentido comiin" implica la apertura de un nuevo dominio. Esa apertura de domi-—
nios, que son dominios de discurso imbricados en el ente, en el es lo que es, se
se transfiere en la ciencia a la ruptura de las simbolizaciones cristalizadas,
para permitir el emerger de la f{inica praxis cientifica original: el preguntar al
dominio por ella abierto y desde él, el repreguntar sobre la axiomitica y los su
puestos que, al marcar una falla en la completud, provocaron la pregunta. Como
en el sintoma, siendo sintoma, lo que falla -y no en el terso desarrolio del pen
sar— indica a la falta y provoca la consulta,

Para rellenar estas lenguas es til acudir a los diccionarios aunque alli des
pliegue la lengua su pluralidad. ¢Por qué?,

1 - Por su estructura misma el diccionario es un compendio de 1l6gica formal
extraida, como bien sefialo Husserl, (26) de la gramdtica que surge de la estruc-
tura misma de la lengua.

2 - Por ende, alli s6lo encontraremos definiciones en la mejor tradicién aris

totélico-tomista: se formulardn por género proximo y diferencia especifica. Hom—
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bre: animal racional. Género proximo: animal. Diferencia especifica: racional.

Ambos supuestos, como se verd en esta Tesis —abarcados en la comodidad de las
clases— no son fundantes ni verdaderos. Y no lo son siquiera para la biologia
o para la etologia o para la antropologia. Menos aiin lo ser&dn para las Ciencias
Econémicas.

3 - Esto ocurre porque los supuestos de las definiciones provienen precisamen
te de una metafisica que recién comienza a revisarse, y que ancla, se ha hecho
evidencia no demostrable, axioma. {Ddnde?: muy precisamente en el sentido comiin,
que la lengua de la cotidianeidad, impregnada de antigua metafisica y del nuevo
lenguaje de la realidad (palabra que substituye como Todo a Dios) cientifica.

Esta Tesis insistira, quedadndose —basta y sobra— en el ejemplo: que el hombre
es un ente hablante. Y que s6lo en cuanto logos, sGlo en cuanto ha sido atrave—
sado por la lengua, encastréga en la prohibicidn del incesto (drama edipico, mi-—
to de la horda) podrd llamarse a si mismo de alguna manera y diferenciar, de la

forma tajante que comienza a formularse en joven Marx (27) (Escritos Econlmicos—

Filosdficos, los Grundisse), Naturaleza y Cultura (historicidad). Temas que ve—

nian de Hegel y que Engels, por ejemplo, no comprende.

Dicho de otra manera. Unma aproximada definicién de hombre seria: "Ente hablan
te", parlante. La humanidad es, en cuanto parlante. (28)

La definicidn clasica nos lleva a afirmar que "en el reino de los entes dota-—
dos de vida" (habria que definir, a su vez, vida, y semovientes, para diferen—
ciarlos de las plantas) hay algunos, que llamaremos hombres, y a cuyo conjunto
nominaremos humanidad, marcados por la esencia divina de la razdn, Ese don de
Dios no tiene por objeto otra cosa que permitirles, a estos bichos raros, diferen
ciar (a pesar del pecado original, o gracias a &l ya que la razdn le vendria al
humano del haber comido de la manzana del Arbol de la ciencia del bien y del mal)
diferenciar, repito, por ello mismo, el bien del mal. Lé ratio no es cientifica:
hunde sus raices en la tierra del mito teoldgico occidental. Y fue propuesta pa
ra la moral racional, no para la técnica. Estas breves palabras resumen toda la
nocidén de Humanismo de la Iglesia. Al no diferenciar Naturaleza y Cultura, en

el vasto reino del orden natural, el hombre, a imagen y semejanza de Dios, angel
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caido, es el animal que razonablemente puede elegir entre salvarse o perecer.

Y el bien comiin es aquello, que en funcidn de Dios, el hombre deberd respetar an
te todo. Y sobre todo el gobernante, que lo es por derecho vy delegacidn divinas
administrador y contable del bien comlin, Discurso en Summa (teoldgica) totalita
rio o totalizador.

En la Carta sobre el Humanismo, (29) Heidegger remarca que el concepto mismo

de humanitas (inimaginable, agrego, para la polis griega) se forja en el Imperio
Romano, Esa "totalidad" imparcial podia sefialar a un homo humanus (hombre doble
mente humano, de verdad) contra el homo barbarus. El cristianismo verad luego,
la humanitas del homo frente a la deitas de Dios (dos, Todos) .

En el cristianismo noeplaténico de la alta Edad Media, este mundo y su "huma-
nidad" no es mas que un pasaje. Es s8lo una fase hacia lo eterno.

Pero volvamos al homo hum@nus. (Cual era su definicidn en Roma?: animale ra-—
tionale (no fue necesario Darwin para llegar a esta "definitio"; simplemente, lo
que ocurre con Darwin es que transvalora: el peso que caia en la ratio, se des—
plaza a la animalitas). Los romanos llegan a esta definicidn con otra transva-
loracidn substancial, con una interpretacidn que implica una distorcidn metafisi
ca esencial. Animale rationale es la transcripcidn insensata del logos epds
griego,

Para los romanos, desde esta definicidén se valorard el intelecto del ser con
vida. Y la vida es ya una interpretacidn, una Fisiologia de la Naturaleza (de
la Fisis). El hombre, "queda asi arrojado definitivamente al reino y al ambito
de la animalidad, aunque tenga una diferencia especifica".(30) Pensarlo desde
la animalitas, hard obstdculo epistemoldgico a la conceptualizacidn de la Histo-
ria, La Historia serd simbolizable, capturable, recién a partir de Hegel, Marx
and Company, de la Historiografia surgida por el imaginario de que un ciclo (el
burgués) se ha cerrado, permitiendo ver un pasado como alteridad, y un futuro co
mo ilusidn (ilusidn del paraiso sin clases, ilusidn del bienestar fundado en la
ciencia y, sobre todo, en su instrumento devenido eje: la tecnologia).

iDesde dénde definir al hombre, entonces?. Esta Tesis (ver Proposiciones VI

y VII de esta Tesis) lo harad en cuanto ente hablante dotado de inconsciente. Co—
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mo sujeto del significante. Como escisidn en un doble discurso que las ciencias
econdmicas espejan, El mis claro ejemplo objetivado de un doble discurso es el
Balance.

Regreso, finalmente, al diccionario, (Cu8l eg el criterio para elegir, en la
manifiesta polisemia del significante, un significado u otro; una definicidn u
otra?, Ningln a-priori marca la seleccidn, salvo el uso habitual de un signifi-
cado por sobre los otros., Este utilitarismo no resuelve el problema.

Primero: porque las modas linguisticas varian; segundo: porque el uso no defi
ne a la verdad.

Se elegird la definicidn de acuerdo, entonces, a la conveniencia que ella ten
ga con respecto a la coherencia del texto que quiera decirse o escribirse. La
biisqueda de la verdad en el diccionario queda desplazada a la existencia de al-
guna verdad en la intertextyﬁlidad que remite al diccionario.

El diccionario, entonces -tan usado en nuestros manuales de contabilidad como
referente- no ofrece ning{in criterio en si de exactitud, o de adecuacibn de una
verdad a otra, o de certeza. Apenas si alli se juega una verosimilitud que, a
manera de hipdtesis, deberd ser probada, es decir replicada. La misma palabra
réplica incluye el problema. Réplica implica una oposicidén que va mas alla del
comentario; también es una reproduccidn, lo mas exacta posible de una obra de ar
te.

En el segundo caso réplica desnuda en el "Qosible" la pretensidn nunca logra-—
da de identidad absoluta; en el primero, en su mas alli, que toda réplica no al-
canza, que las palabras no alcanzan y que hay doble discurso.

Por mas que el cbdigo de las Ciencias Econbmicas trate de acotar la polisemia,
con esa préctica sblo logrard acuerdos dentro del c6digo para el endogrupo que

lo maneja, pero no exactitud, verdad o certeza alguna,
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ADDENDA IT A LA V2@ PROPOSICION

PENSAMIENTOS ADICIONALES DE BENVENISTE (31)

A continuacidn reproduzco un pensamiento de Benveniste que no he creido per—
tinente imbricar cou el texto de esta proposicidn, pero que aclara lo dicho so-—
bre linguistica y lenguaje.

No es sblo la forma linguistica la que partidipa en: este andlisis; hay que
considerar paralelamente la funcidn del lenguaje.

La lengua re—produce la realidad. Esto hay que entenderlo de la manera mas
literal: la realidad es producida de nuevo por mediacidn del lenguaje. El1 que
habla hace renacer por su discurso el acontecimiento y su experiencia del acon—
tecimiento. El que oye capta primero el discurso y através de ese discurso el
acontecimiento reproducido., Asi, la situacidn inherente al ejercicio del lengua
je, que es la del intercambio y del didlogo, confiere al acto del discurso una
funcidn doble: para el locutor, representa la realidad; para el oyente, recrea
esta realidad. Esto hace del lenguaje el instrumento mismo de la comunicacién
intersubjetiva. Surgen aqui en el acto graves problemas, que dejaremos a los fi
16sofos, en especial el de la adecuacién del espiritu a la "realidad". Por su
parte, el linguista estima que no podria existir pensamiento sin lenguaje, y que
en consecuencia el conocimiento del mundo estd determinado por la expresidén que
recibe. El lenguaje reproduce el mundo, pero sometiéndolo a su organizacidn pro
pia. Es logos, discurso y razon al mismo tiempo,como vieron los griegos. Lo es por
el hecho mismo de ser lenguaje articulado, consistente en una disposicidn orgd-—
nica de partes, en una clasificacidn formal de los objetos y los procesos. El
contenido por transmitir (o, si se gquiere, el "pensamiento") es descompuesto asi
segiin un esquema linguistico. La "forma" del pensamiento es configurada por la
estructura de la lengua. Y la lengua a su vez revela en el sistema de sus cate—
gorias su funcidn mediadora. Cada locutor no puede ponerse como sujeto sino im—

plicando al otro, a su pareja, que, dotado de la misma lengua, comparte el mismo
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repertorio de formas, la misma sint@xis de enunciacidn y la misma manera de or-—

ganizar el contenido. A partir de la funcidn 1ingﬁistica, y en virtud de la po-
laridad yo: t@, individuo y sociedad no son ya términos contradictorios sino tér-—
minos complementarios.

Es, enefecto, en y por la lengua como individuo y sociedad se determinan mu-—
tuamente. El hombre ha sentido siempre —y los poetas a menudo cantado— el poder
fundador del lenguaje, que instaura una realidad imaginaria, anima las cosas i-—
nertes, hace ver lo que aiin no es, devuelve aqui lo desaparecido. Por eso tan—
tas mitologias, al tener que explicar que en la aurora de los tiempos haya podi-
do nacer alguna cosa de nada, planteen como principio creador del mundo esta e—
sencia inmaterial y soberana, la Palabra. No hay, por cierto, poder mas elevado,
y todos los poderes del hombre, sin excepcidn —piénsese bien— proceden de éste.
La sociedad no es posible m§§ que por la lengua; y por la lengua también el in-
dividuo. El despertar de la conciencia en el nifio coincide siempre con el apren
dizaje del lenguaje, que lo introduce poco a poco como individuo en la sociedad.

Pero éicual es, pues, la fuente de este poder misterioso que reside en la len—
gua? (Por qué el individuo y la sociedad estdn, juntos y por igual necesidad,
fundados en la lengua?

Porque el lenguaje representa la forma mas alta de una facultad que es inhe-
rente a la condicién humana, la facultad de simbolizar.

Entendemos por esto, muy ampliamente, la facultad de representar lo real por
un "signo" y de comprender el "signo" como representante de lo real; asi, de es—
tablecer una relacidn de "significacidén" entre una cosa y algo otro.

Considerémosla primero en su forma mas general y fuera del lenguaje. Emplear
un simbolo es esta capacidad de retener de un objeto su estructura caracteristi-—
ca y de identificarla en conjuntos diferentes. Lo que es propio del hombre, y
que hace de &l un ser racional, es esto. La facultad simbolizadora permite en
efecto la formacidn del concepto como distinto del objeto concreto, que no es si
no un ejemplar. Aqui estd el fundamento de la abstraccibn, al mismo tiempo que
el principio de la imaginacidn creadora. Ahora bien, esta capacidad representa—

tiva de esencia simbblica que estd en la base de las funciones conceptuales, no
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aparece mds que en el hombre. Se despierta muy pronto en el nifio antes que el
lenguaje, en el alba de su vida consciente., Pero falta en el animal.

Hagamos, no obstante, una excepcién gloriosa a favor de las abejas. Segiin
las observaciones memorables de K.von Frisch, cuando una abeja exploradora ha
descubierto en su vuelo solitario una fuente de alimento, retorna a la colmena
a anunciar su hallazgo bailando sobre los alvéolos una danza particular, bulli-
ciosa y describiendo ciertas figuras que se han podido analizar; indica asi a
las otras abejas, que corretean tras ella, a qué distancia y en qué direccidn
esta el alimento. Estas echan entonces a volar y sin falta llegan a la meta,

a veces muy alejada de la colmena. Observacidn del mayor alcance, que parece
sugerir que las abejas se comunican entre si por un simbolismo particular y se
transmiten verdaderos mensajes. ¢Debemos vincular este sistema de comunicacidn
con el funcionamiento tan anable de la colmena? La vida de los insectos socia-
les i(supone determinado nivel de las relaciones simb&licas? Ya es mucho el mero
hecho de poder plantear la cuestidn., Quedamos, vacilantes y fascinados, en las
lindes de un inmenso problema: /(podrd el hombre, por primera vez, venciendo la
barrera bioldgica, echar un vistazo al interior de una sociedad animal y descu—
brir el principio que la organiza?.

Hecha esta reserva, es posible mostrar con mayor precisidn donde estd la di-
ferencia que separa al hombre del animal, Cuidemos mucho, primero, de distinguir
dos nociones que muy a menudo se confunden cuando se habla del "lenguaje animal:
la sefial y el simbolo.

Una sefial es un hecho fisico vinculado a otro hecho fisico por un nexo natu-
ral o convencional: reldmpago que anuncia tormenta; campana que anuncia comida;
grito que anuncia el peligro. FEl1 animal percibe la sefial y es capaz de reaccio-
nar a ella adecuadamente, Puede ensefrsele a identificar sefiales variadas, es
decir a unir dos sensaciones por la relacién de la seiial. Los famosos reflejos
condicionados de Pavlov lo muestran bien. E1 hombre también, en tanto que el ani
mal, reacciona a una sefial. Pero utiliza ademds el simbolo que es instituido
por el hombre; hay que aprender el sentido del simbolo, hay que ser capaz de in—

terpretarlo en su funcidn significante y no solamente de percibirlo como impre-
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sidén sensorial pues el simbolo no tiene relacidn natural con lo que simboliza.
El hombre inventa y comprende simbolos, el animal no. Todo sale de esto. ..

El desconocimiento de esta distincidn acarrea toda clase de confusiones o de fal
sos problemas. A menudo se dice que el animal "ensefiado" comprende la palabra
humana. En realidad el animal obedece a la palabra porque se le ha ensefiado a
reconocerla como sefial; pero jamias sabra interpretarla como simbolo. Por la mis—
ma razén, el animal expresa sus emociones, no puede nombrarlas. No puede hallar
se comienzo o aproximacidén al lenguaje en los medios de expresidn empleados por
los animales. Entre la funcidén sensorimotriz y la funcidn representativa, hay
un umbral que s6lo la humanidad ha franqueado.

Pues el hombre no ha sido creado dos veces, una sin lenguaje, otra con &L, La
emergencia de Homo en la serie animal puede haber sido favorecida por su estruc—
tura corporal o su organizag%én nerviosa; se debe ante todo a su facultad de re—
presentacién simbdlica, fuente com@in del pensamiento, del lenguaje y de la socie
dad.

Esta capacidad simbdlica estd en el fundamento de las funciones conceptuales.
El pensamiento no es otra cosa que este poder de construir representaciones de
las cosas y de operar sobre dichas representaciones. Es por esencia simb&lico¥
La transformacién simbdlica de los elementos de la realidad o de la experiencia
en conceptos es el proceso por el cual se consuma el poder racionalizante del es
piritu. El pensamiento no es un simple reflejo del mundo; categoriza la reali-
dad, y en esta funcidn organizadora estd tan estrechamente asociado al lenguaje
que se puede sentir la tentacidén de identificar pensamiento y lenguaje desde es—
te punto de vista.

En efecto, la facultad simbdlica en el hombre alcanza su realizacidn suprema
en el lenguaje, que es la expresidn simbdlica por excelencia; todos los demas
sistemas de comunicaciones, graficos, de gestos, visuales, etc., derivan de a—
quél y lo suponen. Pero el lenguaje es un sistema simbdlico particular, organi-
zado en dos planos. Por una parte es un hecho fisico; aprovecha la mediacidn

del aparato vocal para producirse, del aparato auditivo para ser percibido. Ba—

* El pensamiento simb&lico es el pensamiento a secas. El juicio crea los sim
bolos. Todo pensamiento es simbbélico. Todo pensamiento construye signos al mis
mo tiempo que cosas. FEl pensamiento, haciéndose, desemboca inevitablemente en
el simbolo, puesto que su formulacidn es, en bloque, simbblica, puesto que las
imAgenes con que se constituye los grupos de cosas son sus simbolos, puesto que
opera siempre sobre simbolos, no siendo en el fondo sino simbolos las cosas so—
bre las que opera, afin cuando tenga el aire de operar directametne sobre las co-
sas. Y estos simbolos los ordena en un mundo de simbolos, en un sistema de sig—
nos, seglin relaciones y leyes. H. Delacroix, Le langage et la pensée, p.602.
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jo este aspecto material se presta a la observacién, a la descripéién y al regis
tro. Por otro lado, es estructura inmaterial, comunicacidn de significados, que
reemplaza los acontecimientos o las experiencias por su "evocacién", Tal es el
lenguaje, una entidad de doble faz. Por eso el simbolo linguistico es mediati-
zante. Organiza el pensamiento y se realiza en una forma especifica, torna la
experiencia interior de un sujeto accesible a otro en una expresidn articulada

y representativa, y no por una seiial como un grito modulado; se realiza en una
lengua determinada, propia de una sociedad distinta, no en una emisidn vocal co—
miin a la especie entera.

El lenguaje ofrece el modelo de una estructura relacional, en el sentido més
literal y comprehensivo al mismo tiempo. Relaciona en el discurso palabras y
conceptos, y produce asi en representacidn de objetos y de situaciones, signos,
distintos de sus referentes gateriales. Instituye esas transferencias analdgi-—
cas de denominaciones que llamamos metdforas, factor tan poderoso del requeri-
miento conceptual. Encadena las proposiciones en el razonamiento y se convier—
te en 0til del pensamiento discursivo.

Por dltimo, el lenguaje es el simbolismo mds econdmico. A diferencia de otros
sistemas representativos, no solicita ningiin esfuerzo muscular, no acarrea tras-
lacidn corporal, no impone manipulacidén laboriosa. Imaginemos qué tarea seria
representar a los ojos una "creacidn del mundo", si fuera posible figurarla en
imAgenes pintadas, esculpidas o de otro género, a costa de un trabajo insensato;
veamos entonces en qué se convierte la misma historia cuando se realiza en el
relato, sucesidon de ruiditos vocales que se desvanecen no bien emitidos, no bien
percibidos; pero toda el alma se exalta, y las generaciones los repiten, y cuan-
ta vez la palabra despliega el acontecimiento, vuelve a comenzar el mundo. Nin-—
giin poder igualara nunca a é&ste, que hace tanto con tan poco,

La existencia de tal sistema de simbolos nos descubre uno de los datos esen—
ciales, acaso el mas profundo, de la condicidn humana: no hay relacidén natural,
inmediata y directa entre el hombre y el mundo, ni entre el hombre y el hombre.
Hace falta un intermediario, este aparato simbdlico, que ha hecho posible el pen

samiento y el lenguaje. Fuera de la esfera bioldgica, la capacidad simbdlica es
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la capacidad mas especifica del ser humano.

S6lo falta extraer la concecuencia de estas reflexiones, Al plantear al hom-
bre en su relacidén con la naturaleza o en su relacidn con el hombre, por media-
cidn del lenguaje, planteamos la sociedad. No es coincidencia histérica sino en
cadenamiento necesario., Pues el lenguaje se realiza siempre en una lengua, en
una estructura linguistica definida y particular, inseparable de una sociedad
definida y particular. Lengua y sociedad no se conciben una sin la otra. Una
y otra son dadas. Pero asi mismo una y otra son aprendidas por el ser humano,
que no tiene de ellas conocimiento innato. FEl nifio nace y se desarrolla en la
sociedad de los hombres. Son seres humanos adultos, sus padres, los que le in-—
culcan el uso de la palabra. La adquisicidn del lenguaje es una experiencia que
va a la par en el nifio con la formacidn del simbolo y la construccidn del objeto.
Aprende las cosas por su nowpre, descubre que todo tiene un nombre y que apren—
der los nombres le da la disposicidn de las cosas. Pero descubre también que &1
mismo tiene un nombre y que merced a &1 se comunica con sus alrededores. Asi se
despierta en &l la conciencia del medic social en que estd inmerso y que confor—
mara poco a poco su espiritu por mediacidén del lenguaje.

A medida que se vuelve capaz de operaciones intelectuales mas complejas, que—
da integrado a la cultura que lo circunda. Llamo cultura al medio humano, todo
lo que, mas alli del cumplimiento de las funciones bioldgicas da a la vida y a
la actividad humana forma, sentido y contenido. La cultura es inherente a la so
ciedad de los hombres, sea el que fuere su nivel de civilizacién. Consiste en
una multitud de nociones y prescripciones, también en prohibiciones especificas;
lo que una cultura prohibe la caracteriza al menos tanto como lo que prescribe.
El mundo animal no conoce prohibicidn alguna. Ahora, este fenOmeno humano, la
cultura, es un fendmeno enteramente simbdlico. La cultura se define como un con
junto muy complejo de representaciones, organizadas por un cdédigo de relaciones
y de valores: tradiciones, religidn, leyes, politica, ética, artes, todo ague—
1lo que, nazca donde nazca, impregnard al hombre en su conciencia mas honda, y
que dirigird su comportamiento en todas las formas de su actividad —-équé es pues

si no un universo de simbolos integrados en una estructura especifica y que el
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lenguaje manifiesta y trasmite? Merced a la lengua el hombre asimila la cultura,
la perpetiia o la transforma. Ahora bien, como cada lengua, cada cultura hace
funcionar un aparato especifico de simbolos en el cual se identifica cada socie—
dad. La diversidad de las lenguas, la diversidad de las culturas, sus cambios,
hacen asomar la naturaleza convencional del simbolismo que las articula. Es, en
definitiva, el simbolo el que ata este vinculo vivo entre el hombre, la lengua

y la cultura.

He aqui, a grandes rasgos, la perspectiva que abre el desenvolvimiento recien
te de los estudios de linguistica. Ahondando en la naturaleza del lenguaje, des
cubriendo sus relaciones con la inteligencia como con el comportamiento humano
o los fundamentos de la cultura, esta investigacidén empieza a esclarecer el fun~
cionamiento profundo del espiritu en sus recorridos operatorios. Las ciencias
vecinas siguen este progresg y cooperan con &l por su cuenta inspirandose en los
métodos y a veces en la terminologia de la linguistica. Todo permite prever que
estas indagaciones paralelas engendraran nuevas disciplinas y concurrirdn en una
verdadera ciencia de la cultura que fundari la teoria de las actividades simbo+
licas del hombre. Por lo demds, se sabe que las descripciones formales de las
lenguas tienen utilidad directa para la construccidn de las miquinas ldgicas ca-
paces de efectuar traducciones, y a la inversa puede esperarse de las teorias de
la informacidn alguna claridad acerca del modo como el pensamiento es codificado
en el lenguaje. En el desarrollo de estas investigaciones y té&cnicas, que daran
su impronta a nuestra é&poca, discernimos el resultado de simbolizaciones sucesi-
vas, cada vez mas abstractas, con fundamento primero y necesario en el simbolis—
mo linguistico. Esta formalizacidn creciente del pensamiento nos encamina acaso
hacia una realidad mis grande. Pero ni siquiera podriamos concebir semejantes
representaciones si la estructura del lenguaje no contuviese su modelo inicial

y como su lejano presentimiento.
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ADDENDA Ti¥ A LA V2 PROPOSICION

LOGICA DEL SIGNIFICANTE

He creido conveniente referirme al tema del epigrafe en forma separada de la
V2 Proposicidn porque aunque se relaciona grandemente con el tema, no encuadraba
con el ordenamiento del trabajo.

Se dejara entonces para el significado la idea clisica de representacidn e in
clusive la de concepto. En el significado estdn la conciencia y el sentido.

Las asociaciones que se puedan establecer siguiendo una légica del significa—
do serd la de la ldgica formal ya que estaba claramente explicada en sus princi-
cipios en la metafisica de Aristételes (32), nasta el punto que Kant (33) en la

Critica de la razdn pura da por sentado que esa ldgica es inmutable.

Entonces, el hombre serd el sujeto de la razdm, inviertiendo la férmula clési
ca que lo colocaba como animal racional y la razdn estard mas alléd de una mera
16gica de precedencia en el juego de lo general a lo particular y de lo particu-
lar a lo general.

Es tan obvio este tema que ya en tiempos de Kant los ingleses Locke, Hume,
construian todo un sistema filoséfico en base a una 1ldgica inductiva (desde la
sensasidn en adelante). Se oponian asi al deductivismo de la tradicién aristoté~
lica-tomista.

La 16gica de la representacidén, la 1ldgica de lo objetivo tiene establecidas
sus reglas de asociacidn desde hace mis de dos mil afios.*

Puede decirse que ahora es una 16gica de lo cotidiano; es aquella misma que
Freud al introducir el concepto de asociacidn libre (bien podria llamarse asocia
cidn ilégica) quiebra, para que el concepto de lo inconsciente se haga palabra
de palabra.

Lacan siguiendo este mismo camino y habiéndo traido al psicoandlisis los con—

ceptos de la linguistica de Saussure, Jakobsony Beneviste, ird ain mas lejos; o-—

* Pero, como pudo verse en la Proposicidén III, esa objetividad cuya traza es-—
taba latente en el pensar griego, se hace manifiesta recién a partir del Siglo
X111 d.C,
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pondria a la lbégica del significado la 13gica del significante. Para hacerlo pe
dird prestado algunos principios a lag logicas no formales, a la légica mate—
matica y simbélica y muy principalmente a Frege, . Peano y Canter.

Como ya he escrito un significante en si carece de sentido. El significante
s6lo significa en relacidn con otros significantes.

Va a haber toda una articulacidnentre un significante 1 (Sl) y una cadena de
significantes que podria comprenderse aplicando la teoria de conjuntos. Pero
antes de desarrollar el tema conviene sefialar que en primer lugar la clinica psi-
coandlitica puede crecer y enriquecerse en funcién de la escuela del significan~
te, no s6lo a la del significado y que ya eso estaba marcado en todos los ejem—
plos clinicos de Freud.

En segundo lugar si lo incosciente es estructurado como un lenguaje lo seréd
s61lo en cuanto este lenguajg se entienda como cadena significante,

El intento de Lacan es barrar al sujeto como sujeto del deseo, como sujeto de
un deseo que desconoce. En todo caso, subjetivizar el deseo. Para hacerlo debe
romper con la nocidén tradicional de sujeto (ni se habla del yo que ha sido carac-—
terizado como alteridad como objeto, en el estadio del espejo).

Para lograr la afdnisis del sujeto Lacan establecerd otra de sus foérmulas fa-—

mosas: "El sujeto es significante para otro significante". El sujeto desde en—

tonces es sujeto del significante y no duefio del significante.

Veamos un ejemplo: Un sujeto estd sentado y un libro, literalmente, cae en su
mano sorprendiéndolo; ése libro es Sl' Tal es la sorpresa que intenta leer su
titulo, darle cardcter de signo, peromira azorado la Biblioteca donde este libro
hace agujero, y hace falta.

La Biblioteca es Sz.

Hay un conjunto S2 en menos uno y mas uno.

La exclusi6én define al conjunto y el conjunto a la exclusidn pero sacudiendo
a un Cuerpo Humano. Ese sujeto es sujeto en relacidn a S1 y SZ‘ Esta barrado
entre los dos significantes: el del uno y el del conjunto. Pero S1 anuncia otros
Sl que antes estuvieron y que luego estarén: insistird lo mismo de manera dife-~

rente.
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Es decir, si lo _inconsciente es una cadena de significantes, su limite es el
de la falta; el cero: no hay significante para el sexo o para la muerte.

La Biblioteca es una cadena pluritextual (S porque es simb6lica y O porque es
del dominio del Otro) indescifrable como totalidad, descifrable sdlo parcialmen—
te.

Los significantes de los estantes superiores de la Biblioteca se resisten a
ser alcanzados, a alcanzar al sujeto. El sujeto ha olvidado que estan alli; uno
sabe lo que estd marcado, trazado, razgado en ellos.

De pronto, en un decir, en el acto de decir, algo de lo que estaba dicho se

Lo dicho es la cadena de dichos significantes reprimidos.

Al decir, un dicho se dice, pero como un significante carece de sentido se
repetird aunque el sujeto 1gcubra de represetnaciones, que son el sentido.

Con el sentido y las representaciones en psicoanalisis se construye,

Interpretar, en cambio, es ser alcanzado por el trazo significante en su enig-

ma, es decir, aceptando que s6lo una 16gica de las diferencias podria descubrir

cOmo ese significante es siempre significante para otros significantes y nunca
para un individuo, para una persona, para un yo. El sujeto barrado $ es produc—
to de la cadena y se hace objeto en el yo.

S1 es de la dimensi6n del uno.

S2 es de la dimensidn del conjunto.

Un significante representa al sujeto para otro significante y no para otros
sujetos. Lo presenta en cuanto lo hace signo para otro significante.

El significante es irrepresentable salvo cuando hace signo,

Casi nunca, dice Nasio, se puede seguir el hilo del significante sin "hacer
signo" y sin embargo las inscripciones significantes siguen solas porque no hay
metalenguaje. Si lo simbSlico es discriminante es porque lo simb6lico es el te-

soro del significante, no del signo. En ese caso lo simbdlico es el borde del

lenguaje y lo bordea. Ademis, lo efect@ia en lengua y habla haciendo signo.
Fl signo es mis abarcativo que la representacidn. Puede ser sefial, sintoma
corpdreo, accidente, Sin embargo, no olvidemos que el significante es una cate—

goria virtual, no antoldgica. Ello no evita que subsista y sujete.
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PROPOSICION SEXTA:

LINGUISTICA Y PSICOANALISIS: SUS ARTICULACIONES

"LA LALANGUE" Y LO REAL
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6.0 DESARROLLO DI LA VI? PROPOSLCLON:

Lo completivo en Economia y en Adminis—
tracion como intento de incluir lo real es un ideal y, por lo tanto, es imagina-—

rio.

6.1 LAS TRES TES1S DE MILNER:

Jean Claude Milner (1) comenzd siendo un linguis

ta que, luego, en forma inteligente e incisiva, se dedicd a pensar plenamente el .
psicoanalisis, como consta en la Segunda Proposicidon de esta Tesis. Un puente,

un libro de transicién, en donde todavia pesa su formacidn como lingiuista mas

que como psicoanalista se hace clave para jugar en el intersticio entre ambas

disciplinas. L'amour de la lengua fue publicado hace ya diez afios pero no ha per—

dido para nada su vegencia:ﬂz)

Sus proposiciones con respecto a la lengua en relacidn con el psicoanalisis
son homblogas a las que planteo entre lengua y ciencias econdmicas. La economia
misma del texto de Milner -su escritura suscinta— me eximirdn de demostrar dema—
siado este homo-logos: se muestra por si mismo.

En el Capitulo I1 (produccidén de la lengua, pag. 27) Milner adelanta "tres te
sis'": (3)

1 - "Cuando se dice amar la lengua, se trata propiamente de cierto amor".

Agregaré aqui que este cicrto amor es extensivo a cualquier otra disci-
plina, ciencia o técnica. Se entiende, siempre connotando el amor con un supues
to saber y con el Real Simb6lico Imaginario, que las transferencias pueden ser,
frente al real del saber no abarcable, no accesible, no-todo, predominantemente
imaginarias o predominantemente simbdlicas. Si tomo el ejemplo de una empresa,
puedo marcar que siempre hay transferencia a personas (predominantemente, por e—
1lo, imaginarias) y transferencia a la funcidn misma (predominantemente simbdli—
ca) y a la empresa como icono o emblema (de nuevo, predominantemente imaginaria).

Si articulo el tema de la transferencia a un hombre piiblico (el caso del
politico, aunque es aplicable al artista o al deportista) guienes se ocupan de
su "campafia" tendrdn que tener en cuenta la transferencia de las masas de votan—

tes para construir una imagen lideral, que ocupe el horizonte de los ideales yoi-

cos (ver proposicidén IX2 ) (4) y proporcione oportunidades de identificacidén con
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el ideal (la imagen del politico) o al menos de afectos transferenciales que se-
ran decisorios en el momento del voto. Pero el equipo de asesores deberi eva-—
luar también la funcidn que ese politico ocupa y las que ha ocupado. Esas fun—
ciones simbélicas (ser o haber sido gobernador, por ejemplo, y de cual Provincia)
conllevan, mas alld de las gestiones realizadas, el prestigio implicito de 1a
funcifn. Ademds, estd el sujeto, su historia, sus actos, sus aciertos o errores
manifiestos, encubiertos (el sujeto) por funcién e imagen. Estos aspectos —sal-—
vo en caso de escandalo evidente, desde Edwarh Kennedy a Herminio Iglesias y Ga—
ry Hart®- son los que menos importan, porque son opinables, puestos en duda, re—
feridos a una subjetividad latente que no ejerce la fascinacién, en primer térmi
no de la imagen; en segundo término de la funcidn. Pero, por cierto, también ha
brd de evaluarse la transferencia al Partido., A la imagen, la funcidén y la com—
posicidn social, la emblemAtica y la representatividad del Partido -ese discurso-
al que el candidato encabece. Hay, también, transferencia al Partido como insti-

tucidn y ningln analista politico podré& evadirse de esa problemfAtica. La racio—

nalizacidn del discurso del partido —su postulacifn manifiesta— su programa, RO
es lo que mas pesa en una eleccidn. No es la racionalidad la que triunfa como
discurso manifiesto y objetivo en el momento del voto, que es precisamente un
momento inexorable de decisifén. Ver en Discusioneg® . loscomentarios a Simon; si
se aplicara su sistema alternativo de "elecciones" (conjeturales) previas, la
gente votaria en blanco.

Un economista, un administrador, un contador, también est&n signados por
transferencias que ignoran, o que ignoran en parte. Y son mas: transferencias
concretas hacia otros sujetos de su misma ciencia, iniciadas en la Universidad
o realizadas posteriormente, en su actividad empresarial. Transferencias a fun—
ciones en esos &mbitos. Transferencias que lo llevan -por via de identificacio-
nes, de deseos propios o prestados, por sublimacibn, inclusive— a desempefarse
en ambitos mas tebricos o mas practicos. Transfefencias a textos, ya que el tex

to se ofrece y su lectura implica una relacidén transferencial: de identificacidn

al pie de la letra, negativa a todo pensar; de amor resistencial, rico en discu-

* Recuérdese el incidente del senador estadounidense en Chappaquidick, cuando
se ahogd su secretaria en un automdvil que manejaba aquél; el caso del atalid que
mado por el politico argentino en la campafia electoral de 1983; y el escéandalo
que provocaron fltimamente los amorios extramatrimoniales del ex—candidato demd-—
crata en EEUU.

*% Ver cita (5) en las Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliogréficas de esta Proposicidn,
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sidn; de "inexplicable" rechazo. Y todas estas transferencias implican una ma~

yor: la transferencia al discurso de las ciencias econdémicas. Se supone, para

explicitarlc mejor, que cuando un sujeto "decide" analizarse, ya ha realizado u-

na transferencia previa al psicoandlisis: ya ha supuesto un saber a esa disciplina.

Este cierto amor de la lengua al que se refiere Milner, y que en la tra—
duccibn castellana (amor por la lengua) se presta a interpretaciones demasiado
inexactas, y ademds procaces. Es de la lengua, ademds, porque implica la trans-—
ferencia de Milner a esa Lengua que le habla, que le escribe y en donde espera
encontrar alguna verdad: en la lengua, no en la subjetividad implicada en el por.
Es un amor, entonces, transferencial, que tal vez todos los entes que hablan ~los
parlantes, como escribird luego Milner— tenemos.

2 - La segunda tesis de Milner, expresa: "lLa lengua que es en adelante cues—

tionada es precisamente aqgﬁllo que la linguistica tiene que conocer”.
S6lo puede proponerse un "conocer" desde el cuestionamiento, tal como en
esta tesis se insiste.

3 - La tercera tesis postula: "Por este entrecruzamiento es como se puede des
cubrir el punto donde el deseo viene a corromper una ciencia humana, donde se a—
nuda, si se quiere, una relacién inteligible con una teoria posible del deseo".

Habria que acotar que el deseo, anudado "ab initium" a la lengua que lo

hace posible "corrompe" la inteligibilidad de cualquier ciencia tal como contem—

poradneamente se denotan y connotan las ciencias, humanas o naturales.

6.2 LENGUA Y PSICOANALISIS:

La sintesis de las tres tesis se reduce a una pre
gunta: "¢Qué es la lengua si el psicoanilisis existe?",
Para contestarla se servird del concepto lacaniano de Jla lalangue,* para evitar,
ya veremos cdmo, la terceridad clasica que la linguistica propone a partir de

Saussure: lenguaje, lengua, habla. (ver proposicidn V2 de esta Tesis).

{Como plantear un cuarto término sin caer en metalenguaje?. ¢Desde la valo-
racion de la lengua auténtica (en donde una verdad se da, sin causa alguna, rom-
piendo el discurso cotidiano) e inauténtica (la chachara aturdidora de todos los

dias) de Heidegger?. (Desde las nociones paralelas de palabra plena y palabra

vacia del primer Lacan?.

#* Seguiré diciendo "lalalanque™ y no su equivalente "la lengua' porque la ex-
presidén en francés significa lo real de la lengua,
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No. Milner, basaudose en el Lacan que comienza a matematizar y topologizar

plenamente a partir del Seminario XI (Los Cuatro Conceptos Fundamentales del Psi-~

coanalisis) (6), deslizard que los tres términos -lenguaje, lengua, habla~ son
una serie "que el idioma nos propone y la tradicidén nos impone". Y tratarid de
determinar, para ese conjunto un punto de partida desde el que se lo pueda cons—

truir (seria mas justo que hubiera escrito que también se lo pueda descontruir,

transvalorar, reubicar). ¢Desde qué punto de vista?. Desde el de la serie. Es-
ta serie ~lenguaje, lengua, habla— recibird su "l6gica”, "del término que les es
exorbitante, siendo que aquella (la serie) estd hecha para obliterarlo". Ver al
respecto, en la Proposicidn V2 la descripcidon que Juan David Nasio ejercita so-
bre una posible postulacidn de una 16gica del significante. Pero, téngase en
cuenta que Milner, llama a esta operativa subterfugio. El término designado pa-
ra hacerlo operar serd la lalangue

la lalangue en el modo en gue, en un s6lo y mismo movimento hay parlantes y hay
inconsciente. Parafraseard, sin citarlo —un codazo, supongo~- el primer parrafo

de la Introduccidn a la Metafisica de Heidegger (7): "¢Por qué hay la lalangue y

no mas bien la nada?". El parrafo en ta Introduccidn, recuérdese, es: "¢Por qué
es en gencral el ente y no mas bien la nada?". Con esta jugarreta, rapido truco
metaférico, verdadera prestidigitacidén de un discurso sobre otro, Milner, sensa-

tamente, substituye la generalidad del ente, por s lalangue; y el es, por el hay.

Heidegger también lo entendid asi, pero diez afios después de haber escrito la
"Introduccidn"., Propongo, antes de seguir con Milner, otra digitacidén de la pre-

gunta: éPor qué hay la lalangue, y no mas bien lo real?.

Para Milner, siguiendo a Lacan, "el lenguaje no es otra cosa que la lalangue to-—
mada en la disyuntiva de su existencia o su inexistencia; un saber que pasa por
la ausencia fantasmatica del objeto".

La lengua es otra cosa. A diferencia de la lalangue, la lengua no conduce al
tema de la existencia o de la inexistencia, del hay o del no hay, sino a una mo—
dalidad de la existencia. Desde la lengua, descriptible, interrogable sobre su
manera y su modo de ser, no se imagina ni el fundamento (Saussere no define al

lenguaje, lo da por Fundamento supuesto), ni la posible inexistencia.* Los lin-

guistas, al ocuparse de las lenguas dadas, no se plantean el fundamento. Milner

intentard lo que el psicoanilisis intenta y lo que esta tesis propone para la E-

*

"Subterfugio", "Posible inexistencia": ¢No hay ecos popperianos cn todo el
planteo?.
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conomia: una articulacidén de lo real incluido, no excluido. Ese real —que Mil-
ner a esta altura del texto todavia no nombra— se expresa asi: '2&1}%5@&95'5 el
hecho de lengua consiste en que en el lenguaje existe lo imposible: imposible de
decir (véase la funcidn del decir en Heidegger en la primera Parte de esta Pro—
posicidn); imposible de decir, repito, imposible de no decir de determinada ma-
nera". (8) :

En el juego de esta imposibilidad, se representa, se imaginariza ~Milner afin
no domina el nudo— lo que las gramaticas, las descripciones linguisticas y todas
las légicas del signo (matemAticas o no) consideram "rorrecto o incorrecto".

La lengua se contextualiza en la diferencia,® (9) que Milner nomina particidn:
una lengua es la forma particular que la diferencia (particién) toma; un dialec-—
to o un cddigo son reorganizaciones especificas de esa particidn, de esa diferen
cia. .

o

A esta altura, Milner hace una observacidén lateral que no puede pasarse por
alto. Desconocer la particidén como borde real, como imposible incluido, recu—
brirla con representaciones imaginarizadas para conjugar la solidez de un discur
so univoco y mas, de una lengua univoca, seria el mas feroz instrumento de poder.

Seria la utilizacidn del lenguaje de la dominacidn, "afin en un contrato" y agre—

go, ailin en toda teorizacidén que pretenda Verdad en cualquier ciencia: los crite-
rios de certeza y exactitud en contabilidad o administracidén, por ejemplo, son,
en cuanto validan aun sujeto abstracto del conocimiento ( Schopenhauer) o a un
sujeto del saber absoluto (Hegel), instrumentos peligrosos de poder¥¥,

Milner lo ejemplifica asi: "se sabe, por lo demas, que desde siempre los dic-—
tadores, de César a Stalin, se han preocupado por la lengua, al reconocer en la
lengua misma la mas fiel imagen del poder desnudo, aquel que no estd en condicio—
nes de decir su nombre." (10)

En cambio "la causa de la libertad” reside en denunciar el artificio de las
gramdticas (no, agrego, el de las gramiticas deconstructivas como la de Derrida)

y aceptar que la lengua sufre y soporta lo imposible: ver por ejemplo, el Kafka

de Deleuze y Guattari. (11)

% La Differance de Derrida y Heidegger.

%% Son instrumentos peligrosos de poder, entre otras razones porgque crean una
ilusién en el dnimo de los "terceros interesados en la informacidn", la de la
certeza y exactitud en aquellas disciplinas, ’ o
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Por cierto, y los pardmetros para comprender lo que subsigue ya han sido cla-
ramente planteados (se desarrollan alin mas en la Proposicidén VIII2 sobre la fi-
nitud) que la lengua es el soporte de lalalangue: en cuanto lalalangue es no-toda.
la lalansue no es un universal abstracto. lLa lalangue, inclusive, destrona lo abs-
tracta universalidad del lenguaje. Ia lalangue se dice en la lengua en la medida
que, del lenguaje, no todo se puede decir. Jacques laran ya lo afirmaba en Ra-
diofonia y Televisién (12). Milner lo recuerda asi (13): "retomemos lo que La-
can,en Televisidén, ha hecho funcionar como punto inicial de su discurso; la ver—
dad no se dice toda, y eso porque faltan las palabras".

Ya que Milner sefiala ese camino, lo abandonaré por un tiempo, porque Lacan
dice bastante mas, sobre todo en Radiofonia. Antes reproduciré la cita a la cual
Milner se refiere: "Yo digo siempre la verdad: no toda, porque de decirla toda
no somos capaces.¥ Decir%a toda en materialmente imposible: Faltan las palabras.

Precisamente por este imposible, la verdad aspira a lo real".

6.3 EN BUSCA DE LA VERDAD:

La verdad, para Lacan serd o estard siempre en el
reino bordeante de la imposibilidad; aspirar a lo real, esa imposibilidad dejara
a la verdad siempre como mi-dire, como semidecir y, por supuesto, como semi-ver—
dad.

Mas adelante agregarad Lacan otros conceptos que vienen al caso porque redon-
dean, sin completarlo, por supuesto, lo hasta aqui escrito y agregan, al texto
de Milner y a su concepcién de la langue, la nocidn de " linguisterias", modo

despectivo, definidamente heideggeriano de referirse a la ciencia de la lengua.

Puntualizaré referencias:

(1) "Sélo hay inconsciente en el ser hablante".

(2) "Lo inconsciente, Eso habla, lo que le hace depender del lenguaje. Y del
lenguaje se sabe poco, a pesar de lo que yo designo con el nombre de lingﬂiste—
ria para reunir ahi esa novedad que pretenda intervenir en los hombres en nombre
de la linguistica. Siendo la lingiistica la ciencia que se ocupa de la lalangue ' (14)

Obsérvese: el objeto es lo real del corte.

(3) ..."el nous griego es el mito de una anuencia del pensamiento al alma, de

una anuencia que seria conforme al mundo, mundo (Umwelt) cuya alma se considera

# Matematizado asi por Lacan: S (K).
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responsable, cuando no es mds que la fantasia en que se sostiene un pensamiento,
realidad, sin duda, pero que debe entenderse como mueca de lo real"..."Lo poco
que la realidad tieme de lo real"(15) (observacidén de Jacques Allain Miller, al
margen del texto de Lacan).

Sentado este aporte a la teoria de lo real (ver Primera Proposicién de esta
tesis) tal como —desde Heidegger— la desarrolla, ricamente, Lacan, regreso a la
linguistica y al psicoandlisis remitiéndome al texto radiofénico que Milner no
nombra, pero en el que se funda. Vale aqui no una puntuacidén, sino una transcrip-
cidén mas amplia; que se hace comprensible a partir de mis comentarios sobre Saus—
sure (Proposicidén IV2 de esta tesis).

"Saussure y el Circulo de Praga producen una linglistica que no tiene nada en
com@in con lo que antes se designaba con ese nombre; ella encontrd su clave en
manos de los estoicos. Pego, ¢qué haciin los estoicos con ella?.

La linguistica, con Saussure y el Circulo de Praga se instituye por un corte
! que es la barra colocada entre el significante y el significado, para que preva-
lezca ahi la diferencia por la cual el significante se ordena en una autonomia
que no tiene nada que envidiar a los efectos del cristal (clivajes*): para el
sistema fonemdtico, por ejemplo, que es el primer &xito del descubrimiento".

Sefiala luego Lacan que el significante hace efecto en la red, no es. un conte-

b nido, (y tampoco, agrego, una causa) para sostener también: "El significado sera
o no serd cientificamente pensable, segin que posea o no un campo significante
que, por su material mismo se distinga de cualquier campo fisico, obtenido por
la ciencia".(16) La nocidén de transferencia a una ciencia, a una funcién, a una
disciplina que ejemplifiqué algunas péAginas antes, sblo es comprensible si nos a-

tenemos a que las ciencias no son definibles por sus objetos sino por el campo_de

significantes (no solamente axiomas significados) que las encuadran. Para Lacan
estd claro: "Ninguna significacidén serd en adelante considerada como sobreenten—
tendida"™.(17)

Tampoco la comunicacién, aqui,puede definir al lenguaje: Lacan sefiala que s6—
lo es captable a posteriori y la relaciona con la telepatia, burlonamente, ya
que "la linguistica permanece adherida al pensamiento de que el pensamiento se
comunica con la palabra”.

"Ocurre que el efecto que se propaga no es de comunicacién de la palabra sino

* Se llama "clivaje" a la linea del cristal donde debe hacerse el corte del
mismo.
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de desplazamiento del discurso".(18) Esta aseveraci6n se funda en la existencia
de un discurse inconsciente. Pero no es lo inconsciente lo que funda al lengua-
je: "es un embuste decir que lo inconsciente es condicidén del lenguaje...el len—
guaje es condicidén de lo inconsciente'(i9).

Regresc a Milner (20) quien introducird, por fin la nocidn de real: "esde
luego, la tesis de que la lengua soporta a la lalangue en tanto que no toda, se de—

ja traducir directamente en: la lengua soporta lo real de la lalangue”.

Ya Platén sefialaba en El sofista que la lengua estaba signada por lo heterogé-
neo¥ Pero Milner insistird: "que la lengua sea del orden de lo real es continua—
mente desconocido. Por ejemplo: se traduce la lengua en términos de realidad,
ubicandola dentro de la red de lo Gtil a titulo de instrumento (de comunicacién)

o de red de practicas (sociales) u otras".

6.4 LA REPRESENTACION DE LO REAL:

Lo esencial, lo que marca la diferencia,

aqui y en otros textos no es reconocer lo real. Es preguntarse si es represen-—
table o no. Y si, cuando es representable, ya ha dejado de ser real, Milner
especulara: "Las representaciones no faltan, sin duda, pero para los modernos
las finicas que valen deben presentarse dentro del marco de la ciencia. Dicho de
otra manera las representaciones deben formularse como teorias, donde los giro—
nes de escritura,al inscribir algunos fragmentos de lo real, se hilvanan en una

figura, que vale como un cierto todo y para'todo. la dificultad es que por ella

misma, la ciencia moderna no propone ninguna teoria, se limita a proponer escri-—
turas, (Quién garantizard que, por afiadidura, las teorias del universo; que el
universo mismo, entendido como una red, sean aigo mas que fantasmas?".

Algunas observaciones, Ya he remarcado que la ciencia es la teoria de lo re-

al excluido. Como tal, sigo a Milner (22) ahora, "no le queda otra" que propo-
ner escrituras. Pero la proposicién de Milner, por vasta y universal que sea
(aunque fantasmaticamente) es ampliable. Las representaciones que valen para
los modernos, prefiguradas en el discurso, en la escritura del discurso de las

ciencias, son las de todos los dias. Representaciones no faltan, sobran. Lo re

al queda excluido, por la impregnacién de la lengua cientifica, de la razdn y de

*Ver cita (21) en las Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliograficas de esta Proposicidn.

dIBLIOTECA DE (o FACULTAD pE GIENCIAS ECONOMIDAS
Pasfenor macito Or, ALFREDO L. PALACIOS
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la objetividad, en la cotidianidad misma. Lo irrepresentable, lo indecible, se
vincula a lo mAgico, a lo irracional, cuando no a la psicopalologia (Freud). La
linguistica (no la de Milner) y la economia pretenderdn ser ciencias aplicando
el mismo método que Galileo: substituir el objeto —poco importa si fantasmitico
o no— por letras y simbolos que permitan un razonar fluido. La problematica del
objeto —como observa bien aunque muy superficialmente Baudrillard- queda conclu-—
ida.(23)

Este ideal de la ciencia, serd sefialado a Saussure y a su obra por Milner,
calificandolo, mas que de Galileano, de Fuclideano. Conviene, como se verd lue—
go,reproducir ampliamente el parrafo:

"En el lenguaje kantiano de los fundamentos se reconocerd sin dificultades
la pura y simple afirmacidn del ideal de la ciencia. Al construir los princi-
pios,segiin los cuales la lingﬁistica se encontraria legitimada, Saussure, enten—
dia cumplir s6lo esto: ordenar como ciencia toda proposicidn que &l articulara
como linglista. La ciencia es, por tanto, el punto ideal en que se cruzan todas
las proposiciones, instancia simbdlica en la que el discurso se organiza.

Pero la ciencia misma debe hacerse representable, es decir, dar lugar a algu-—
na teoria consistente. En el mismo proceso, el ideal de la ciencia, como instan
cia simbdlica, se refracta en su correlato imaginario: una ciencia ideal que su-
puestamente encarna. Luego se define un segundo hito determinante de la posicidn
de Saussure: Admitido que éste trata de autorizar una ciencia, es necesario agre
gar que la refiere implicitamente a un paquete de rasgos distintivos que le per-

mitirdn reconocer la figura ideal".(24)

6.5 UN MODELO DE CIENCIA:

En otros términos, un modelo de ciencia particular:

para hacerlo breve, digadmoslo euclidiano. Segiin ese modelo una ciencia es un
discurso regido por dos principios:

~ El principio del minimo: todos los conceptos de la ciencia deben ser deduci

dos del minimo ndmero de axiomas, expuestos en un niumero minimo de conceptos pri
mitivos;

~ El principio de evidencia: todos los axiomas y conceptos primitivos deben
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ser evidentes, lo cual dispensa de su demostracién y de su definicidn.

Ya que hablamos de evidencias, es evidente que toda esta teoria de la ciencia
se construye a partir de Aristdteles y que se la puede resumir em los siguientes
términos:

A) Upa ciencia es una serie de proposiciones referidas a los elementos de un
s6lo y mismo campo y que presentan las propiedades siguientes:

1 - Las proposiciones de esta serie se dividen en axiomas y en proposicio—
nes derivadas (teoremas).

2 - Los conceptos aparecen en las proposiciones de la serie y se dividen
en conceptos primitivos y conceptos derivados.

B) De los axiomas se requiere que:

1 - Sean evidentes y, por ello, indemostrables,
2 - Sean suficientes, en el sentido de que fuera de ellos s6lo las reglas
de la 10gica son necesarias para demostrar un teorema.

C) De los conceptos primitivos se requiere que:

1 ~ Sean inmediatamente inteligibles y por eso indefinibles.

2 -~ Sean suficientes, en el sentido de que fuera de ellos, sdlo algunas o—
peraciones de combinacidn sean necesarias para construir los conceptos de-—
rivados.

Milner desarrolla este tema en sus Arguments Linguistiques y los toma de

Schorz, Die Axiomatik der Alten, Mathesis Universalis, Basilea, Schwabe, 1969.(25)

El criterio que me llevd a comentarlos no puede escapirsele a nadie: (Acaso
la inmensa mayoria de los trabajos cientificos en ciencias econbmicas, de la ad-
ministracidén y sobre todo de la contabilidad, no se basan en estos principios a-—
ristotélicos que siguen el modelo euclideano?.

En este aspecto, siento como mucho mds cercanas a esta tesis no ya el Ideal
de la Ciencia, sino la Ciencia Ideal conjeturada por Poppery la gramatica trans-—
formacional, en donde los axiomas y los principios de evidencia y de ninimun son

substituidos por hipdtesis, por la no evidencia y por el maximun., El1 valor, a-

qui, paradégicamente, implica un reconocimiento del real en la medida en que se

le asigna positividad, a una teoria cuanto mas hipbtesis falsificables, cuando

mas conjeturas, provea., Es la primera formulaci6én que supera los limites kantia

nos. Porque, desde otras proposiciones empiristas o pragmiticas (Ayer, Peirce)

*er cita (26) de las Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliograficas de esta Proposicién.
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Kant no es superado, es incluido, discutido, aplicado. Quiéranlo o no, los au—
tores practican un kantianismo empirista, pragmitico, con toques de positivismo,
Chomsky es euclideano, en cambio, todavia, porque se aplica a hipltesis de mini-
mun: unidades nominales que deben ser probadas para cada nivel de la gramatica.
Se trata, en todo casoc, de escribir lo escribible dentro de los limites de lo

escribible para circunscribir un todo. No hay no todo es: hay todo. Chomsky

excluye, aunque mejor seria decir forcluye a todo sujeto, consciente o inconscien
te de la lengua; como objetividad la lengua se convierte en puro discernible.
Queda lo simbdlico, empobrecido, abstracto.

No me parece empirista ~en cambio— nada en el texto lo sugiere, la finaliza-
cién del Tractactus de Wittgestein.(27) "De lo que no se puede hablar mejor ca-—
llarse". Este silencio reconoce, al menos, un real: "Mejor callarse", por ahora.

Conviene recordar —de paso- que para Wittgestein "la esencia del lenguaje no
existe".

Tampoco para Milner o Lacan., La diferencia con Chomsky y otros linguistas y/o
fildsofos del lenguaje es que el sujeto opera, desde que, gracias al lenguaje °
mismo, hay inconsciente. Para el linguista cientificoencambio, el hablante,

"el sujeto hablante", "serd un punto sin dimensidn ni deseo, ni inconsciente, es—

tard cortado exactamente a la medida del sujeto de la enunciacidon". Asi se en—

mascara o se sutura al sujeto de lo incosciente. No se puede, desde el estructu

ralismo, por ejemplo, "tratar a toda lengua como si nadie la hablara". Equival-
dria a tratar a la empresa como mero discurso. Y a la contabilidad como pura
técnica. El intento de quitar a la "ciencia" de por medioc -sustituyéndola por
el método o por la técnica— estd acompafiado del de extraer al sujeto de la con-
tabilidad. El sujeto queda reducido al axioma, la responsabilidad a una praxis
regida por el método: pura técnica.

"margen de incertidumbre" estd trivializado. Lo que mis importa

Si queda un
es lo que no debe importar, y subrayo el no debe, porque ahi se ve la cola del
autoritarismo, del discurso del amo. El amo precisa certidumbre para mandar.

La propuesta de la lalangue "es obscura y entorpece el método". La "&tica de
la ciencia", que esta tesis pretende mostrar como una mera moral convencional

"nada quiere saber del punto donde el camino se pierde".(28) Pero..."uno se
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pierde en el bosque de la lalangue"”, porque "las redes del real, a las que la lin—
guistica estd ligada, trazan caminos que no lo llevan a ninguna parte"(29)

Por todo ello conviene concluir con Milner:(30) ".,.no es el linguista el que
sabe, sino la lalangue la que sabe por &l, porque esta es la verdad de su competen
cia: no la dominaci6én sino la subordinacidn y el descubrimiento de que la lalangue
sabe".

"Luego de eso, importa poco que ese saber deba ser inmediatamente deletreado
dentro de la escritura de una ciencia...se trata al mismo tiempo de una pesca
del sentido a través de las vias del significante"..."la lalangue sabe: ésta es la
suposicién del linguista. Funda su goce en el deletreo de ese saber dentro de
la escritura de la ciencia, y mediante sus transcripciones invita al mismo goce
a los seres hablantes".

Para ese goce, que los ?gonomistas separamos aterrados de nuestro discurso,
hay puntos de descubrimiento que son momentos 16gicos de gozoso cierre; momen—
tos de concluir,

Milner, enumera esas instancias, esos cortes epistémicos, ese momento de con-
cluir en sus colegas: "Troubetzkoy: la complementaridad por  la cual dos entes
se identifican por no tener ningiin predicado comiin; Benveniste: la diferencia pu
ra que separa, vista desde un sistema de relaciones, dos entes cuyos predicados
empiricos todos son idénticos; Jakobson: disponer en términos de simetria y asi-—
metria elementos discretos. Para Chomsky: deducir la serie mas erratica a par—
tir de algunas escrituras minimales"(31)

¢Cuil serd el momento de concluir y el "ombligo del goce" en Milner mismo?.
Tal vez el siguiente: "Mis bien el ente hablante es aquel cuyo ser mismo no deja
de ser afectado por el hecho de que habla, Puesto que, lo no hablable que lo

suscita a ser®* supone que, en parte al menos, ha tenido que hablar".

* Es en cuanto suscitado, es des—ser, incompletud.
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ADDENDA A LA PROPOSICION VI[?

ElL_SIGNO SEGUN FREUD (32)%

“"Volveré a la teoria freudiana del lenguaje. Y retornando al punto en donde
ella toma su empuje desde laneurofisiologia constataremos la heterogeneidad del
signo freudiano. Este signo se articula como una puesta en relacidén entre la re-

presentacion de palabra y la representacion de objeto (que a partir de 1915 se

Llamard representacidén de cosa). La representacidén de palabra es ya un punto he

terogéneo cerrado (imagen sounora, imagen leida, imagen escrita, imagen motriz ha
blada), tal como la representacidn de objeto que, en cambio, es abierta (imagen
acilistica, tactil,visual), Aqul estd evidentemente privilegiada la imagen sonora

de la representacidén de palabra, que se liga a la imagen visual de la represen—

tacidn del objeto, para evocar muy precisamente la matriz del signo, tal como la
tradicidn filoséfica y la semiologia saussuriana van a reactualizar. Se olvidan
rapidamente los otros elementos de los conjuntos religados por Freud. Y sin em-
bargo son ellos los que hacen toda la originalidad de la "semiologia" freudiana y asegura—
ran su posicidn sobre la economia heterogénea (cuerpo y discurso) del ser hablan
te (y en particular sobre las"perturbaciones" psicosomaticas de la palabra).

Se puede pensar que la orientacidn posterior de Freud hacia el discurso de la
neurosis le hizo centrar su reflexidn tnicamente, sobre la relacidon imagen sono-—
ra/imagen visual? Pero dos cosas permiten decir que la biisqueda freudiana ha de
jado constantemente abierta una hipotética sutura del significante puro que una
lectura, por demds filosdfica y -por decir todo— kantiana, podria imponer: por
un lado, el descubrimiento del Edipo; y por otro, la de la escisidn del yo, y a—
demds, en la segunda tépica, cuya importancia heterogénea (pulsidn y pensamiento)
se funda precisamente en el simbolo de la negacidn.(34) Un tal reduccionismo es
una verdadera castracidn del descubrimiento freudiano. E1 signo heterogéneo freu
diano tiene ventajas reales sobre el signo saussuriano y se resumen esencialmen—
te en la formulacidén expresa de una pregunta que persigue a Freud a partir de su

descubrimiento del Edipo.

* Refuerza lo expresado acerca del pensamiento freudiano respecto del signo,

lo &pe sobre ello expone Julia Kristeva. .
% Ver cita (33) en Jas Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliograficas de esta Proposicidn,
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La pregunta es esta: ${Qué es lo que asegura la existencia del signo, es decir,
de la relacién que es una condensacidn entre imagen sonora (del lado de la repre-—

sentacidon palabra)e imagen visual (del lado de la representacidon de cosa)?. Es

de la condensacidn de lo que se trata en efecto, y la 16gica del suefio lo testi-
monia cuando reline elementos de diferentes registros perceptivos o cuando los e-
lude. La figura retdrica de la metafora no hace mas que actualizar en la utili-
zacidn sincrdnica del discurso esta operacidn que, genética y diacrénicamente,

constituye una unidad significante que tiene al menos dos componentes (sonoros

y visuales). Pero es por estar inscripto en el tridngulo edipico que el sujeto
hablante goza de la posibilidad de esta condensacidén. Es por esta inscripcidn,

que no se da solamente a partir del estadio llamado edipico, sino desde su lle—
gada el mundo, que es siempre un mundo de discursos, que el sujeto se encuentra
sometido a la funcidn paterna. Asi cuando lacan sitta el Nombre del Padre como

llave maestra de todo signo, seuntido,discurso, indica la condicidn necesaria de

una, y de una sola operacidn constitutiva de la unidad significante: la de con—

densar un conjunto heterogéneo (el de la representacidn de palabra) con otro (el

de la representacién de cosa), para potenciar el uno en el otro, asegurando "el

trazo unario". Una tal posicién del problema nos permite ahorrarnos toda una me
tafisica arbitraria, implicita en J.S. Mill, evocado por Freud, sobre las nocio—
nes freudianas de "representacién". El acento es transferido de los términos
(las imAgenes) a las funciones que las ligan (la condensacidn, la metaforicidad

y mas firmemente todavia, la funcidn paterna) y hasta el espacio, la topologia
que se desprende de ellas (trazo unario).

No es menos importante, no es tema menor, que cuando esta funcién de condensa
cidén constitutiva del signo, desfallece (y uno encuentra entonces, siempre un
desfallecimiento de la triangulacidn edipica que esa funcibn que sostiene), la
solidaridad, imagen sonora/imagen visual, una vez deshecha, deja aparecer a tra—

vés de este clivaje, de esta escisidn, una tentativa de semantizacidn directa de

la cenestesia aciistica, tactil, motriz, visual, etc. Aparece entonces un lengua
je en donde la queja desautoriza, desconoce, el cddigo comiin para después cons—

truirse en idiolecto y resolverse finalmente en una irrupcidn brusca de afecto.
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7.0 DESARROLLO DE LA VII2 PROPOSICION:

A partir del andlisis de la 1dgica en

el habla y del método cientifico, se concluye que es preciso reformular el dis

curso de todas las ciencias humanas y dentro de ellas las ciencias econdmicas.

7.1 EL LOGOS Y LA LOGICA:
Ya en Ser y Tiempo, su tesis doctoral (1927), Mar-

tin Heidegger (1) desarrolla en dos paginas el concepto de logos. Estas dos pa-
ginas, incluidas dentro de la problematica de la pregunta por el ser, nunca fue-
ron pensadas suficientemente, a pesar de sus decisivas implicancias. Ya de ellas
podia concluirse la imposibilidad de una ontologia que no se fundara en el len-
guaje. Recién sus conferencias que abarcan el periodo 1951-1959 (2), ampliarian,
aclararian y darian al tema una nueva y decidida vuelta de tuerca.

Conviene, entonces, comenzar por Ser y Tiempo.(3)

Heidegger sostiene en este "opus" cumbre, que el logos, ya en las obras mis—
mas de Platdn y Aristdteles, pierde parte de su fuerza develadora originaria, ad
quiriendo significaciones contradictorias. Esa situacidén se agravara con "las
miltiples y arbitrarias exégises de la filosofia posterior"..."Logos se traduce,
es decir se interpreta, como razdn, juicio, concepto, definicidn, razdn de ser
o fundamento, proposicidén". La aseveracidn de Heidegger es inmediatamente com~
probable, desde ya para este eje fundante, pero también para"la traduccidn! es
decir, "la interpretacién" de la lengua griega y sus "conceptos'". Basta y sobra
con leer las diversas traducciones al castellano de un mismo dialogo platénico,
de las éticas de Aristételes y, mas reductoriamente afin, de los fragmentos de
Herdclito o del Poema de Parménides. El mismo original provoca interpretaciones,
traducciones, traiciones tan distintas que se llega a pensar gque se trata de o-
riginales diferentes. Es por ello que tanto Heidegger como Lacan, insistira@n en

"el retorno" a la lectura gue es upa escucha, del griego mismo. Pero, también

resulta inevitable una objecidn: ¢(Por qué la versidn, la interpretacién heidegge
riana seria mas verdadera que las otras?. La primera respuesta podria basarse
en el mismo método que Heidegger, a partir de su maestro Husserl, se propone.

La epojé fenomenoldgica implica acercarse, en este caso a un texto, poniendo

entre paréntesis todo supuesto; intentar leerlo en su escritura originaria, re-—



- 184 -

duciendo en lo posible a nada todo apriorismo o validacidn metafisica que conta—
mine el contacto. Un intento que con el griego no es descabellado: es la lengua
moderna que -no por casualidad~ ha variado menos desde la antigiiedad. La segun-—
da respuesta la ofrecerd lleidegger mismo. Si "la significaidn fundamental de lo
gos es habla, esta traduccidn literal Gnicamente Lendrd pleno valor después de
determinar qué quiere decir habla".

Pero, desde ya, no entiendo al logos como proposicidn y a la proposicién como
juicio., La traduccién quedaria entrampada en cualquiera de las actuales teorias
del juicio. Heidegger, con valentia, ya que podria remitirse a la riqueza preso
cratica, injusta acusacién que le hard Derrida (4), buscard la respuesta en la

Metafisica, y en la Etica a Nicdmaco de Aristbteles, con estas palabras:

"El logos apofédntico, la apofainestai es el que permite ver algo (fainestai),
el que permite ver aquello de lo que se habla al hablante y a los que hablan u-
nos con otros".(5)

Sin logos, en cuanto lengua, no hay vista, no hay mirada due permita ver: no
hay mundo ni "percepcién".

"En el habla genuina, en la apdfansis se hace patente aquello de que se habla
para el hablante y para el otro del habla misma".

Hablar es mostrar. Debo aclarar, empero, que para el Heidegger de 1927, ha-
bra un logos"auténtico", mostrante, y otro, el de la “chachara cotidiana", pura—
mente encubridor.

"No a todo hablar —escribe entonces— le es peculiar este modo del hacer paten
te; del permitir ver que muestra".(y no que demuestra).

Inmediatamente introducird Heidegger la otra cara del signo, la significante.
El signo en cuanto logos, es un "permitir ver" pero también es -y aqui no hay
diferenciacidn entre significado y significante, hay conjugacidn —"proferir so-—
nidos, voces, vocablos, palabras'.

"El logos cs foné y ademis foné mctd fantasias".

Y es en el sonido en donde "siempre se avista algo'". La cuestidn de si ese
"algo" avistado en lo que hoy llamamos significantes, mas alld de la fantasia,
es determinable o es lo real de la lengua, no es todavia un tema para Heidegger.

Si lo es, en cambio, el sefialar, contra "las teorias del juicio", que este

primigenio permitir ver del logos como ap6fansis, le otorga la estructura de una
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sintesis 66{;Y0(5L§ ). Pero esta sintesis no tiene nada que ver con procesos a—
sociativos entre representaciones que deban adecuarse a realidad alguna; no remi
te a una externidad del discurso que - cree el problema de la concordancia con
lo interior (no hay "adentro del discurso", representacidn, y "afuera del discur
so", realidad fisica, concreta). El sin (éﬂd) de la sintesis tiene, para Hei-
degger, una significacién apoféantica: "permite ver algo como algo; estar junto
con algo”.

Notese que este algo no ha sido denotado como objeto o cosa. Notese que no
hay adaequeatio. Notese que no se ha colocado ninguna "ratio" ni ningiin intelec
to previo al logos. El logos permite ver...algo. Y, desde ya, no todo.

En la medida en que logos es un permitir ver, puede ser verdadero o falso.
Pero no -repite y repetird Heidegger hasta el cansancio— por su concordancia con
una exterioridad o un objetq que le preste verosimilitud. No estd ahi el proble
ma de la verdad. No esta aﬁi el problema (que no es tal) de la aléteia, traduci
da luego como véritas, verdad. El _léguein, el hablar, podra permitir ver, des—
cubrir, desocultar, hacer no oculto (aletés) al ente del cual se habla, o el le-
guein podra ser pseudestai encubridor*(6). Ese algo que se pone ante Jlos ojos
es visto como lo que no es. Kl conflicto estd ya planteado en el logos mismo
—descubridor y en—cubridor, como el doble discurso freudiano~ y no en el ente.
El ente, definido en Ser y Tiempo, como "es lo que es", es el hay de Milner (7)
y no una representacién u objeto alguno. El "hay", el "es lo que es" puede ser,
por supuesto, una fantasia, o aquello que estd mas alla de ella, que el fantasma
(la fantasia primigenia) encubre y muestra: lo real.

Si el logos descubre y encubre, si es aletheia y pseiidestai, en la lengua po-

dra darse, a veces, alguna verdad, pero no podrd confundirsela "con el lugar pri
mario de la verdad"; no podrd construirse a partir de ese logos una légica de la
verdad fundada en el juicio.

Describo muy brevemente el error en el que Heidegger cae, atrapado en su lu-
cha con la ldgica simbdlica, en el parrafo subsiguiente. Pretenderd que "verda-—
dera" en "el sentido griego" es "la simple percepcidn sensible de algo" —el fal-

so juicio de percepcidn de Kant, nos dice Heidegger— la aistesis: "el ver siem—

pre descubre colores, el oir siempre descubre sonidos"... "Este noein no puede

nunca encubrir, no puede nunca ser falso; puede quedarse en todo caso en un no—



- 186 -

—percibir, en un agnoein".

No quiere comprender afin Heidegger que en este juego primario de la gnosis y
la agnosis de un supuesto 'precepto primario", cae en la trampa que desde el lo—
gos trata de denunciar. Cae en el realismo ingenuo de la sensacidn. Porque,
(qué significa un color, sin nombre, un ruido, diferente de la palabra, que no
sea significado desde el logos mismo?. Podria plantearse en este punto toda una
problemitica del delirio y la alucinacidén. No es un caso para desarrollar en es
ta tesis. Pero si, el marcar que apenas dos lineas después (8) Heidegger se des
dice y no volverd a afirmar la hip6tesis de la "simple percepcidn sensible de al
g0... simplemente descubridora". Leamos: "Y porque la funcidn del logos consis-—
te en el simple permitir ver algo, en el permitir percibir los entes, puede lo-—
gos, también significar percepcién racional y razén".

Claro que estas acepciones son secundarias. Los desarrollos que constan en
la I2 proposicidén de esta tesis ya se insiniian aqui. La percepcidn racional y
la razdn serdn posibles no s6lo en cuanto una ldgica gramatical sino también en

cuanto logus qua legbmenon; en cuanto lo que se ha vuelto visible, puede "ser

relato". Y en cuanto relato "cobra logos la significacidn de relacién y propor—
cion", El parrafo finaliza asi: "Basta esta exégesis del "habla apoféntica" pa-
ra aclarar la funcién primaria del logos"

Regresaré al Heidegger de 1927 en la VII12 Proposicidn, acerca de la finitud
e incompletud del sujeto hablante, en cuanto ser—para-la muerte y la necesaria in
completud (falta, carencia) que desde esta perspectiva también lo signan. Impor
ta, para esta fundamentacién esbozada en Ser y Tiempo, descubrir como es retoma-—
da por Heidegger en textos menos comentados y conocidos que Arte y Poesia, con
sus notorias reflexiones sobre el templo griego y los zuecos pintados por Van
Gogh . * ) ’

Me basaré en la reunidn de estos textos, cuyo titulo alemidn ya he seiialado,
en un sdlo volumen que, en su versién francesa, traducida por Jean Beaufret, Wol

gang Brokmeier y Francois Fédier, fueron revisados por el mismo Heidegger. (10)

* Me refiero a Die Sprache (la palabra/lengua, ver addenda [ala Proposicidn '
Iva), conferencia pronunciada en 1950 en Buhlerhule y repetida en 1951 en Stutt-
gart; a La palabra en el elemento del poema, texto publicado en 1953 y en la re-—
vista Merkur; a De una conversacidn sobre la palabra, didlogo con el profesor Te
zuka de la Universidad de Tokio (1953/54): a EL desplegamiento de la palabra;tres
conferencias pronunciadas en la Universidad de Friburgo entre diciembre y febrero
de 1958; a La palabra (la palbra, solamente Das Wort, ya no Die Spradre) conferen
cia pronunciada enVienaen 1958 y a El camino hacia la palabra, conferencia pub11~
cada en 1959 en Berlin. (9)
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Como no seguiré —seria imposible hacerlo en el marco restringido de una tesis,

y ademids, tratidndose de conferencias y no de seminarios, el texto de aquellas in
curre en numerosas repeticiones— un orden cronoldgico, diacrdnico, al pie de la
letra. Me limitaré a marcar las paginas referenciales en la edicidén comentada,
sin fatigar al lector con el titulo de la conferencia respectiva. Fn el habla

de Heidegger la intertextualidad, es por otra parte, asombrosa.

7.2 METODO Y CIENCIA:

La primer observacidn que quiero subrayar gira alrede-
dor de la cuestidn —tan de moda en las Ciencias Econdmicas— sobre si las disci-
plinas son realmente ciencias, o si son mas bien técnicas (es decir métodos) o,
en cambio, sblo préacticas codificadas.

Esto Gltimo, cuestidén claramente simplista y empirista, ya ha sido contestado
suficientemente en las primeras suposiciones. Es sélo el anudamiento del RSI (11)
en un momento de transvaloracidn histérica, el que permite - en el mismo sentido
del permitir ver del logos— que una practica sea, antes que codificada (Lucca
Paccioli), mucho antes, simbolizada e imaginarizada (representada con pérdida).*

Creo que, en cambio, la discucién de las otras dos cuestiones: ciencia o téc—
nica, pueden parecer ociosas, ya que aquella abarca todas las ciencias y corres—
ponde al meditar heideggeriano que subsigue,¥¥

El camino de las ciencias -que no es el del meditar pensante o poetizante— se
rd caracterizado como tal (como camino) por via del método: - En muzhos otros tex
tos (12), el autor citado ha abordado el tema, desde todos los angulos pensables,
con el discurso del método cartesiano. Aqui, ya lo da por supuesto y afirma:¥#*

"Las ciencias conocen el camino que lleva a saber bajo el nombre de método.
Este Gltimo, sobre todo en las ciencias de los tiempos modernos, no es mas un
simple instrumento al servicio de las ciencias; por el contrario, el método ha
tomado las cincias a su servicio™.(13)

Comentard Heidegger que ya Nietzsche lo habia anotado y escrito. Una cita,
entre otras, lo demuestra: "No es la victoria de la ciencia lo que caracteriza
nuestro siglo XIX, sino la victoria del método cientifice sobre la ciencia" . ¥¥¥%#*

Es que, "la investigacidn no estd solamente propuesta por el método; estd al

mismo tiempo implantada en el método y queda subordinada a &1".(14)

* Ver addenda, Paul De Saint Victor.
** Ver pdg.162 del texto citado en (12) de la Bibliografia de esta Proposicidn.
%% (onviene saber que esta confereucia: El desplepamiento de la palabra fue dictada para un audi-
torio de cientificos.
*# Parrafo 460 de La voluntad del poder (Nietzsche).
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Dos comentarios para esta tesis: en primer lugar y con relacidén a la cuestidn
de si las ciencias econdmicas son ciencias, la discusidén quedaria zanjada con
las observaciones de Heidegger. No se trata de que dichas ciencias sean un puro
método o una pura ciencia, sino ciencias subordinadas al método. Y la observa-
cidn subsiguiente de Heidegger es también valida para nuestras ciencias:"la ca—
rrera loca que arrastra a las ciencias de hoy sin que ellas mismas sepan hacia
donde se dirigen, proviene de una impulsidn cada vez mas fuerte. La impulsidn
del método cada dia mas sumiso a la técnica".(15)

En la segunda de las citadas conferencias Heidegger regresa al tema:(16)  "Pa-
ra:el pensamiento de hoy, que es representativo y que desde todo punto de vista

recibe su forma del cdlculo técnico y cientifico, ¢l objeto del saber es negocio

del método, Este Gltimo es la consecuencia de la degeneracidn mas extrema, es
decir, del agotamiento de lo yue es un camino ., ¥

Esta tesis obviamente tréta de pensar mds alld del método a los supuestos im—
plicitos y explicitos de las ciencias econdémicas. Al discurso manifiesto y en—~
cubierto que las signa.

Luego de ambos parrafos Heidegger afirmard que el camino de la experiencia
pensante no puede darse ya en la representacidn cientifica y que no puede tener
método. No puede tenerlo en la medida en que"hablamos, y hablamos de la palabra"
"Hablamos y la palabra, como viviente en la lengua, estd siempre ya adelante ::
nuestro (nos lleva la delantera) y no hacemos mds que hablar a continuacidén. A-
s1 estamos perpetuamente suspendidos después de 1o que deberiamos haber atrapado
para poder hablar. FEs por eso, hablando de la palabra (de la lengua) que queda-
mos petrificados en una palabra sin cesar muy corta”.(17)

El mismo tema es desarrollado con inteligencia y claridad por Jean Claude Mil
ner, segiin he seflalado en la Proposicidn VI? (18), y también con agudeza pero

mucho més confusamente por Jacques Derrida (19).

7.3. ESPACIO Y TIEMPO:

Pero antes de sumergirme en el complejisimo tema de la
lengua quisiera dar un ejemplo de cOmo pensar de otra manera fuera del método
cientifico, temas aprioristicos esenciales, como el del espacio y el tiempo. La
cita serd larga pero que considerc suficientemente expositiva para los fines de

la tesis.

* Ver en Addenda la reflexidn de Derrida.
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"Cuando pensamos proximidad inmediatamente se presenta lo lejano. Ambos tér-
minos se tienen en una cierta oposicidn en tanto que amplitudes diversas en la
distancia entre objetos. La medida de esta amplitud se efectlia contando recorri
dos seglin lo largo y lo corto, Al hacerlo, las medidas para los recorridos eva-
luados son extraidas de una extensidén sobre la cual y a lo largo de la cual se
calcula el niimero que mide la amplitud del recorrido. Medir alguna cosa a algu-
na cosa, pasando a lo largo de ella se dice en griego parametrein. Las extensio

‘nes a lo largo de las cuales y sobre las cuales medimos lo prdoximo y lo lejano
como distancias, no son otra cosa que la sucesidn de ghoras es decir del tiempo

y el al costado, el adelante, el atrds, el arriba, y el abajo, es decir, posicio-

nes reciprocas de lugares, de aqui y de alla, es decir, el espacio. Para la re-
presentacidén y sus célculos, espacio y tiempo aparecen como parametros para la
medida de lo préximo; 'y de lo lejano y lo préxifio y lo lejano como estados depen—
dientes de sistancia. El espacio y el tiempo no hacen mas que servir de pardme—
tros; su manera de ser muy pronto se agota jugando ese rol que se dibuja premoni
toriamente desde el principio del pensamiento occidental y que después, en el
curso de los tiempos modernos se ve consolidado en representacién candnica".
Afade el autor citado: "Al cardcter de parémetro del espacio y del tiempo,
las nuevas teorias no han agregado nada. Las nuevas teorias son métodos para me
dir el espacio y el tiempo —teoria de la relatividad, teoria de los gquantas y fi
sica nuclear— y nada han cambiado. No estédn en condiciones de poder aportar tal

cambio, Si lo pudieran, entonces todo el andamiaje técnico de las ciencias de

la naturaleza no podria mds que hundirse en si mismo, Nada augura hoy la posibi

lidad de tal ruina. Todo habla en contra y ante todo la caza de la férmula mate
matica Gltima que daria la clave tebrica para la comprensién fisica del mundo.
Pero la impulsidén de esta caceria no proviene de la pasidén personal de los inves
tigadores. Su manera de ser estd llevada por una provocacidn a la cual todo el

pensamiento moderno se ve forzado. Ciencia, fisica y responsabilidad moral; dos

puntos de importancia para la situacidn de hoy dia. Pero no es menos importante
comprender que esto significa llevar las cuentas por contabilidad doble; por de-—
tras se disimula una ruptura que no es curable desde la ciencia ni desde la mo-~
ral (afin pensando que la moral sea curable)",(20)

Notese cbémo la contabilidad doble estd connotada como doble discurso: lo que
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muestra es lo que oculta, pero no s6lo para los sujetos de la contabilidad: es
el método al que determina, Al sujeto sbélo le queda: un limite razonable de va-
1lidacidn., El problema es que ese limite no hace al método sino a la decisidn i
subjetiva. (Pero, qué tiene que ver todo esto con el desplegar de la palabra?.

Es lo mismo que Heidegger se pregunta. Dard dos o tres repuestas ejemplifi-
cantes, breves y simples, sin sacar demasiadas conclusiones. Eventualmente, se
~trata de un "dejar pensando al otro", Dird por ejemplo, que la proximidad o la
vecindad "espacio- temporal" de dos granjas aisladas en el campo pueden ser la
mas bella muestra de una buena vecindad., Hay alli un vis a vis de "proximidad
avecindante' que escapa a toda representacilm espacio~temporal, Este vis a vis,
no corresponde s6lo a las relaciones humanas, sino también a las cosas, en cuan—
to cosas de la lengua. La nocidn de cosa como real que se pierde (objeto a) y
de objeto fantasmitico en psicoandlisis, coinciden con el meditar heideggeriano.
_6Qué tiepen que ver con la medida .objetiva de la res extensa o con el tiempo
cronoldgico?. Memorando ctra frase heideggeriana*: "i{Es que el tiempo estd guar
dado dentro del reloj, o en el Meridiano de Greenwicb?".(ZI) No serd el tiempo
como sucesién (Kant, Heisemberg) de "ahoras" cerrados en si mismos, el tiempo
que ocupa al humano: serd,fuera de la representacidn, el tiempo excluido del pa—
rémetro; el tiempo real, El1 espacio no es el representado en niimeros de todos
los Grdenes, “en movimientos extendidos como procesos calculados del espacio—tiem
po".(22)

Més bien se trata aqui de dejarle tiempo al tiempo; de dejar que el espacio
haga lugar. Una vez mias se ve la incidencia de un sistema simbélico, su imagina
rio y su real, en lo cotidiano de un corte histdrico determinado. Lo que Le Goff
marca para la usura en la Edad Media, Heidegger 1o reflexiona ahora para la impo
sibilidad de pensar, ahora, un espacio y un tiempo que no éean mensurables: "la
dominacidn del espacio y el tiempo para toda representacidn, produccidp y coman~
do —es decir como pardmetros del mundo técnico— agrede de manera inquietante’ el .
mundo de la proximidad... Alli donde todo es sumado en funcidn de distancias cal
culadas, alli mismo se extiende lo sin mesura, lo inconmensurable", (23)

Y aqui, por via de estas palabras claves, palabras-llave de la lalangue, se es—
tablece, sutilmente, el juego del poder.

-No es sobre otra temdtica que &sta -abierta por Heidegger— en donde Derrida,

* Consta en La pregunta por la cosa, Heidegger
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Foucault, Deleuze, Kristeva y Milner desplegarin sus advertencias sobre el poder
oculto, encubierto en el mas simple y cotidiano de los discursos: éste —el del
método y el de la técnica— por ejemplo. Heidegger, poéticamente, lo expresa asi:

"En este combate por la dominacidn de la Tierra, espacio y tiempo llegan a su
extrema dominacidén en tanto qué pardmetros. Pero...su potencia no se puede de—
sencadenar mis, porque espacic y tiempo son otra cosa; son ya otra cosa que los
pardmetros despuds de tanto tiempo conocidos”.(24)

Asi, las relaciones, las transferencias (rapport) del desplegamiento temporal
vy el despliegue de la proximidad quedan disimulados en su misma simpleza; se ha-
cen inaccesibles al pensar calculador. Y ahi donde se muestran "la representa-
cién corriente se cierra en su mirada y a su mirada”.(25) (Representacidén co~-
rriente?: La técno—metbdica-cientifica-objetiva.

Tal vez es por ello gue {esulta tan dificil, como puede verse en la Proposi-
cidn de las Discusiones, referirse a otra nocidn de tiempo, para la administra-
cidén y para la contabilidad, que el presente en funci6n de un futuro. El presen
te aparece como lo medible en funcidn de un pasado (resultados, eficacia, a pe~
sar de que se encubre esta funcidn del pasado) y en relacién a un futuro “estra-—
tégicamente mensurable". No se entenderia ahi que "el tiempo da tiempo". Y me-
nos afin la dichtum freudiana: "El tiempo es un collar enhebrado por las perlas
del deseo".(26) No llega siquiera a comprenderse que el pasado, negado, reprimi
do, ocultado por discursos manifiestos, mentido en Memorias es tan conjetural,
transvaluable y estratégico como el futuro.. Y que inevitablemente se resignifi-
ca, cobra densidad, peso, demora o facilita, apresura, act{ia ahora. Poé&ticamen—
te hablando de lo familiar desconocido que un decir sacude; Heidegger lo sinteti
za a: "De un solo golpe, lo mds matinal es lo archiarcaico".(27)

tPero, qué es este Decir?. Decir —sagan— lleva al Dicho (Sague). En esta
traduccién hemos preferido dejar Decir, en lugar de Dicho, por la implicancia ar
gentina (y castellana) que un dicho esclerosa: "Dicho popular”. Se mantiene la
verbalidad activa, entonces, del decir, para evitar la rigidez del sintagma cris
talizado (Dicho).

Debo regresar a lo dicho por Heidegger.(28) EIl, como si el tiempo no hubiese
pasado, y sin referirse a ella, completa su proposicidn de 1927 con mas rigor.

. . \/
Traducird un parrafo del R gQu i?L&Wg[qj , del De interpretatione, De la enun~—
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ciacidn, de Aristdteles, aclarando que es apenas una aproximacidn no rigurosa al
texto:

"Ahora es esto que (tiene lugar) en el ruido vocal, unmostrar de eso que hay en
el alma y es experimentado, y esto que estd escrito y es un mostrar de los soni-
dos de la voz. Y asi como la escritura no es la misma en todos (los hombres),
los sonidos de la voz no son todos los mismos. Sin embargo estos (sonidos y escri-
tura) son primeramente un mostrar eso que es en todos (los hombres), lo que es
idénticamente experimentado por el alma; y de las cosas, lo que es experimentado
es una representacién acercante de la igualidad: las cosas son también las mis—
mas".(29)

La traduccidn comprende los semeia (eso que da a ver), los simbola (eso que
se mantiene junto) y los omoifmata (eso que tiende a igualar), globalmente a par
tir del mostrar, entendido en el sentido de dejar—aparecer que reposa en el domi
nic de lo desocultante (aléfeia). Pero la traduccidn no tiene en cuenta los tres
modos del mostrar.

Observa Heidegger: "el entrecruzamiento de la estructura es el mostrar que la
soporta y le da figura".(30) El texto aristotélico marcarad tres etapas, sobria-—
mente, de este mostrar: ''las letrasmuestran los sonidos de la voz. Los sonidos
de la voz muestran aquello que es experimentado en el alma; lo que a su vez, mues
tra las cosas que atafien al alma",(31)

Lacan, no sin felicidad, hubiese sefialado la preeminencia del significante,
su primacia 1l6gica y cronolégica. Esta seria una interpretatione a partir de
Saussure y de Heidegger (32), quien reclamarid la anterioridad del pensar de Von

. Humboldt sobre el de Saussure.(33)

Heidegger prefiere atenerse a lengua griega (quiéralo o no a su método; la
fenomenologia también es un método, el mas flexible de todos): "En la gran &poca
de los grienos el signo (das Zeigen) es experimentado a partir del mostrar (das
Zeigen)"jtSA)

Digamos que el signo permite al mostrar pero es signado por &l. En cambio,
continuvard Heidegger: "Después de los tiempos helenisticos, el signo ha sido fi
jado, procede ya no de un mostrar, no se anuda a un mostrar, sino a una fijacién;
queda decretado como instrumento de una designacidn; por ella, la representacibn

es cosida y ajustada desde un objeto (el yo, el alma, el sujeto, sefialo) sobre

* Heidegger como Freud, no marcan la anterioridad l6gica y cronoldgica del
significante pero la inscriben, respectivamente, en sus escritos y en su clini-
ca: Zeichen, Zeigen,
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otro objeto. Designar ya no es mostrar en tanto dejar aparecer",{35)

En este cambio estructural de la interpretacidn del signo se desplaza y se mu
ta el desplegar de la verdad.

Lo esencial, es que, a partir "del tiempo griego", cuando este universo simbd
lico agoniza, el tema de la verdad se ha corrido. Insisto, se ha desplazado, se
ha deslizado por verdaderos planos de clivaje, de la lengua misma a la enuncia—
cidén (y luego al yo de la enunciacidén y al sujeto): "llablar, desde entonces, es
un género de la actividad humana".

Destaca Heidegger que "el trabajo del espiritu, conforme a la ensefianza del
Idealismo moderno, es el hecho de poner (Setzen). Como el espiritu es concebido
como sujeto y, por tanto, representado en el esquema sujeto—objeto, la posicidn

(Thesis) debe necesariamente ser la sintesis entre sujeto y objeto... Eso que

produce la fuerza del sujeto es lo que lo pone, gracias al trabajo, entre él y
los objetos. Humboldt 1lama a esa fuerza, por una parte, mundo; en el mundo la
humanidad se eleva a su propia expresidn, y por otra energeia,pero mo a la mane—

ra griega* sino al estilo de Leibniz, como actividad del sujcto".(36)

7.4 EL DECIR Y EL HABLAR:

No serd entonces a través de ninguno de estos con—

ceptos; el de trabajo, el de cnergia, el de actividad, el de percepcidn de un
mundo (de un Todo, agregaria yo), por donde es preciso acercarse a la palabra.

En el camino hacia la palabra diferenciarid Heidegger el decir del hablar.
Puede hablarse tanto sin decir nada que a veces el habla mas profunda, mas des-—
plegante, es el silencio. El decir, encambio estard en el camino que nosotros
queremos remarcar a partir de Ser y Tiempo: "Decir -sagan— quiere decir: mostrar,
dejar aparecer, dar a ver y a oir".(37)

Lo que se despliega en la palabra es el decir cuando se muestra.

Pero hablar, es, en si mismo,irreductiblemente, en en mismo y {inico acto, es—
cuchar,

Fs méds, "Ls ante todo escuchar". Un escucha de la palabra -perfectamente
coordinable a la escucha analitica— que precede "de la manera mas inaparente las

escuchas ordinarias". Es qué, "hablamos a partir de la palabra".(38)

La primer pregunta parece clemental. ¢(Coémo podria hablar la palabra misma,

* Ni alin neoplatdnica —acoto~ ver Plotino.
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que carece de drganos vocales: "la palabra, habla.., la palabra habla mientras

dice, es decir, mientras muestra". Podria agregarse que el 6rgano vocal también
esta dicho y no es mas que una representacidon, mas fisiologista, correspondiente
al ambito de la biologia médica. Podria decirse que la palabra se encarna en el
real del cucerpo del hablante y lo hace y lo marca. leidegger lo da por sentado.

Se trata de otra cosa, se trata de dejar que la lengua hable. Dejar que la pala

bra diga a la palabra.

Heidegger ha afirmado (39) que esta experiencia (con una cosa, con un ser hu-
mano, con un dios) "es del orden del dejar venir a nosotros, de lo que nos ataiie,
de lo que cae sobre nosotros, de lo que nos da vuelta, haciéndonos otros".

Una experiencia parecida a "hacer una enfermedad" y sufrirla de punta a punta.
Desde esta versidén de lo que es experiencia (y no experimento, por supuesto), ha
cer una experiencia con la pglabra "es dejar que la palabra nos dirija la pala-
bra"... "Si es verdad que el ser humano tiene en la palabra el sitio mas propio

de su manera de estar siendo ahi,* independientemente de que lo sepa ¢ no, enton

ces la experiencia que haremos con la palabra va a tocarnos en el corazén de la
juntura de nuestro estar siendo ahi"... "Nosotros, que hablamos la palabra de la
lengua, podemos entonces, por esta experiencia, convertirnos en otros de un dia
para otro, 0 con el tiempo".(40)

Algo que parece ser muy dificil, para nosotros, hombres de hoy en dia; es que la
langue nos cuestiona (nos barra, escribird Lacan). Y hasta tal punto, que esa
relacidn, que nos aparece como la mas proxima, es "indeterminada, oscura, priva-
da de palabras"(41). FEn esta Giltima observacién de Heidegger, puede entenderse
la dimensidn (dit-mensidn) de alteridad, de Otredad (el gran Otro) que Lacan con
fiere a lo que nominara la lalawgue. Heidegger lo confirma (o lo incita por esa
via): "Es casi inevitable que en un primer momento toda remarcacidn a este propd
sito nos descentre y se manifieste como incomprensible. Y es por eso que podria
ser preferible desacostumbrarnos a oir lo que de antemano habiamos comprendido'(4

Proposicidn que no vale sélo para el oyente o auditor, sino para el que "in-
tenta hablar". En rigor, Heidegger pretende que toda posible experiencia con la
palabra, tome la palabra. Para ello habra que dejar de lado su uso cotidiano,
su constante referencialidad a cosas, hechos, preguntas que vienen hacia la pala

bra. éCuando, la palabra misma se dejard escuchar?. Cuando no la encontramos,

¥* DA-SEIN: estar siendo ahi.
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cuando nos falta la palabra (ver Proposicién VI2 de esta Tesis).

"Ninguna cosa sea, donde la palabra falle",(43)

Es sobre este verso de un poema de Stephen George (44) donde centrard Heide-
gger algunas inflexiones mids. "La falla, quiere decir: falta". Ninguna cosa es,
donde falte la palabra. Ni la nada es, sin ser nombrada; ni el es, es.

"¢Qué quiere decir nombrar, se pregunta lleidegger?. Nombrar, es poder alguna
cosa de un nombre. &Y qué es un nombre?. Es la designacidn que garantiza (en
el sentido comercial) una cosa con un signo fonético o grafico, con una cifra.*
¢Y qué es un signo?. ¢Es una sefial?. ¢(Es una insignia?. &Es una marca? ¥¥%

40 es eso que hace signo? . ¥¥¥

Por ello podrd repetir en otros textos: "La lengua nos hace signo", y lo es
cribe en cuanto que somos un efecto de significancia de la lengua que nos habla
y en el doble sentido de hacer guino. La lengua nos hace signo y nos guifia el
ojo.

El problema, para Heidegger es que el signo,por descuido del pensar ha caido ba—
jo el dominio de la operatoria del calculo.(45)

El tema, con matices diversos, ha sido desarrollado ya y para finalizar, con—
viene citarlo en su integridad. Depende de la concepcidn que tengamos de la pa-—

labra, del signo, de la lengua y del habla como decir, cudl serd nuestra postura

y nuestra relacidn critica con respecto a los supuestos de las Ciencias Econdmi-—
cas, Contables y Administrativas.

"Hacer una experiencia con la palabra, es muy otra cosa que procurarse infor-—
maciones sobre la lengua. Esas informaciones estan ya puestas a nuestra disposi
cién por las ciencias de las lenguas, por la linguistica y la filologia de los
diversos idiomas, por la psicologia y la filosofia del lenguaje, con una acumula
cidén tal que nadie puede aprehenderlas a primera vista. Desde hace poco, la bis—
queda cientifica y filosoéfica sobre las lenguas se dirige cada vez mas resuelta-
mente a producir lo que se nombra como metalenguaje.

La filosofia cientifica que busca la produccidén de una tal superpalabra se

comprende a si misma como metalingﬁistica. Ese nombre suena como metafisico; pe

* Desde este &ngulo, un administrador y mas afin un contador, nombra, cuando ga
rantiza con su signo que lo signa, la firma, el nombre del padre, un documento.
No hay adecuacidn en este acto de nombrar. No se trata de aseverar una realidad,
sino de realizarla al garantizarla, nombrindola.

*%* Un signo puede ser sehal, insignia y marca, ademds, desde el registro del
sentido y de lo imaginario. Puede serlo ademas. Y no siempre.

#**% Heidegger marca el punto central: un signo es un efecto de sigunificancia.
Efecto de la nueva metifors, ya que el signo es, antes metdfora de metafora (catac
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ro este sonar como, no basta: es como; porque la metalinguistica es la metafisi-—

ca de la tecnificacidn universal de todas las Jlenguas en un sblo instrumento, el

instrumento {inico de informacidn, funcional e interplanetario. Metalenguaje y

satélites, metalinguistica y técnica espacial son lo Mismo".(46)

Desde todas las aseveraciones finales puede comprenderse que para esta tesis,
en rigor, toda filosofia de la ciencia, al estilo de Bunge; todo empirismo al es
tilo de Ayer; son in essentia, metafisicos. Mis afin: son los Gltimos reductos

de la metafisica tradicional.

7.5 LA CUESTION LLEVADA A LAS LLAMADAS "CIENCIAS ECONOMICAS":

La insistencia

—-tal vez abrumadora— de tocar los mismos temas desde todas las propuestas posi-—
bles de lectura, hace a la critica de la axiomitica establecida de las ciencias
econdmicas como ciencias f&rmales de lo real excluido. Si la autora de esta Te-
sis no insistiera en la funcidn de lo real, en el hablante, en la des—imaginari—
zacién de las figuraciones dadas y aceptadas; si no insistiera en que la propia
nocidn de discurso, de praxis, de método y de tesis, son y tienen que ser discuti
bles para que haya libertad de disentir; &mbito necesario para que el pensar, in
separable de la lalangue, se entrecruce con otras proposiciones. No pretendo mas
que exponer una corriente que, con todo el peso que en esta tesis tiene un dis-
curso, ha sido sistemdticamente excluida del curso, decurso y discurso de la eco
nomia. Los plausibles acercamientos a Popper -es s6lo un ejemplo— no podrdn ser
contestados, es decir crear espacio creativo de improbabilidad, si no se los en—
trepone (mas que contraponen) dentro de una juncidn, conjuncidn, en las que las
diferencias propongan otras: conjuncidn y disyuncidn de apertura. La sdla refu-
tacién, sin duda a esta altura (o decadencia) del discurso metafisico de que "el
hombre no es un animal racional”, obliga a reformular tode el discurso de las
ciencias humanas, y no sbélo de las econdmicas. Esta reformulacidn se debate en
antropologia, en etnologia, en psicologia, en sociologia, en linguistica. No se
debate, al menos en toda su dimensién, en la economia. Una de las preguntas que
esta Tesis se dispone a proponer, no a resolver es; {Por qué no en economia?.

Lo mismo vale para lo real, en cuanto teorizacidén del valor. Y para la acepta-

cidén —que desde Kant y Schopenhauer debid haber sido evidente— de lo ilusorio y
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lo imaginario, sobre todo. é&Por qué la economia no ha cuestionado su represen—
tabilidad? éPor qué se ha aferrado a una verificacidn constantemente inalcanza—
ble, tanto en la administracidén como en la contabilidad, ¢Por qué ha desestima-—
do la cuestidn subjetiva? Por qué se ha mantenido dentro del discurso de la con—
ciencia? La tesitura de la tesis invita a una pregunta que no respondera: &Su—
cederda esto porque el discurso econdmico, en la modernidad, tiende a establecer-—
se, esencialmente, como discurso de poder? ¢Discurso de poder que se vislumbra,
por una parte en Hegel; y se problematiza en Marx, para perderse en la praxis
maoista y leninista? ¢Discurso de poder que se establece desde las teorias de
la administracidn de Simon, para caer en la contradiccidn de Drucker, mantenien—
do, empero, su eficacia de zanahoria o garrote? {¢Discurso de poder que implica
aceptar que un contador, como esclavo de la objetividad contable y negador de
su doble discurso, estd al servicio del Amo? (Y que por ello haya sido hasta
ahora mucho mis variado el discurso, los discursos sobre la administracidn, o
sobre el mercado, que el contable, rigidizado como referencia incontestable de
un statu-quo?.

Son nada mds que algunas de las preguntas que pretende evocar esta tesis en
su insistencia. No-permitir, por alguna vez, que la discusién, por ejemplo, en

la disciplina contable se cierre con facilidad en nombre de normas generalmente

aceptadas que no son otra cosa que el dominio de la técnica sobre el re-flexio-
nar sobre los supuestos filoséficos e ideolégicos (no son lo mismo) que la fun-—
dan como ciencia. La direccidn de esta tesis, en cuanto camino es cuestionante
tanto del método, como de los axiomas. Su pretensidén final es producir una tra-
za, un trazo que abra campo a la riquezade la disidencia. O en otros términos
despertar, aunque sea en nuestro medio, del adormilamiento soporifero y formal
de la coincidencia., Es, desde ya un tema arriesgado para plantear en el discur-—
so universitario. Al menos si ese discurso se matematiza tal como Jacques Lacan
lo hace. Es, desde ese punto de mira, una proposicidn multidisciplinaria, ex-—
citedra. Propone el pluridiscurso frente al monodiscurso del Amo. Y no es uni-

versitaria en tanto no es rigurosamente universal. Es pluriversal.
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ADDENDA I A LA PROPOSICION VIIZ2

SOBRE EL METODO

Considero conveniente reproducir una riquisima observacién de Jacques Derrida

sobre el método (47): "Saben ustedes que si esta proposicidn, hodos/mepote/metho-

dos, no la encontramos en los griegos, la palabra y el motivo de méthodos por el
contrario, esta@n muy presentes, en particular en Platdn y Aristdteles.¥ Tendremos
que preguntarnos si la preocupacidn metodoldgica es radicalmente diferente en
Jos dos pensadores y en el post-cartesianismo, y en qué reside esta diferencia.
é¢Hay o no, como lo piensa Heidegger, una esencia propia del hodos, del camino,

del caminar, que hubiese sido victima de una Verstellung, de un desplazamiento,

de un simulacro, de una desfiguracidn, de una perversidn por la Verstellung, la

representacioén, el sujeto de la representacidn, la relacidn de dominio tecnoldgi
co con el objeto, etc.?. (O mas bien esta perversién estaria ya presente en el
camino y desde el primer paso?. Y puesto que estoy hablando de perversién del
andar, y puesto que estamos hablando de lengua, conviene no olvidar —asunto al
cual ni Heidegger ni nadie presta mucha atencidn~ que la palabra methodos, tenia
en griego, en ciertos textos y contextos, el sentido de perversidn, o concreta—
mente de "camino desviado" (meta ~ hodos) y por lo tanto de artificio, de fraude.

Méthodeuo podria significar seguir, proseguir por vias desviadas, literalmente

seducir (en latin): conducir hacia un apartado, desviar del recto camino: el méto
do como no-recto camino, disortho—odie; y la palabra methodeia no tenia mis que
este sentido de fraude, de fingimiento, via desviada, astucia, seduccidn, mien—
tras que el méthodos tenia los dos sentidos, el bueno y el malo, si asi lo pre-
fieren,

Pues bien, voy a terminar hoy sobre este tema, sobre el método como seduccidn

del camino, como midquina o técnica que arrastra fuera del recto camino".

#* Al decir "no la encontramos en los griegos" el autor citado se refiere a
los presocraticos, por supuesto.
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ADDENDA IT A LA PROPOSTCION VIT®

DE LO IMAGINARIO

Por si no ha quedado clara la funcidn nada desdefiable, que no puede ser con-
notada peyorativamente, de lo imaginario como representacidn y también como icd—
nica en relacidén al discurso de las ciencias econdémicas, reproduciré un texto
que no proviene de la escuela heideggeriana ni lacaniana. Sino de Clément Ros-
set (48):

"Lo mismo ocurre con estos niimeros que los matemdticos llaman imaginarios, cu
ya foérmula asocia cualidades reales (a, b) a una cantidad imaginaria (i) defini-
da por la expresién, algebraicamente paradbdgica, V -1n . Una mezcla aparente—
mente monstruosa entre racional e irracional, de la que resultan sin embargo ma-—
nipulaciones extraordinariamente sabias y sobre todo perfectamente sensatas. Es
tos nlmeros no constituyen en efecto una ofensa para la razdn, ni para ninglin ti
po de realidad, ya que se admiten hipbtesis de que no es inconcebible afadir a
cantidades reales una cantidad imaginaria i.

Poco importa que esta hip6tesis choque con el dlgebra o con el sentido comiin;
le basta con ser precisa para ser operativa. Es facil advertir que el tipo par-
ticular de realidad de los nimeros imaginarios es el mismo de cualquier objeto
imaginario, que basta con llegar a un simple acuerdo sobre una definicidn de ba-
se, por increible que ésta pueda ser.

Hay, por tanto, buenas razones para estimar que la estructura de lo imagina-
rio no difiere fundamentalmente de la de la realidad y que, para usar una expre—
sibn de Shakespeare, la percepcidn de la realidad y la representacifn imaginaria

estan cortadas del mismo pafio”.
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PROPOSTICION OCTAVA:

LA FINITUD DEL SER HUMANO

Y _SUS DISCURSOS
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8.0 DESARROLLO DE LA VIII2 PROPOSICION:

A partir del pensamiento heideggeriano

sobre la finitud del ser humano y sus discursos se llega a la finitud "institucio-
nal” y a reconocer que no hay ciencia que nos totalice, que nos cure de la incom-
pletud, Las ciencias (incluyendo las ciencias econbémicas) se centran mis que ;xf/
en los fundamentos, en las técnicas, en los métodos, Esa imposibilidad del ser lle-
va a considerar el fin, la muerte, la falta-en-ser: la falta de lo que afin no se
dispone, la deuda como culpa, tema del que surge que el discurso de las ciencias e-
condmicas es un discurso contradictorio, que calla las angustias con simbolos,

representaciones y ecuaciones.

8.1 EL PROBLEMA DEL SER:

Aristételes afirmd -y parece natural— que el "ser es

el mis general de todos los conceptos'. La nada misma "es". El ser aparece asi,
como el universal por excelencia. La tesis parece lbgica y racionalmente incon-
trovertible. La universidad del ser, desde Aristdteles y Santo Tomds es "supe—'
rior" a la del género, Para la ontologia medieval séré un trascendens, (con Dios
mismo, ens supremum). De todos modos ya Aristdteles lo habia descubierto. Fren-
te a la pluralidad de conceptos genéricos con contenido material, el ser, que a-
barca formas y contenidos inmateriales, es la '"unidad de la analogia"*

Por otra parte** desde la propuesta de definitio per genus proximun et differen—
T

tiam specificam -género préximo y diferencia especifica- el ser es indefinible. No
hay géneros que lo abarquen o diferencias que lo subsuman| Tampocojpuede predicar-
se de €1 un ente. Si el ente es lo que es, no hay manera de determinar al ser a par-
tir del ente, Su mAxima universalidad implica la imposibilidad de su definicién,
Pascal lo planted con mucha claridad: "No se puede intentar definir al ser sin caer
en este absurdo: porque no se puede definir una palabra sin comenzar por esta otra
~es~ sea que el es esté expresado o sea subyacente. Entonces, para definir al ser se
ria necesario decir es y asi emplear la palabra definida en la definicidn misma"(1)

Cuando Hegel define a2l ser como lo inmediato indeterminado no hace mis que

dar vuelta la paradoja aristotélica, Lo inmediato indeterminado tampoco es de-

finible. La generalidad se ha convertido en méxima particularidad (inmediatez

temporal), pero la indeterminacidn subsiste, El "sentido comfin" no aporta dema-

*Sigo, sin atenerme al pie de la letra a las d1squ1s1c1ones de Heidegger en "Ser y Tiempo'(2).
*#er addenda T a la Proposicién V2.
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siado al respecto, Todg el mundo sabe qué es ser, qué es soy, qué es es. Mues-
tra una determinada precomprensidn, pero siempre oscura, nunca clara, nunca evi-—
dente, Por el contrario el ser, y en castellano el estar, el estar siendo, si-—
guen siendo un enigma.

Heidegger planteard y abandonard luego, a partir del 50, la pregunta por el
ser, Pero al tomar el tema de la pregunta misma, del preguntar, marcara dos pro—

posiciones que no pueden ser dejadas de lado en este escrito. |

Primero: Coincidentemente con el planteo de Lacan, afirmard que toda pregunta

—como logos— permite ver a través de lo que se pregunta. Que todo preguntar es

un buscar. Y que su direccidén proviene de lo buscado, No sblo se pregunta por,
se pregunta a, Aqui estd implicito el tema del supuesto saber y de que no hay

pregunta (o consejo) que no lleve en si, velada, la respuesta.

Segundo: Cuando en Occidente, y cada vez mds, se pregunta por el ser, lo que

se busca es el ser de los entes, o de determinados territorios de entes.

Tercero: El ente que pregunta, es en cada caso nosotros mismos y se denominara
Dasein.¥®

Cuarto: Si el ser, para Occidente es el ser de un ente, la investigacibn, la
pregunta de las ciencias pondrd en libertad y acotarad terminados dominios de en—
tes: la historia, la Naturaleza, la vida, la economia, consienten en|"tematizar—
se" como objetos de esa investigacién, Por supuesto, como lo demuestra el desa-
rrollo de toda ciencia, este investigar estard guiado por conceptualizaciones
"precientificas", que esta Tesis ya ha desarrollado suficientemente., A las me-

tafisicas conviene agregar las précticas: la alquimia como madre de la quimica,

etc.

Lo importante, es por cierto, delimitar los conceptos fundamentales de cualquier

ciencia y cémo brotan de ahi, "de manera ingenua y rudimentaria”..."los hilos

* Esta Tesis, siguiendo a Raiil Sciarretta, traducirad el Dasein, ser—ahi tex—
tual en la versidén de Gaos, como"estar siendo ahi". Utilizarad simplemente la pa-
labra alemana Da—sein, entendida como "estar siendo ahi",

|
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conductores por los que se abrid por primera vez de manera concreta ese dominio".
Esta Tesis lo intenta, principalmente, en la III8 Proposicién: "Si bien el peso
de la investigacidon es siempre de orden positivo, su verdadero progreso no con-—
siste en recoger resultados y reunirlos en tractactus, en tratados, sino en pre-
guntar por las estructuras fundamentales del dominio del caso..., El verdadero
"movimiento" de las ciencias es el de la revisién de los conceptos fundamentales,
que puede ser mas o menos radical... El nivel de una ciencia se determina por su
capacidad para experimentar una crisis de sus conceptos fundamentales. EIn tales
crisis inminentes de las ciencias vacila la relacién misma de la investigacidn
positiva (el método, la técnica dominantes) en relacidén a los entes a los que se
pregunta”.(3)

La reproduccién del parrafo vale en funcién de que, tautoldgicamente en fun—
cidén de lo que dice, esta Tgsis se propone, como una inquietud.

(Por qué en los parrafos subsiguientes, Heidegger enumerard la crisis. de fun-
damentos -explicitidndolas— en la matematica, la fisica, la biologia, las cien-
cias histdricas, la teologia y no escribe nada sobre las ciencias econdmicas?
Porque, obviamente, no hay en 1927 crisis de fundamentos de esas ciencias (inclu-
yendo la Administracidn y la Contabilidad). Si un golpe feriz las sacude a par—
tir de la "crisis del 30", este sismo cuestionara mucho mias los métodos, las
técnicas, que los fundamentos. Ocultard el problema de la crisis de fundamentos
en funcidn de la urgencia por hallar soluciones metodoldgicas y aseguramientos
prospectivos y estratégicos. La misma inhibicidn, la misma o mayor urgencia pro-
voca, ahora, el tema de la deuda y la inflacidn. [En ciencias econdmicas se bus~—
can, desesperadamente "herramientas para luchar" y se olvida la latente crisis
de los fundamentos. Tal vez si éstos se revisaran, otras herramicntas (palabra
que denuncia el auge Ltecnocrdtico) surgirian "espontaneamente".

In otras palabras, al no revisar sus conceptos fundamentales, las ciencias e—
condmicas quedan atrapadas cada vez mas en la problematica de las técnicas y mé~
todos, Basta leer toda la bibliografia actual para comprenderlo, Breves sinte-
sis de principios, esos "pr6logos" que escandalizan a Drucker (4), sirven de in-

troduccién a "lo que vale": tdctica, estrategia, método, matematizacién, cdlcu-
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los positivos.

Es' por ello que esta tesis, basdndose en aquel contacto, roce o choyue entre
los dominios de donde puede surgir alguna luz (Ver Primera Proposicién de esta
. lesis) intenta abrir la discusidn de los conceptos fundamentales, previos a to-—

do investigar positivo.

8.2 LA CUESTION DFE LA FINITUD:

En esta VIII? Proposicidn plantearé como eje
el tema de la finitud porque concierne a:
1 ~ Un aporte mas sobre la definicidén del ser hablante, de ser humano, previa a
toda caracterizacidn de un discurso, y por ende a los de la economia (incluyendo
la administracidén y la contabilidad).

2 -~ Una nueva caracterizacién del no—todo, de lo que realmente no cierra ni
puede cerrar (por ejemplo, éi caso del balance, tipico estado que "debe cerrar").
Y si lo hace, ello sucede sblo imaginariamente (de lo cual puede ser un ejemplo
tipico la llamada "memoria de los directorios” de las sociedades anénimas).

3 ~ Acotar toda ilusidn de completud, toda idea de cierre de un discurso, afin
en el mds alla, Por ejemplo, una quiebra es un cierre que no cierra, no sdlo por-—
que no es el "fin ideal de una proyeccién", "algo asi como una muerte", sino por-
que sus efectos en el mercado, son miltiples y nunca del todo abarcables y pre-
visibles.

La meditacidn heideggeriana sobre la muerte, como toda meditacidn sobre la
muerte, ha sido duramente reprimida; eficazmente reprimida. Pasa algo parecido,
o igual (aunque este no es el lugar para desarrollarlo) con la pulsién de muerte
en Freud (5), que fuera renegada por la mayoria de sus discipulos, si bien desde
un punto de vista tedrico, es la Gnica pulsién¥*(6): no hay otra. Desde este me-
ditar surge también la nocidn de falta-en-ser (del ser como algo nunca acabado,
como sitio de la falta en Lacan y la metdfora misma, en todo el psicoandlisis
del complejo de castracidn) amenaza real del no-todo; amenaza inquietante del
cero en Frege (que se verd en la Proposicidn siguiente, sobre la destitucidn del

sentido).

* Ver addenda I "Pulsiones”.
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El Dasein —el estar siendo ahi de la existencia humana~ es caracterizado, des-—
de su misma existencia cotidiana, con modalidades y categorizaciones de tal ma-
nera que el sdlo comentarlas ocuparia el egpacio Integro de esta Tesis. Baste e;—
tonces; consignar algunas nociones que hacen muy precisamente a lo que llamamos ilusidn
de completud dejando sentado que aqui tampoco se trata de un yo que decida en‘la

plenitud de sus facultades.
El Dasein es un ser ya caido en el mundo. Desde que es en el mundo con otnos.
Jacques Derrida*hace notar bien en varios de sus escritos que este mitsein ~ser--
con— ha sido degradado por la critica postheideggeriana (si exceptuamos los mag-
nificos estudios de Biemel en Lovaina}’al tema de la comunicacién, del entendi-
niento entre los hombres,cuando, desde el habla se trata de todo lo contrario. Ademds, en
rigor, Heidegger estéd planteando que el mitsein y el ser—en—el-mundo son estruc—

turales al Dasein. El Dasein es siempre mitsein. No es un yo ni un sujeto, es

siempre con otros en un mundo.

Tema que podria comentar desde la clinica psicoanalitica el brote psicdtico
se caracteriza por la llamada "vivencias de .fin de qundo" e implica la ruptura
del mitsein y el quiebre del logos.

Ademds, el Dasein siempre €8 un ser ya caido en el mundo. Este modo de la
caida es caracterizado como estado de yecto. La palabra yecto se encubre en nues—:
tra lengua., Es mas facil comprenderla en el francés jeter, "estar lanzado a"
—como los aviones jet— estar escupido. No es un vocablo menor, po}que objet, es

el objeto castellano,! ese objeto que Heidegger en la pregunta por la cosa, (9)

define "como aquello lanzado al encuentro”. Proyeccidn, deyeccidn, inyeccién,

1

introyeccién. No son mas que ejemplos de la vasta familia del "estar lanzado a"
que caracterizan la existencia cotidiana 'del Dasein, El sujeto mismo, es el que
subyace, debajo del objeto. Pero el Dasein, caido en su existencia cotidiana,
yecto en ella, como estdn yectas las ciencias econdmicas, en su problemdtica téc-—
nica no tiene conciencia de su fundamento ni de su origen. Se rige por la 6pir
nién general, por lo que Heidegger denominard el uno, el unc mismé. Un uno abs-—
tracto, guiado por lo que se dice, se hace, se usa. Sumido estd el Dasein en el
estado de yecto, en las modalidades inauténticas (coincidentes con las imagina—

rias de Lacan) del hablar por hablar, de la habladuria, de la chichara, de la am—

#er cita (7) en las Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliograficas de esta Propocisién.

**dem cita (8).
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biguedad y de la avidez de novedades.

Sin embargo, s6lo desde ese mismo habla, desde su doble: discurso; desde su o-—
rigen, como poder decir del logos, el Dasein, esa yeccitn-estd abierto al mundo.
Es un tema que fascina y entrelaza excelentemente bien Julia Kristeva en su obra

ya citada Pouvoirs de L'horreur (10), al referirse a la abyeccidn, lo ab-yecto,

de lasmarcas prelinguisticas y de la creacién literaria. Por cierto que el mun-
do y el Mitsein se abren en el Logous mismo. El Dasein es cultural en el sentido
de Levi Strauss y del RSI en el nudo lacaniano. Ese mundo no es el mundo de la
realidad, ni el de la naturaleza. FEs el de la historicidad, que va mas alla y
mas acad de la historiografia objetiva,

"La diosa de la verdad que guia a Parménides, lo coloca ante dos caminos. El
de descubrir y el de ocultar; ello no significa otra cosa sino que el Dasein es—
ta en cada caso, en cada momento, ya en la verdad y ya en la falsedad. A este
estado de abierto, verdadero y falso del Dasein, le es inherente y estructural el
habla".(¥1)

Desde este punto, con estas minimas aclaraciones y alguna reiteracidn, podre-
mos seguir las articulaciones rigurosas de Heidegger con respecto a la finitud
del Dasein.

El primer punto reside en la afirmacidn de que el Dasein es siempre un "poder
ser"(12) (n6tese que no estd definido como ser). Menos alin, ya que ese poder ser
estd denotado explicitamente como que "pudiendo ser no es afin en caso alguno".
Ese ente cuya esencia estd constituida por la existencia, para Heidegger, y por
el sujeto barrado del inconsciente, para Lacan, se resiste esencialmente a_la

posibilidad de que se lo aprechenda como un todo.

El Dasein, mientras va siendo, le falta en cada momento, el puede ser y el
serda. No hay para el Dasein "cierres de ejercicios". Dicho de otra manera, el
Dasein en cuanto poder ser en todo momento no es aiin algo. Reformulado, el Da—
sein es siempre un pre—ser-se. Mientras es, hasta su fin se conduce en relacidn
al poder ser. FEscribe Heidegger: "inclusive en el momento en que existiendo afin.
ya no tiene nada ante sI y ha cerrado su cuenta, sigue determinado su ser por el

pre-ser-se'.(13)
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Traduzco: Afin en la agonia hay un pre-ser-se, algo que falta, algo que no se

ha hecho real todavia. Es el tiempo de anticipacién en Lacan.

8.3 EL FIN O LA MUERTE?:

La primera paradoja que plantea la muerte es que

cuando no falta absolutamente nada, cuando "el ejercicio" de la vida estd cerra—
do, el estar siendo ahi ya no es. Cuando deja al Dasein de faltarle algo, cuan—
do deja de ser falta en ser, ocurre su aniquilacidn. La imaginaria totalidad y
completud de una ganancia, se convierte en pura pérdida. Ya no es en el mundo.
En este sentido pues, un balance y una memoria del directorio son, también, ilu-
siones de completud.

Por cierto que esta imposibilidad de ser, no es —a la manera kantiana- una im-
perfeccidén a la facultad de conocer de la razdén humana. No hay metafisica, fi-
losofia ni ciencia en el mundo, que nos totalice, que nos cure de la incompletud.

La incompletud es constituyente, no pertenece al orden del entendimiento. A-
penas si es racionalizable,a duras penas. El Dasein no todo es. Esta incomple—
tud, esta carencialidad estructural, esta castracidn freudiana, provoca la medi-

tacidén del mismo Freud en escritos como El Malestar en la Cultura o el Porvenir

de una Ilusién.(14) K1 Dasein como no-todo, como castrado, como incompleto re-—
curre a recetas religiosas o ideoldgicas. Recurre a paraisos futuros o paraisos
perdidos.

Sintetizo: El alcanzar la totalidad del Dasein en su muerte, implica la muer-
te del Dasein. A través de todos estos caminos que se bifurcan, Heidegger afir—
mard que la propia muerte es inexperimentable. Freud ya habia escrito: es irre-—
presentable.

Sin embargo, podemos preguntarnos por la muerte de los otros.

Aqui, entraria la misma nocidén de Mistein como desgarramiento dolorosisimo.

Y las muchas articulaciones de Freud sobre el duelo y cdmo el otro (el objeto)
que ya no estd, puede producir melancolia por identificacidn ("la sombra del ob~
jeto cae sobre el yo") e inevitablemente "un trabajo de duelo". Ese otro, mas

alld de la cosa—cadaver, se transforma en representacidn hiperintensa (Nasio);(15
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se hace mas presente que nunca. Este ser—con—el muerto, nada tiene que ver con
el cadaver: ese no-ente, ese no—utensillo, ese real que no soporta valor de uso,
ni valor de cambio; ese objeto de la anatomia patolégica. Es al otro, muerto, y
al Otro, que asi se tacha como Todo, al que se le rinden honores fiinebres, sepul-
cro y honra. Se trata, en todos los casos citados, de intentar sostener al su—
jeto desaparecido en—el-mundo. Pero este intento denuncia nuestra absoluta fal-
ta de saber, nuestra terminante in—experiencia, de cdmo ese sujeto llegd a su
fin: ese enigma se lo lleva el sujeto.

La relacidén con el cadaver, no con el muerto, es bien otra, Julia Kristeva
la escribe asi:

"El cadiver, de cadere, caer, eso que ha irremediablemente caido, revoluciona
violentamente la identidad del que se confunde con &1, se convierte en un azar
frégil y falaz. Una llaga de sangre y pus, el olor dulce y agric de un sudor,
la putrefacci6n, no significan la muerte. Delante de la muerte significada -un
electroencefalograma liso— comprenderia, actuaria, me resignaria. Pero en un
teatro verdadero, sin mascara, el residuo, como el cadédver, me indican eso que
yo hago a un lado permanentemente, para vivir. Esos humores, esa suciedad, esa
mierda, son lo que la vida apenas soporta de la muerte. Ahi estoy en los limi-
tes de mi condicidn de viviente. Es a partir de esos limites que se desprende
mi cuerpo como viviente. Estos deshechos caen para que yo viva, hasta que, de

pérdida en pérdida, no me quede nada y mi cuerpo caiga entero mas alld del 1imi-

te, cadere, cadiver... No soy yo quien expulsa; "yo" es expulsado. El limite se
ha convertido en objeto. (CBmo puedo ser sin limite?... Desprovista de mundo,
me desvanezco. En esta cosa insistente, cruda, insolente bajo el pleno sol de la
Morgue..., es esta cosa que no demarca mds y que no significa nada contemplo el
hundimiento de un mundo que se ha borrado de sus limites: desvanecimiento.

El caddver, visto sin Dios y fuera de la ciencia, es el colmo de la ab-yec-—
cién. Es la muerte infectando la vida.... Extrafieza imaginaria y amenaza real
(ritual simbdlico), el cadaver nos llama y termina por engullirnos. Pero no es
su inmundicia posible lo que lo hace abyecto sino el que perturbe una identidad,

un sistema, un orden. El que no respete limites, lugares, reglas...(l6)
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A este intento de imaginarizar de Kristeva, debe agregarsele que por todo e—
1lo, por la abyeccidn inaceptable que el cadiver denuncia, se lo glorifica, se
lodiosifica o se lo entierra. Denuncia la irreprescntabilidad y la inexperien—
cialidad de la muerte propia y de la ajena.

La muerte se experimenta como una pérdida para nosotros. Pero nada sabemos
de la pérdida del muerto, que perdid todo. Padecer la pérdida no nos autoriza
a ocupar el lugar del que fue perdido. No experimentamos en su genuino sentido
el morir de los otros. Nos contentamos con aisitir a &1,

El morir del que muere es una posibilidad de su falta-en-ser.

Y si hay todo tipo de identificaciones, no existe la identificacidn total, ab-
soluta (no s6lo imaginaria) con la muerte del otro: salve en acto.

Nadie puede tomarle a otro su morir. Ni siquiera —comenta Heidegger— en esos
casos que "alguien va a la muerte por otro".(1l7) Nadie puede tomarle a olro su
‘morir. Nunca se ha tomado ae otro lo mas minimo de su propia muerte.

En ese caso "la muerte es, en la medida en que es, en cada caso la mia".(18)
Y por ello no es un hecho dado, no es algo que acontezca. No es un _acontecimien-
to.

No lo es porque la existencia misma es un finar (del finado nada comprendemos)
Y porque es un finar, siempre, ahora, intentar representar ese finar como tota-—
lidad sera imposible.

Ni siquiera en el morir de los otros que se nos escapa como duelo simbdlico,
como ceremonial imaginario y simbdlico y como real del caddver nos permite apre-

hender un todo del Dasein. FEl Dasein es por esencia inacabado. So6lo fina, fi-

niquita; es finado, desde el punto de vista del bios de la biologia y del furor
curandis de la medicina. No es un exitus, medicamente hablando, el finalizar.
Lo anunciado hasta aqui puede sintetizarse en tres propuestas y una conclu—

sidn:

Primera: Al Dasein le es inherente, mientras es un "afin no". Lo que constan—

temente falta, Lacan lo nominarid falta—en—ser.
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Segunda: El llegar a su fin de lo que alin no es, el suprimir lo que falta, im

plica ya no ser.
Tercera: El llegar al fin es insuceptible de representacidn.

Conclusidn: En el Dasein es imborrable una constante no totalidad que encuen-—

tra su fin con la muerte.

Inevitable serd entonces que el humano imagine e ilusione totalidades: en el
acto sexual, en el amor, en el balance, en el discurso de la empresa, en la fa-
milia; que disimule, encubra y enmascare la insoportabilidad de la falta.

Inevitable serd que ilusione (no es lo mismo ilusionar que imaginar) otros
mundos en la religidn, en 1@ ideologia y en el mito: mundos completos, espacios
de inmortalidad.

La indecibilidad y la angustia del enigma sexual y del enigma de la muerte
se transparentan en el mito del hermafrodita, en el de la inmortalidad de la car
ne (resurreccidn), en el de los paraisos pasados o futuros; en el de la sociedad
armbénica y en el de la comunidad organizada; en el del anarquismo; en el de la
empresa feliz, productiva y rentable; en el de la exactitud de los discursos; en
el de la comunicacidn total; en el de de Verdad-Toda; en el de la ética sin ta-—

cha.

8.4 LA FALTA Y LA DEUDA:

Heidegger escribird que si el no-todo implica falta,

esta falta a su vez nuncia una deuda. Porque falta algo de lo que afin no se dis

pone. Liquidar la deuda, suprimir la falta significaria entonces ingresar, re-—
llenar la caja hasta llegar a la suma adecuada. En este sentido la falta nuncia
ria la imposibilidad de sumar hasta obtenmer un conjunto. Asi, la deuda impaga
se imaginariza. Deuda, en alemdn, significa deuda y culpa (Schuld). Pero hay
deudas muy dificiles de pagar. La de filiacién, por ejemplo. ¢(Como pagar la

vida, sino, paradGjicamente con la propia vida?., ¢Quién paga la deuda paterma?.
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Son temas diarios del psicoanidlisis. Y raras veces contestables. Porque e—
sas deudas carecen de pardmetros.

El Dasein, observa irdnicamente Heidegger "mientras corre intentando llegar
a la plenitud se su carrera, no se constituye sumando a una cuenta corriente,
no acumula fragmentos".(19) Cuando paga la deuda, nuevamente, si la paga, ya no
es. '

En resumen: el haber: del sujeto es una deuda.

El tener de un sujeto, es deuda, porque el deseo quiere mds y nunca tiene to-
do. Pero interesa mas el Haber, que es un Debe.

Nadie ha determinado el valor de una vida, La paradoja psicioanalitica es
paralela a la heideggeriana. La vida, un invaluable, se paga con la vida misma,
origen de todo rito sacrifical y del banquete totémico.

"El psicoanalista-escribid muchas veces Lacan— no tiene nada para dar'".(20)
Da lo que no se tiene, Fraée misteriosa que se aclara en Heidegger. Porque a-
quello que verdaderamente nos pertenece es el alin no. Nos pertenece la falta.
Dar la falta es in-completar, desilusionar'al otro. Ese es el camino de la cura.

Desde la teoria del deseo el resultado es el mismo. Ser reconocido como dese-
ante, equivale a ser reconocido como faltante insatisfecho.

Sin estas aseveraciones que una vez mas barran a la necesidad, la:descartan,
no habria economia, ni mercado, ni empresa, ni contabilidad.

Heidegger no descarta que para la 16gica simbdlica, la falta se plantea
al revés: desde una totalidad simbolizada. Contestara con sorna, a la manera de
la 16gica védica, que admite el ejemplo en el silogismo:

Ejemplifiquemos: "A la luna le falta afin un cuarto para llegar a ser luna lle-
na". El "aGn no" disminuye con la desaparicién de la sombra encubridora. Sin
embargo la luna es pensada como un todo.(21)

Lacan dird en el Seminario I: "La luna es un redondel".(22)

Se olvida, empero, "que nunca podemos percibir totalmente la luna, ni afin en
la luna llena". (Seria, como implica Heidegger, un mero problema de percepcidn?
"El otro lado de la luna™(23) iNo pertenece al mito?. Pero, en fin, la luna

—~quiere escribir Heidegger— no un Dasein. Puede hablar y ser hablada, sblo en
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la medida, tan poco medible, en la que el Dasein es logos. Pero, y sigo a Hei—
degger, para no tomar un astro mortecino, podriamos plantearnos una fruta. La
fruta, no madura afin, marcha a su madurez. Llegar a su madurez —-Heidegger no lo

escribe, para un Dasein que interpreta la naturaleza— caracteriza su ser fruta.

Y quiero entender que esta es una metdfora, no una imbecilidad, y que su ser fru
ta es llegar a un fin, para el humano que la come, para la biologia humana que
entiende su frutesencia como proliferacién; para los pajaros que la picotean;
para su caida, su cadaver, tan fructifero, para la Tierra y su ecologia. Pero
no. La fruta no madura "por pedazos", escribe Heidegger, planteando el problema
de la evolucidn, que no es valida para el humano. En la fruta no hay cortes
siibitos, no hay transvaloraciones; hay un plicido camino suave, ni claro ni dis-—
tinto, ni pensable ni impensable, camino hacia la madurez. La fruta es muda.
Estoy tratando de salvar la ingenuidad de los argumentos heideggerianos. Aunque
Heidegger acota que este aln no de la fruta puede articularse en la diferen-
cia entre Todo y Suma que marca Husserlren su Logica, con relacidn al pensar de
Platdn y Aristoteles,

Obviamente, el aiin no de la fruta sdlo podra comprenderse desde la diferencia
con el aiin no del humano.

Con la madurez, para el humano, —y Heidegger no advierte sino para quién, tra
tando de anular absolutamente al sujeto— el afin no de la fruta consiste en lle—
gar a su madurez., Aqui, aunque Heidegger no lo plantee estd el tema de la abso-
luta determinacidén y de la "necesidad natural” que sdlo un humano puede captar.
Entonces volvamos a su poética:

"Con la madurez llega la fruta a su plenitud. Podriamos imaginar que lo mis—
mo le sucede al hombre. éNo muere cuando llega a la plenitud de su carrera?.(25
En rigor, no. FEl Dasein fina regularmente sin haber llegado a su plenitud,

o "caduco y consunto". El finar, desde el angulo de la plenitud no llega a nin-—
guna conclusidn., Viseversa, el finar, visto como la conclusidn de un todo, o
como un momento de cortar, no implica plenitud alguna.

El finar del Dasein tampoco es equiparable a la Gltima pincelada de un cuadro

ni a la lluvia que deja de caer. Si se objetara con Sarte y conMltaux(2), que la

*Ver cita (24) en las Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliograficas de esta Proposicitn.
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muerte cierra un destino, convierte a un hombre en su destino, habria que mos—~
trar -se muestra— que esas aproximaciones son imaginarias. ¢Destino para los
sobreviviéntes? {0 posibilidad de marcar en una biografia los factores que lo
destinaron? La biografia, mas imperfecta que la novela, marcaria la posibilidad
de establecer, sb6lo fingidamente, uno o muchos destinos.

Morir serd otra cosa. Morir es un modo de si que el Dasein toma sobre si tan

pronto como es. El finar estd implicito en la desproteccidn origimal del

'infans".
Y en la misma pulsidn de muerte¥ La muerte es un origen y es tan constitutiva
de la falta como el sexo.
Heidegger cita, al respecto, un bello y antiguco proverbio aleman: "Tan pron~
to como un hombre entra en la vida es ya bastante viejo como para morir".
i
8.5 RETORNO A LA CUESTION CENTRAL: LA VIDA

i(Pero, qué es la vida?. Veamos

algunas posibles respuestas en este coﬁtexto:

- En general un tema de la biologia y la fisiologia. Vida es aquello que su-
cede en ese sector del mundo que abarca a los animalés y a las plantas: seres do—-
tados de vida.

— En este sector podemos establecer estadisticas de duracidn, promedios de
vida para animales, plantas y humanos.

~ Podemos establecer relaciones del tipo reproduccidén—crecimiento.

=~ Podemos investigar las causas de la muerte, aunque estas causas no nos di-
gan nada sobre la muerte.

I
~ Tales investigaciones son modalidades del discurso de las ciencias.

~ Podemos, desde el psicoandlisis, afirmar, que la vida aﬁimal, es el lugar
donde el sin palabras, donde el a-légos, nos permite suponer el goce. Paraddgi-
camente, ahi donde falten las palabras y sea el goce, el humano, mas alld del
principio del placer, hallarad la muerte. .

Para Heidegger no se trata de dejar de vivir, sino de subrayaé que todo ente

hablante es relativamente a su propia muerte; que fina constatemente su incomple—

tud, Ni siquiera podrd decirnos algo una psicologia de la muerte; no alcanza la

er addenda I de esta Proposicién. i
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dimensién del misterio. Serd una mera psicologia del moribundo.
Todos los existenciarios marcados al principic de esta proposicidn desde el

Dasein mismo, su pre-ser-se, su estar yecto yaen la caida se fundan en rigor,

sobre esta reflexién sobre finitud, colocada en el libro "a posteriori", por e-
xigencias del método fenomenoldgico.
Si el Dasein es un poder ser (tema, por otra parte, nietzscheano, enlazado a

la voluntad del poder) no puede rebasar su mixima posibilidad: la muerte lo cas-~

tra. El Dasein, ser—-para—-la-muerte, es impotente. EL poderser hunca llega a Ser.
Y nunca llega a ser en cuanto la muerte -ese real— es definible como la posibi-

lidad de la mAxima imposibilidad. Posibilidad de la mdxima imposibilidad que se

imagina en el tema de la tercera y cuarta edad, de la ancianidad, de la vejez.
La posibilidad de la mdxima imposibilidad, irreferente e irrebasable, no es re-
presentable. =

Desde que el Dasein ec—siste, estd yecto en ese real. No tiene ni tendra de
ello un saber supuesto ni un saber tebrico. Frente a lo real imposible se eleva
sy Qnico afecto: la angustia, En rigor, como observari Lacan, el fnico afecto.
La angustia que borra al mundo del ser-en. Y en el lugar del mundo, como objeto
de la angustia (que para Freud no lo tenia) Lacan colocari el objeto—a.Z/)Unaes—
critura de lo irrebasable irreferenciable; lo real. La angustia revela "a pos—
teriori", la condicién de mortal. O es vocada desde la intraducibilidad del des-
cubrirnos como mortales.

Mortales, y mortales por sexuados., Sexuales, y sexuales por finitos, No hay
sujete ni inconsciente que, en cuanto parlentes, puedan soportar ese nudo sin ca-
er, caer afin mas de la caida; caer en la angustia.

Es porello que en el habla cotidiana "uno se muere"; es por ello que se encu-—
bre la muerte en las noticias de mltiples accidentes; noticias que producen pla-
cer, cuando no goce. Se mueren los otros y cuanto mas otros se mueran y mas le—
janos nos sean, mejor. Al fin y al cabo "uno también morird". Como bien obser~
va Heidegger, ese uno es metdfora de nadie.

Se trata, por via de represidén y encubrimiento, de accidentes y asesina-—

tos, de tranquilizarnos constantemente acerca. de la muerte para no dejar brotar
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el denuedo, la angustia ante lo irrebasable. La existencia cotidiana .es una cons-—
tante fuga —fdbica~ ante la muerte. lLa defuncidén de los otros nos demuestra que
"uno mismo", que "yo", vive.

Desde estas flexiones, y en los capitulos finales de Srein und Zeit (28) Heidegger
retorna al tema de la schuld (deuda y culpa). Inquiere a la antigua voz de la
conciencia (voz que de alguna parte, de algiin otro lado le habla al humano): ese
otro yo, ese superyo, fundamental en las diversas escisiones freudianas (Ideal
del YoYo ideal, Superyo).

Heidegger llama a la voz de la conciencia vocacidn, un vocar; éso que habla

sin referencia alguna a un evocar o un provocar; vocar, voz primigenia., FEl tema

de deberle algo a alguien, se diversifica en la conciencia tomando incontables

formas (favores que se deben, dones que se deben). Al afirmarlo asi, tal vez
sin darse cuenta, Heidegger da lugar a un inconsciente. Y no a cnalquiera, Si-
no a aquel que se prodiga en representaciones desde la insistencia de la repeti-—

cidn significante., Y mds, Freud, a partir de "El problema econdmico del maso-

quismo"(29) y de Pegan a un nifio, marcard un sdlo sentimiento reprimido (no una
representacién-cosa) un sentimiento: el iﬁconsciente de -culpabilidad. La falta,
indispensable en el barramiento del Uno del inconsciente gigante de los romianti-—
cos (Brentano y la Wille Schopenhaueriana) estd mas que seflalada:"iQuién dice
cémo somos deudores y qué significa deuda?(30). Para inmediatamente adelantar-
se a Lacan; "adeudar —inevitable desde el Mitsein— puede significar hacese car-—
go de una deficiencia en el otro". la frase, colocando una 0 maylscula en ese
otro, podria atribuirse sin dificultades a Lacan,

"No pagar la deuda —impagable— implica una actitud criminosa con respecto al
otro".

Si desde ese punto de vista de la subjetiyidad de lo inconsciente, las deudas
nunca cierran y las culpas circulan, nb hay balance posible "en las relaciones
humanas", Esa completud que el balance denuncia en sus supuestos, no es aplica-—
ble a la intérsubjetividad porque "el ser deudor es inherente al Dasein". Eso;
en el discurso manifiesto se traduce por la compulsidn "de medir la deuda, de
llevar y aclarar las cuentas". El "me vas a tener que rendir cuenta de ésto o a—

quello”, no implica en la cotidianeidad un mero y sdlo asunto de dinero.
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En el tema de la deuda (culpa) como estructural a Dasein, puede anudarse to-—
do un fundamento subjetivo, esta vez, ya no histérico, del emerger de un discur-
s0 de la ciencia econdmica., Un discurso contradictorio, que acalla la angustia
con simbolos -"el simbolo calma"-, con representaciones y con ecuaciones.

Un tema mds, que esta Tesis propone para su fecunda profundizacidn.
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ADDENDA T A LA VII® PROPOSICION

PULSION:

La palabra alemana TRIEB traducida al castellano por pulsidn y con mucha
Justeza al inglés por drive, se diferencia netamente del instinto, en alemdn (ine
tinkt). En las primeras traducciones de la obra de Freud a diversos idiomas se
tradujo equivocadamente trieb por instinto. Nada mas erréneo. Sigmund Freud u-
tiliza la palabra instinkt siete veces en toda su vasta obra. FEl instinto se
refiere a un comportamiento animal fijado por la herencia, estructurado, prefor-
mado y con fines y objetos invariables, La pulsibn, en cambio, tiene fuente, ob-
jeto y fin, pero el objetc y el fin no estén determinados en el ser hablante.
Los fines son miiltiples y parciales, las pulsiones, por tanto también.

Desarrollar todo el temavde la pulsién que es uno de los ejes del pensamiento
freudiano, estd mas alld de las posibilidades de esta Tesis, Remitimos en este
caso al lector, a tres articulos fundamentales: Tres ensayos de teoria sexual
(1905); Pulsiones y destinos de pulsidn (1915) y Mas alld del principio del pla-
cer (1920).(31)

Conviene recordar, en todo caso, una frase de Freud que vale la pena tener en
cuenta: "la teoria de las pulsiones es por asi decirlo, nuestra mitologia. Las
pulsiones son seres miticos, graﬁdiosos en su indeterminacifn".(1932) (32)

Podria decirse que la pulsidn tiende al desmantelamiento de la teoria clésica
del instinto. Cuando en esta Tesis se habla de pulsiones de muerte me estoy re—
firiendo a las que Freud describe en Mas allid del principio del placer.

La pulsién de muerte estd casi indisolublemente ligada como par antitético a
la pulsidn de vida. De todas maneras, mas alld del principio del placer, la pul-
sibén de muerte tiende a reducir las tensiones a cero.

El interés metafisico de esta hipdtesis es claro, mas allid de su eficacia cli-
nica. A lo largo de las diversas definiciones se llegard a descubrir que la pul-
si6n de muerte equivale al retorno, a la regresidén a un estado anterior que Bar-—
bara Loew sugirid a Freud llamar principio del nirvana.

Frente a la pulsidén de muerte, entrelazada con ella, la pulsién de vida es

eros. Freud postula al mito de Aristdfanes en el banquete de Platdn*por el cual

*Ver cita (32) en Notas Aclaratorias y/o Citas Bibliogréficas de esta Proposicién.
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"1a tendencia a la unidn sexual giempre fracasada, se producira por el intento de
reestablecer la unidad perdida de los antiguos andréginos.

Para dar una idea de la dificultad que plantean las nociones de pulsidn en la
obra de Freud, dejo constancia que en el diccionario de psicoandlisis de Laplan
che — Pontalis sus sintéticas explicitaciones —sin agregar sus miiltiples referen
cias a otras nociones— abarcan 22 paginas.(34) Transcribiré tan sbélo las pagi-

nas: 324/25336 a 344 de dicho diccionario.
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PULSIONES SEGUN LO DEFINE EL DICCIONARIO DE PSTICOANALISIS

LAPLANCHE - PONTALIS

I. Desde el punto de vista terminoldgico, el té&rmino "pulsién" fue introdu-—
cido en las traducciones de Freud como equivalente al aleman Trieb. Las traduc—
ciones francesas utilizan la palabra "pulsién", para evitar las implicaciones de
términos de uso mas antiguo, como "instinto" y "tendencia". FEste convenio no ha
sido siempre respetado, a pesar de estar justificado,

12= . En. lengua alemana existen las dos palabras "Instinkt y Trieb". E1
término Trieb es de raiz germAnica, se utiliza desde muy antiguo y sigue conser-—
vando el matiz de empuje (taeiben=empujar); el acento recae menos en una finali-
dad precisa que en una orientacidn general, y subraya el caricter irrepresible
del empuje mas que la fijeza del fin y del objeto.

Algunos autores emplean, al pareceryindistintamente, los términos Instinkt.y
Trieb; otros parecen efectuar una distincidén implicita, reservando Instinkt para
designar, por ejemplo en zoologia., un comportamiento hereditariamente fijado y
que aparece en una forma casi idéntica en todos los individuos de una misma es—
pecie.

29~ FEn Freud, se encuentran ambos términos con acepciones claramente distin-~
tas. Cuando Freud habla de Instinkt, es para calificar un comportamiento animal
fijado por la herencia, caracteristico de la especie, preformado en su desenvol-
vimiento y adaptado a su objeto.

En Francés, el término "instinct” posee las mismas implicaciones que Instinkt
en Freud y, por lo tanto, en nuestra opinidn, debe reservarse para traducir este
Gltimo; si se le utiliza para traducir Trieb, falsea el sentido del concepto en
Freud.

El término "pulsién", aunque no forma parte del lenguaje corriente como Trieb
en alemdn, tiene, no obstante, el mérito de que pone en evidencia el sentido de
empuje.

Observemos que la Standard Edition inglesa ha preferido traducir Trieb por ins-

tinct, presciendo de otras posibilidades tales como "drive" y "urge". Este pro-
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blema se discute en la Introduccidn general del primer volumen de la Standar Edi-

tion,

II. Si bien la palabra Trieb no aparece en los textos freudianos hasta 1905,
tiene su origen, como nocidn energética, en la distincidn que Freud establece
muy pronto entre dos tipos de excitacidén (Reiz) a los que se halla sometido el
organismo y que debe descargar seglin el principio de constancia. Junto a las ex-
citaciones externas, de las que el sujeto puede huir o protegerse, existen fuen—
tes internas que aportan un aflujo de excitacidn al cual el organismo no puede
escapar y que constituye el resorte del funcionamiento del aparato psiquico.

En los Tres ensayos sobre la teoria sexual (Drei Abhandlungen zur Sexualtheo-
rie, 1905) se introduce la palabra Trieb, asi como las distinciones entre fuente,
objeto, fin, 'que en lo sucegivo Freud seguirad siempre utilizando,

Asi)pues, el concepto fréudiano de la pulsidn se establece en la descripcidn
de la sexualidad humana. Freud, baséndose especialmente en el estudio de las
perversiones y de las modalidades de la sexualidad infantil, refuta la concepcior
popular que atribuye a la pulsidn sexual un fin y un objeto especifico y lo loca-
liza en las excitaciones y el funcionamiento del aparato genital. Por el contra-
rio muestra que el objeto es variable y contingente y sblo es elegido en su for-—
ma definitiva en funcidén de las vicisitudes de la historia del sujeto. Muestra
ademds cémo los fines son mGltiples, parciales e intimamente dependientes de
fuentes somaticas; estas también son m@ltiples y suceptibles de adquirir y mante-
ner para el sujeto una funcién prevalente (zonas erdgenas), de tal forma que las
pulsiones parciales no se subordinan a la zona genital y no se integran a la
realizaci6n del coito mds que al final de una evolucidén completa que no viene ga
rantizada por la simple maduracitn bioldgica.

El Gltimo elemento que introduce Freud a propdsito de la nocidn de pulsidn es
el de empuje, concebido como un factor cuantitativo econdmico, una "exigencia de
trabajo impuesta al aparato psiquico”. Fn Las pulsiones y sus destinos" (Trieb
und Triebschicksale, 1915), Freud agrupa estos cuatro elementos (empuje, fuente,

objeto, fin) y da una definicién de conjunto de la pulsién.

IIT. ¢(Como situar esta fuerza que ataca al organismo desde el interior y lo
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empuja a realizar ciertos actos susceptibles de provocar una descarga de excita-—
cién? (Se trata de una fuerza somdtica o de una energia psiquica? Esta pregun—
ta, efectuada por Freud, recibe respuestas distintas en la medida en que la pul-
sién se define como "un concepto limite entre lo psiquico y lo somidtico". Va li-
gado seglin Freud, a la nocidn de "representante", entendiendo por tal una espe-—
cie de delegacidn enviada por lo somédtico al psiquismo. El lector hallard un
examen mas completo de este problema en nuestro comentario del articule "Repre~
sentanté psiquico".: .

IV. Como ya hemos indicado, el concepto de pulsidn fue analizado sobre el mo-—
delo de la sexualidad, pero desde un principio en la teoria freudiana la pulsidn
_sexual ise-diferencid de otras pulsiones. Como es sabido, la teoria de las pulsiones en
Freud fue siempre dualistaj; ?1 primer dualismo invocado fue el de las pulsiones
sexuales y pulsiones del yo‘o de autoconservacién; por estos Gltimos Freud entien
de las grandes necesidades o las grandes funciones indispensables para la conser—
vacidén del individuo, siendo su modelo el hambre y la funcién de la alimentacidn.

Este dualismo se halla presente, segin Freud, desde los origenes de la sexua—
lidad, superandose la pulsidn sexual de las funciones de autoconservacidn, en
las cuales al principio se apoyaba; intenta explicar el conflicto psiquico afir-—
mando que el yo encuentra en la pulsién de autoconservacidn la mayor parte de la
energia necesaria para la defensa contra la sexualidad.

Fl dualismo pulsional introducido en "Mas alla del principio del placer" (Jen-
seits des Lustprinzips, 1920) opone pulsiones de vida y pulsiones de muerte y mo-
difica la funcidn y la situacidn de las pulsiones en el conflicto.

12~ El conflicto tépico (entre la instauncia defensiva y la instancia reprimi-
da) prescinde ya del conflicto pulsional, concibiéndose el ello como el reservo-—
rio pulsional que incluye los dos tipos de pulsiones. La energia utilizada por
el yo la toma éste de aquel fondo comiin, especialmente en forma de energia'dese-
xualizada y sublimada".

2- FEn esta Gltima teoria,los dos grandes tipos de pulsiones se conciben,
mids que como motivaciones concretas del funcionamiento del organismo, como prin—
cipios fundamentales que presiden, en Gltimo andlisis, la actividad de aquél:

"Llamamos pulsiones a las fuerzas cuya existencia postulamos en el trasfondo de
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las temsiones generadoras de las necesidades del ello” Este cambio del acento
es singularmente apreciable en el famoso texto: "La teoria de las pulsiones es,
por asi decirlo, nuestra mitologia. Las pulsiones son seres miticos, grandio—
sos en su indeterminacidén',

La concepcidn freudiana de la pulsidén conduce {como puede apreciarse en esta
breve revisién) al desmantelamiento de la nocidn cladsica de instinto, y ello en
dos direcciones opuestas. Por una parte, el concepto "pulsidn parcial subraya
la idea de que la pulsidn sexual existe al principio en estado "polimorfo" y
tiende principalmente a:la supresidn de la tensién a nivel de la fuente corporal;
que, en la historia del sujeto, se liga a representantes que especifican el obje—
to y el modo de satisfaccidn: el empuje interno, al principio indeterminado, ex—
perimentara un-destino que le confiere rasgos altamente individualizados. Pero,
por otra parte Freud, lejos ﬁe postular, como facilmente tienden a hacer los te-
oricos del instinto, detrés\de cada tipo de actividad, la correspondiente fuerza
bioldgica, introduce el conjunto de las manifestaciones pulsionales dentro de u—
na sola gran oposicitn fundamental tomada de la tradicidn mitica: oposicidon en—

tre el Hambre y el Amor, y mas tarde entre el Amor y la Discordia.

PULSIONES DE MUERTE

Dentro de la #ltima teoria freudiana de las pulsiones, designan una categoria
fundamental de pulsiones que se contraponen a las pulsiones de vida y que tien-—
den a la reduccién completa de las tensiones, es decir, a devolver al ser vivo
al estado inorgénico.

Las pulsiones de muerte se dirigen primeramente hacia el interior y tienden
a la autodestruccién; secundariamente se dirigian hacia el exterior, manifestan-
dose entonces en forma de pulsién agresiva o destructiva.

El concepto de pulsién de muerte, introducido por Freud en "Mas alléd del prin
cipio de placer" y constantemente reafirmada por &l hasta el fin de su obra, no
ha logrado imponerse a los discipulos y a la posteridad de Freud a igual titulo
que la mayoria de sus aportaciones conceptuales. Sigue siendo una de las nocio
nes mas controvertidas. Para captar su sentido, creemos que no basta remitirse

a las tesis de Freud acerca de la misma, o encontrar en la clinica las manifesta
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ciones que parecen més aptas para justificar esta hipdtesis especulativa; seria
necesario, ademds, relacionarla con la evolucidn del pensamiento freudiano y des-
cubrir a qué necesidad estructural obedece su introduccidn dentro de una reforma
mas general ("vueita" de los afios 20)., Sélo una apreciacifén de este tipo permi-
tiria encontrary mis alld de los enunciados explicitos de Freud e incluso de su
sentimiento de innovacifn radical, la exigencia de la cual este concepto es tes—
timonio, exigencia que, bajo otras formas, ya pudo ocupar un phesto en modelos
anteriores.

Resumamos primeramente las tesis de Freud referentes a la pulsidn de muerte.
Esta representa la tendencia fundamental de todo ser vivo a volver al estado i~
norgidnico. En este sentido, ""Si admitimos que el ser vivo aparecid después que
lo no~vivo y a partir de esto, la pulsién de muerte concuerda con la férmula [..]
seglin la cual una pulsidn téende al retorno a un estado anterior". Desde este
punto de vista, "todo ser vivo muere necesariamente por causas internas", En
los seres pluricelulares, "[...] la libido sale al encuentro de la pulsidn de
muerte o de destruccidén que domina en ellos y que tiende a desintegrar este or-—
ganismo celular y a conducir cada organismo elemental (cada cé&lula) al estado de
estabilidad inorganica [...]. Su misidn consiste en volver inofensiva esta pul-
sidén destructora, y se libera de ella derivdndola en gran parte hacia el exterio:n
dirigiéndola contra los objetos del mundo exterior, lo cual se hace pronto con
la ayuda de un sistema orgénico particular, la musculatura. Esta pulsién se de-
nomina entonces pulsidn destructiva, pulsion de apoderamiento, voluntad de poder.
Parte de esta pulsidn se pome directamente al servicio de la funcidn sexual, don-
de desempefia un papel importante., Se trata del sadismo propiamente dicho., Otra
parte no sigue este desplazamiento hacia el exterior; persiste en el organismo,
donde se halla ligado libidinalmente {...]. En ella debemos reconocer el maso-
quismo primario, erdgeno'.

En el desarrollo libidinal del individuo, Freud describié el juego combinado
de la pulsién de vida y la pulsién de muerte, tanto en su forma siddica como en
su forma masoquista.

Las pulsiones de muerte se incluyen en un nuevo dualismo, en el cual se con—
traponen a las pulsiones de vida (o Fros), que en lo sucesivo comprenderén el

conjunto de las pulsiones anteriormente distinguidas por Freud. Asi pues, en la
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conceptualizacién freudiana, las pulsiones de muerte aparecen como un nuevo tipo
de pulsiones, que no tenia un puesto en las clasificaciones anteriores (asi,
por ejemplo, el sadismo y el masoquismo se explicaban por una compleja interac—
cidén de pulsiones de tendencia totalmente positiva); pero al mismo tiempo Freud
los considera como las pulsiones por excelencia, en la medida en que, en ellas,
se realiza eminentemente el cardcter repetitivo de la pulsidnm.

tCudles son los motivos més manifiestos que indujeron a Freud a establecer la
existencia de una pulsion de muerte?

2 - la consideracidn, en muy diversos registros, de los fendmenos de repe-~
ticién, que dificilmente pueden reducirse a la bisqueda de una satisfacecidn 1i-
bidinal o a una simple tentativa de dominar las experiencias displacenteras;
Freud ve en ello la marca de lo "demoniaco" de una fuerza irrepresible, indepen—
diente del principio del plqger y capaz de oponerse a éste, Partiendo de este
concepto, Freud va a parar a la idea de un caracter regresivo de la pulsidn, i-
dea que, seguida sistemiticamente, le conduce a ver en la pulsidn de muerte la
pulsidn por excelencia.

22 - La importancia adquirida, en la experiencia psicoanalitica, por las no-
ciones de ambivalencia, agresividad, sadismo y masoquismo, tal como se desprende,
por ejemplo, de la clinica de la neurosis obsesiva y de la melancolia.

32 - Desde un principio el odio se le aparecid a Freud como imposible de de-—
ducir, desde el punto de vista metapsicolégico, de las pulsiones sexuales., Ja-
mds hard suya la tesis segfin la cual "[...] todo lo que se encuentra en el amor
de peligroso y hostil deberia atribuirse mids bien a una bipolaridad originaria
de su propio ser"., En "Las pulsiones y sus destinos" (Triebe und Triebschicksale,
1915), el sadismo y el odio son puestos en relacidn con las pulsiones del yo:
"[...] los verdaderos prototipos de la relacidén de odio no provienen de la vida
sexual, sino de la lucha del yo por su conservacién y afirmacién'; Freud ve en
el odio una relacidn con los objetos "mas antigua que el amor". Cuando, como
consecuencia de la introduccidn del concepto de narcisismo,tiende a borrar la
distincidn entre dos tipos de pulsiones {pulsiones sexuales y pulsiones del yo)
convirtiéndolos en modalidades de la libido, cabe pensar que halld especial di-
ficultad en hacer derivar el odio dentro del marco de un monismo pulsional. E1

problema de un masoquismo primario, que se habia planteado desde 1915, era como
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el indice que sefialaba el polo del nuevo gran dualismo pulsional que se acercaba.

La exigencia dualista es, como se sabe, fundamental en el pensamiento freudia-
no; se pone de manifiesto en numerosos aspectos estructurales de la teoria y se
traduce, por ejemplo, en la nocidn de pares antitéticos. Es particularmente im—
periosa cuando se trata de las pulsiones, por cuanto &stos proporcionan en Glti-
mo término, las fuerzas que se enfrentan. en el conflicto psiquico.

{Qué papel atribuye Freud a la nocidén de pulsidén de muerte?. Ante todo debe
notarse que, segiin subraya el propio Freud, tal nocidn se basa fundamentalmente
en consideraciones especulativas y que, por asi decirlo, se le fue imponiendo
progresivamente: "Al principio presenté estas concepciones con la f{inica intencién
de ver adonde conducian, pero, con los afios, han adquirido tal poder sobre mi
que ya no puedo pensar de otro modo". Al parecer fue sobre todo el valor tebri-
co del concepto y su concorq?ncia con una determinada concepcién de la pulsidn
lo que hizo que Freud insistiera tanto en mantener la tesis de la pulsidn de muer
te, a pesar de las "resistencias" que encontrd en los propios medios psicoanali-
ticos y la dificultad que plantea el intento de basarla en la experiencia concre—
ta. En efecto, como subrayd Freud en repetidas ocasiones, los hechos muestran
que, incluso en los casos en que la tendencia a la destruccién de otro o de uno
mismo es mds manifiesta, en que la furia destructiva es mids ciega, puede existir
siempre una satisfaccién libidinal, satisfaccién sexual dirigida hacia el objeto
o gozo narcisista. '"Lo que encontramos siempre no es, por asi decirlo, mociones
pulsionales puras, sino asociaciones de dos pulsiones en proporciones variables".
En este sentido dice a veces Freud que la pulsidn de muerte "[...] se substrae
a la percepcidn cuando no: va tefiido de erotismo".

Esto se traduce también en las dificultades que encuentra Freud para sacar partido
del nuevo dualismo pulsional en la teoria de las neurosis o en los modelos del
conflicto: "Siempre seguimos experimentando que las mociones pulsionales, cuando
logramos reconstruir su curso, se nos aparecen como derivados del Eros. Si no
fuera por las consideraciones propuestas en "Mas allid del principio del placer"

y finalmente por las contribuciones del sadismo al Fros, nos resultaria dificil
mantener nuestra concepcidn dualista fundamental®. En el articulo Inhibicidn,

sintoma y angustia (Hemmung, Symptom und Angst, 1926), que reconsidera el conjun-

to del problema del conflicto neurdtico y sus diversas modalidades, sorprende e-—
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fectivamente ver el poco lugar que Freud concede a la oposicién entre los dos
grandes tipos de pulsiones, oposicidn a la que no atribuye papel dindmico alguno.
Cuando Freud se plantea explicitamente el problema de la relacidn entre las ins—
tancias de la personalidad que acaba de diferenciar (ello, yo, superyo) y los
dos tipos de pulsiones, se observa que el conflicto entre instancias no es super-
ponible al dualismo pulsional; aunque Freud se esfuerza en determinar la parte
correspondiente a las dos pulsiones de la constitucidén de cada instancia, en com—
pensacidn, cuando se trata de describir las modalidades del conflicto, no se ve
intervenir la supuesta oposicidén entre pulsiones de vida y pulsiones de muerte:
"No se trata de limitar una u otra de las pulsiones fundamentales a una determi-—
nada provincia psiquica. Es necesario poderlas encontrar por todas partes'".

Con frecuencia el "hiatus" entre la nueva teoria de las pulsiones y la nueva t6-
pica es todavia més sensiblef el conflicto se convierte en un conflicto entre
instancias, en que el g}ig_éermina por representar el conjunto de las exigencias
pulsionales en oposicidn al yo. En este sentido Freud pudo decir que, desde un
punto de vista empirico, la distincibn entre pulsiones del yo y pulSiones de ob-
jeto seguia conservando su valor; es solamente "[...] la especulacidn tedrica
[1la que] nos ha hecho admitir la existencia de dos pulsiones fundamentales [Eros
y pulsidn destructiva] que se ocultan tras las pulsiones manifiestas, pulsiones
del yo y pulsiones de. objeto". Como puede verse, aqui reasume Freud, incluso en
el plano pulsional, un modelo de conflicto anterior a Mas alld del principio del
placer, suponiendo simplemente que cada una de las dos fuerzas presentes que ve-
mos efectivamente enfrentarse (“pulsiones del yo", "pulsiones de objeto") com-
prende ella misma una unidn de pulsiones de vida y de muerte.

Finalmente sorprende ver la pequeflez de los cambios manifiestos que la nueva
teoria de las pulsiones aporta, tanto enla descripcién del conflicto defensivo
como en la evolucidn de las fases pulsionales.

Si Freud afirma y mantiene hasta el fin de su obra la nocidn de pulsién de
muerte, no lo hace como una hipStesis impuesta por la teoria de las neurosis.

Lo hace porque tal nocidn es, por una pérte, el resultado de una exigencia espe—
culativa que éste considera fundamental, y por otra, le parece inevitablemente
sugerida por la insistencia de hechos muy precisos, irreductibles, que adquieren

a sus ojos una importancia creciente en la clinica y en la cura: "Si se abarca
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en conjunto el cuadro que forman las manifestaciones del masoquismo inmanente en
tantas personas, la reaccidn terapéutica negativa y el sentimiento de culpabili-—
dad de los neurdticos, resulta imposible adherirse a la creencia de que el fun—
cionamiento psiquico viene dominado exclusivamente por la tendencia al placer.
Estos fendémenos indican de una forma que no puede ignorarse; la presencia en la
vida psiquica de un poder que, segiin sus fines, denominamos pulsidn agresiva o
destructiva, y que hacemos derivar de la pulsidn de muerte originaria de la ma-
teria animada.

La accidén de la pulsidon de muerte podria incluso entreverse en estado puro cuan—
do tiende a desunirse de la pulsion de vida, por ejemplo, en el caso del melancd-
lico, en el cual el superyo aparece como una cultura de la pulsién de muerte.

El propio Freud indica que, dado que su hipétesis descansa esencialmente so-
bre bases tedricas es preciso :admitir que no se halla tampoco al abrigo de ob~
jeciones tedricas. In efecto, numeroso analistas han trabajado en este sentido,
sosteniendd, ., por’ una parte, que la nocidén de pulsidén de muerte era inaceptable
¥y, por otra que los hechos clinicos invoéados por Freud debian interpretarse sin
recurrir a esta nocidén., En forma muy esquemdtica, estas criticas ﬁueden clasi-
ficarse segln distintos niveles:

12 - Desde un punto de vista metapsicoldgico, se rehiisa considerar la reduc—
cidén de tensiones como el patrimonio de un grupo determinado de pulsiones;

29 - Tentativas de describir una génesis de la agresividad: ya sea haciendo
de ésta un elemento correlativo, al comienzo, de toda pulsidn, en la medida en
que ésta se realiza en una actividad que el sujeto impone al objeto, ya sea con—
siderandola como una reaccidén secundaria a la frustracidén proveniente del objeto;

39 - Reconocimiento de la importancia y de la autonomia de las pulsiones a-
gresivas, pero sin que éstas puedan adscribirse a una tendencia autoagresiva; ne-—
gacién a hipostasiar, en todo ser vivo, del par antitético: pulsiones de vida
~pulsidn de autodestruccién. Puede muy bien afirmarse que existe desde un prin-—
cipio una ambivalencia pulsional, pero la oposicidn entre amor y odio, tal como
se manifiesta desde los comienzos en la incorporacidon oral, sole deberia enten—
derse en la relacidén con un objeto exterior.

Por el contrario)la escuela de Melanie Klein reafirma con toda su fuerza el

dualismo de las pulsiones de muerte y pulsiones de vida, atribuyendo incluso un
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papel fundamental a las pulsiones de muerte desde los comienzos de la existencia
humana, no s8lo en la medida en que estan orientadas hacia el objeto exterior,
sino también en cuanto operan en el organismo y dan lugar a la angustia de ser
desintegrado y aniquilado. Pero cabe preguntarse si el maniqueismo kleiniano re-
coge todas las significaciones que Freud habia atribuido a su dualismo. En efec-
to, los dos tipos de pulsidn invocados por Melaine Klein se contraponen cierta-
mente por su fin, pero no existe entre ellos una diferencia fundamental en cuan—
to a su pricipio de funcionamiento,

Las dificultades que ha encontrado la posterioridad freudiana en integrar la
nocién de pulsidn de muerte inducen a preguntarse qué es lo que considera Freud,
con el nombre de Trieb, en su Gltima teoria. En efecto, produce cierto embarazo
designar con la misma palabra pulsidn lo que Freud, por ejemplo, describid y mostrd en s
accién al detallar el funcionamiento de la sexualidad humana (Ires ensayos sobre

-

la teoria sexual) y &stos seres miticos'que &l ve enfrentarse, no tanto a nivel
del conflicto clinicamente observable como en una lucha que va mas alla del in-
dividuo humano, puesto que se encuentra en forma velada en todos los seres vivos,
incluso los mis primitivos: "[...] las fuerzas pulsionales que tienden a condu-
cir la vida hacia la muerte podrian muy bien actuar en ellos desde el principio;
pero seria muy dificil efectuar la prueba directa de su presencia, ya que sus e-
fectos estdn enmascarados por las fuerzas que conservan la vida,

La oposicidn entre las dos pulsiones fundamentales guardaria relacién con los
grandes procesos vitales de asimilacidén y desasimilacidn; en ltimo extremo, de—
sembocaria incluso "[...] en el par antitético que impera en el reino inorginico:
atraccidn y repulsidn" este aspecto fundamental o incluso universal de la pulsid
de muerte fue también subrayado por Freud de muchas formas. Se pone de manifies-
to especialmente en la referencia a concepciones filosdficas como las de Empé&do-—
cles y Schopenhauer..

Algunos traductores franceses de Freud se han dado perfecta cuenta de que la
filtima teoria de las "pulsiones” se situaba en un plano distinto al de sus teoriar
anteriores, como indica el hecho de que prefieren hablar de "instinto de vida"

y de "instinto de muerte' mientras que, en los restantes textos, traducen el
Trieb freudiano por "pulsidn". Pero esta términologia es criticable, ya que la

palabra instinto se halla mé&s bien reservada por el uso (y esto en el propio Fre
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para designar comportamientos- preformados y fijos, susceptibles de ser observados,
analizados y especificos del orden vital.

De hecho, lo que Freud intenta explicitamente designar con el término "pulsién
de muerte" es lo que hay de mis fundamental en la nocidn de pulsidn, el retorno
a un estado anterior y, en Ultimo término, el retorno al reposo absoluto de lo
inorgédnico. Lo que asi designa, mls que un tipo particular de pulsifn, es lo que
se hallaria en el principio de toda pulsidn.

A este respecto resulta instructivo observar las dificultades que experimenta
Freud para situar la pulsidn:. de- muerte en relacién con los "principios de fun—
cionamiento psiquicos que habia establecido mucho tiempo antes, y sobre todo en
relacién con el principio de placer. Asi, en Mas alld: del principio del placer,
como indica el mismo titulo de la obra, se postula la existenciade:la pulsidn de
muerte a partir de hechos que parecen contradecir dicho principio, pero al mismo
tiempo Freud termina afirmagdo que "el principio de placer parece, de hecho, ha-
llarse al servicio de las pulsiones de muerte".

Por lo demds, se dio cuenta de esta contradiccidén lo que le condujo a conti-
nuacidén a distinguir del principio de placer el principio de nirvana; éste Glti—
mo como principio econdémico de la reduccidn de las tensiones a cero, "[...] se
hallaria enteramente al servicio de las pulsiones de muerte". FEn cuanto al prin—
cipio de palcer, cuya definicidn se vuelve entonces mAs cualitativa que econbmi-
ca, "representa la exigencia de la 1ibido".

Cabe preguntarse si la introduccidn del principio de nirvana, "expresando la
tendencia de la pulsidn de muérte"constituye una innovacién radical. FAcilmente
puede mostrarse cdémo las formulaciones del principio de placer dadas por Freud
a todo lo largo de su obra confundia dos tendencias: una tendencia a la descarga
completa de la excitacibén y una tendencia al mantenimiento de un nivel constante
(homeostasis).

Por lo demds, se observard que en la primera etapa de su construccidén metapsi~
coldgica (Proyecto de psicologia cientifica) Freud habia diferenciado estas dos
tendencias hablando de un principio de inercia y mostrando- como éste se conver—
tia en una tendencia (amantener constante el nivel de tensidén) por lo demds, es-—
tas dos tendencias han continuado distinguiéndose, en la medida en que correspon-

den a dos tipos de energia libre y ligada, y a dos modos de funcionamiento psi-
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quico {proceso primario y proceso secundario). Desde esta perspectiva la tesis
de la pulsidn de muerte puede verse como una reafirmacidn de lo que Freud consi-
derd siempre como la esencia misma del inconscierite en lo que éste ofrece de in-
destructible y de arreal. Esta reafirmacidén de lo que hay de mds radical en el
deseo inconsciente es correlativa con una. mutacidn en la funcidén Gltima que Freud
asigna a lasexualidad. En efecto, &sta, con el nombre de Eros, ya no se define
como una fuerza disruptora y eminentemente perturbadora, sino como principio de
cohesidn: "El fin de [el Eros] consiste encrear unidades cada vez mayores y man-—
tenerlas: en la ligazdn; el fin de [la pulsidén destructiva] es, por el contrario.
disolver los conjuntos y, de este modo, destruir las cosas".

Con todo, afin cuando en/lanocidn de pulsidén de muerte se pueda descubrir un
nuevo abatar de una exigencia fundamental y constante del pensamiento freudiano,
no puede dejarse de subrayar que aporta una nueva concepcidn: hace de la tendencia a la des-

.-
truccibn, come aparece, por ejemplo, en el sadomasoquismo, un dato irreductible,
es la expresion privilegiada del principio mis radical del funcionamiento psiqui
co, y por filtimo liga indisolublemente, en la medida en que es "lo que hay de mas

pulsional", todo deseo agresivo o sexual al deseo de muerte.
PULSIONES DE VIDA

CGran categoria de pulsiones que Freud contrapone en su {iltima teoria a las
pulsiones de muerte. Tienden a constituir unidades cada vez mayores y a mante—
nerlas, Las pulsiones de vida, que se designan también con el término "Eros" a-—
barcan no s6lo las pulsiones sexuales propiamente diihas, sino también las pul—

siones de autoconservacidn.

in Mas alla del principio del placer, Freud introdujo la gran oposicidn, que
mantendria hasta el fin de su obra, entre pulsiones de vida y pulsiones de muer-—
te. las primeras tienden a la destruccidn de las unidades vitales, a la nivela—
cidn radical de las tensiones y al retorno al estado inorgdnico, que se conside-
ra como el estado de reposo absoluto. Las segundas tienden, no s6lo a conservar
las unidades vitales existentes, sino .también a constituir, a partir de éstas, u-—

nidades mds amplias. Asi existiria, a nivel celular incluso, una tendencia
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"[...] que aspira a producir y mantever la cohesion de las partes de la substancia viva". list
tendencia vuelve a encontrarse en el organismo individual, en tanto que este as—
pira amantener su unidad y su existencia (pulsiones de autoconservacién, libido
narcisista)., La misma sexualidad, en sus formas manifiestas, se difine como prin
cipio de unidon (unidn de los individuos en la copula, unidén de los gametos en la
fecundacidn).

Pero lo que mejor permite comprender lo que entiende Freud por pulsiones de
vida es su oposicidn a las pulsiones de muerte: se oponen unas a otras como dos
grandes principios que actuarian ya en el mundo fisico (atraccidén-repulsidn) y
que se hallarian sobre todo en la base de los fendmenos vitales (anabolismo—ca-
tabolismo).

Este nuevo dualismo pulsional no deja de plantear dificultades:

1? ~ La introduccidn por Freud del concepto de pulsidén de muerte .es corre-

-
lativa con una reflexidn -acerca. de lo que hay de mas fundamental en toda pul-
sidn: el retorno a un estado anterior. Dentro de la perspectiva evolucionista
explicitamente elegida por Freud, esta tendencia regresiva sdlo puede apuntar a
restablecer formas menos diferenciadas, menos organizadas, que en Gltimo extremo
ya no couparten diferencias de nivel energético. Si esta tendencia se expresa emi-
nentemente en la pulsidon de muerte, en contraposicidn, la pulsidn de vida se ca—
racteriza por un wovimlento inverso, a saber, el establecimiento y mantenimiento
de formas mas diferenciadas y mas organizadas, la constancia e incluso el aumen—
to de las diferencias de nivel energético entre el organismo y el medio. Freud
se declara incapaz de poner de manifiesto, en el caso de las pulsiones de vida,
bajo qué aspecto obedecen a lo que &l definidé como la férmula general de toda
pulsidn, su caradcter conservador o, mejor, regresivo. 'Para el Eros (la pulsidn
de amor) no podemos aplicar la misma férmula ya que ello equivaldria a postular
que la substancia viva, habiéndo constituido primeramente una unidad, se fragmen-
t6 mds tarde y tiende a reunirse de nuevo". Freud se ve obligado entonces a re—
ferirse a un mito, el mito de Aristéfanes en "El banquete de Platén", segiin el
cual la unidn sexual tenderia a restablecer la unidad perdida de un ser origina—
riamente andrdgino, anterior a la separacidén de los sexos.

22 —  En el plano de los principios del funcionamiento psiquico correspondiel
tes a los dos grandes grupos de pulsiones, se vuelven a encontrar la misma oposi—

cion y la misma dificultad: el principio de nirvana, que corresponde a las pul~
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siones de muerte, se halla claramente definido; pero el principio de placer (y
su modificacién en principio de realidad que se supone representa la exigencia
de las pulsiones de vida, dificilmente puede captarse en su acepcidn econbmica

y reformulado por Freud en términos "cualitativos" (principio de placer; princi-
pio de constancia).

Las Giltimas formulaciones de Freud indican que el principio subyacente a las
pulsiones de vida es un principio de ligazén. "El1 fin del FEros consiste en es-—
tablecer unidades cada vez mayores y por consiguiente conservarlas: es la liga-
zo6n. FEl1 fin de la otra pulsidn, por el contrario, consiste en romper las rela-
ciones y por consiguiente destruir las cosas.

Como puede verse, también en el plano econdmico la pulsibn de vida armoniza
mal con el modelo energético de la pulsidn como tendencia a la reduccidn de las
tensiones. En algunos pasajes, Freud sitQa el Eros en oposici6n al caracter con-

Ve
servador general de la pulsidn. '

3% - Por @ltimo, si Freud pretende reconocer en las pulsiones de vida lo
que anteriormentez habia designado como pulsidn sexual, cabe preguntarse si esta
asimilacidén no es correlativa con un cambio-en cuanto a la posicidn de la sexua—
lidad en la estructura del dualismo freudiano.

En los grandes pares antitéticos establecidos por Freud: energia libre ~ ener-
gia ligada, proceso primaric ~ proceso secundario, principio de placer - princi-—
pio de realidad, y, en el proyecto de psicologia cientifica, principio de iner-
cia - principio de constancia, la sexualidad correspondia hasta entonces a los
primeros términos apareciendo como una fuerza esencialmente disrruptora. Con el
nuevo dualismo pulsional, es la pulsidn de muerte la que pasa a convertirse en
esta fuerza "primaria", "demoniaca" y propiamente pulsional, mientras que la se-

xualidad, parad6gicamente pasa del lado de la ligazdn.
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9.0 DESARROLLO DE LA IX2 PROPOSICION:

» La economia y la administracidén, de nin-
gin modo encuadradas en las ciencias exactas, deben manejar situaciones de incer-
tidumbre, para cuya determinacidn, descripcidn y medicidn, se requiere la apli-
cacidn de técnicas de estimacidn prospectiva. Los fildscofos y psicdlogos ense-
flan que es dificil prever los comportamientos y conductas humanas y menos aln

las motivaciones del ser humano.

9.1 EL MITO DEL ORIGEN:

En una tesis que se pregunta por los fundamentos #l-

timos -filoséficos, psicoanaliticos~ de las llamadas ciencias econdmicas, inclu-—
yendo en ellas la administracidn y la contabilidad, no es ocioso que nos pregun—
temos cudl es el origen de &as instituciones humanas, asi como antes intentamos
esclarecer las distintas nociones de "ciencia, una ciencia que se suele presen-
tar, para una primera mirada, f{inica, inmutable,

En esa interrogacidn por los origenes, tomaré un texto-guia, guia tanto por
su valor intrinseco como por la continuidad que establece con el tema del lide-—
razgo.

La obra 16tem y tabii. de Sigmund Freud (1), y la de uno de sus continuadores,
me permite mantener la unidad expositiva en esta parte de la tesis.

No comparto —por lo tanto- lo que escribe Strachey, el famoso analista inglés
que fue amigo y traductor de Freud:

"Esta obra representa el primer intento de Freud para aplicar el punto de vis-
ta y los descubrimientos del psicoanalisis a los problemas irresueltos de la psi-
cologia social®,(2)

Hasta el momento de su muerte, Freud era remiso y muy cuidadoso en cuanto a
las aplicaciones del psicoandlisis, al que &1, su creador, negaba la tentacibn
de constituirse en una cosmovisidn. Ademds era lo suficientemente creativo y
trabajador para insistir, una y otra vez, en los problemas de su propia teoria,
problemas, en ese sentido, irresueltos.

Inclusive, habria recurrido a autores mas modernos y a verdaderos especialis—
tas, como Lévi-Strauss, si buscaba la "exactitud"™ del dato o una exposicidn me-—

nos impregnada por lo que en esta Tesis se llama "lo imaginario".(3).
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En su mencionada obra, mas que exportar psicoanalisis, Freud encontrara pie-—
zas fundamentales para reformular una teoria siempre en movimiento: la ley de
prohibicidn del incesto, del parricidio, etc.

A Ja sazén, la teoria de la evolucidn de las especies parecia consolidada, si
bien se reconocian perdidos algunos eslabones. El hombre no habia nacido del
barro gracias al soplo divino, sino que se lo ve como alguna mutacidén de los ho-
minidos ("monos superiores"), el hombre de Java, el hombre de Pekin, el de Hei-—
delberg, el de Neanderthal,®l de cro-Magnon. Se comprueba el aumento del tamaiio
del créneo del hombre, con respecto a esos "antepasados". Xl hombre descubre
que los animales pueden ser acorralados y entonces criados. Descubre la agricul-
tura. {&Pero donde comienza la cultura? &Coémo se forman: la familia, el ejérci-—
to, al Iglesia? ¢Cudl es el origen del Estado?

"De las costumbres de loi monos superiores dedujo (Darwin) gque el hombre vi-
vié también primitivamente en pequeilas hordas, dentro de las cuales quedaba im—
pedida la promiscuidad sexual por los celos del macho mas viejo y robusto".(4)

La citada no es la @inica hipétesis de Darwin, gquien comete el "lapsus” de juz-
gar las costumbres sociales humanas conforme a la esencia del hombre actual.
He alli el resbaladizo &mbito de las esencias. Si Darwin hubiera estado pendien-
te de las esencias, écomo habria llegado a postular una evolucidén? Distinto es
el uso que Freud da al término "primordial", que implica sb6lo anterioridad 16gi-
ca y no metafisica, una anterioridad tedrica que el tedrico estd dispuesto a mo—
dificar cuando haga falta¥*.

Darwin —para continuar con &l~ vacila. La conclusidn que se le aparece como
mas probable "(...) es la de que los hombres primitivamente vivieron en pequeiias
sociedades, teniendo generalmente cada uno una sola mujer, ya veces, si poseia
un alto grado de poderio, varias, que defendia celosamente contra todos los de-—
mas hombres".

El modelo es ahora, segiin Darwin el del gorila: "Cuando el gorila joven llega
a un cierto estadio de su crecimiento, lucha con los demas por el dominio abso-
luto del grupo, y después de matarlos o expulsarlos se constituye en jefe abso—
luto del grupo".(5)

Pero acaso Freud, aunque no lo diga, tiene otro modelo: el padre, para el ni-

fio edipico, acapara a la madre. Cierto padre dira: "Asi como yo no debes ser.

* De hecho, Freud demuestra tal flexibilidad a propbsito del cardcter primor—

dial del masoquismo.



- 243 -

Asi como yo debes'ser"¥ prohibiendo y autorizando al mismo tiempo, lo que supone un
desplazamiento del objeto, que ya no serd la madre sino otras mujeres. Pero no
nos adelantemos: estamos en 1913, en la época en que sus lecturas antropoldgicas
le alcanzan a Freud la nocidén de exogamia. Sin embargo, (todo padre estd dispue:
to a compartir, sobre todo en esa acepcidén freudiana del compartir, que es reco-

nocer una carencia comiin? Por un lado, hay padres despdticos; por otro lado, la

fantasia del nifio puede ver un d&spota en el padre mas "liberal".

Aceptando que Freud piensa a la vez en hombres y en animales, volvamos a T~
tem y tabli. Asistiremos al asesinato del padre de la horda.

"Los hermanos expulsados (de la horda) se reunieron un dia en ella, mataron al
padre y devoraron su cadaver, poniendo asi un fin a la existencia de la horda
paterna”.(6)%*

Mas alld de la verosimilitud, la hipdtesis le sirvea su autor para dar apoya-—
tura en lo social (en la dimensién simbdlica) a esos impulsos parricidas que
constata en su practica clinica. Es dificil hoy, en que la cultura ha asimilado
y también neutralizado hasta donde le es posible el descubrimiento freudiano de
lo inconsciente, imaginarse el estupor con que se recibian en aquellas &pocas
las afirmaciones freudianas., iMatar al padre! iEngullirselo!¥¥t#

Seré prolija. Matar al padre: para ejercer la sexualidad. Devorarlo: para
incorporar, canibalmente, su potencia. Si se lo destruye como cuerpo, se lo con
serva como anima (en el mismo sentido en que el comulgante recibe el cuerpo y la
sangre de Cristo en la hostia y el vino). La comida totémica es .gozosai, porque
el comensal,comiéndolo, se identifica con el muerto y se apropia de una parte de
de su fuerza. "Una parte", escribe Freud. Se ha producido una cierta renuncia
(ya diremos cual), "Identificacién": estemos atentos a esta palabra.

"La comida totémica, quizd la primera fiesta de la Humanidad, seria la repro-
duccidn conmemorativa de este acto criminal y memorable que constituyd el punto
de partida de las organizaciones sociales, de las restricciones morales y de la

religidén".(7)

* Recordemos que objeto psiquico no equivale a persona.

*¥% Uno de los pilares del edificio tedrico freudiano es la represidn. Pero
(qué reprimir sino lo insoportable de aceptar? (Qué reprimir, entonces, sino un
crimen terrible?

##% Freud consigna otra hipdtesis de Atkinson: "(...) el amor materno (...) ha—
bria obtenido que los hijos mas jGvenes primero, y luego, poco a poco, los demés,
permanecieran en la Horda, a condicidn de reconocer el privilegio sexual del pa-
dre, renunciando a todo contacto de este género con la madre o las hermanas".
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Freud ha encontrado un afioc 0. ¢Los historiadores, los antropdlogos, encontraron
va la primera fiesta? Un psicoanalista, Jacques Lacan, descubriria la primera
fiesta del "infans" en su primer encuentro unificado y virtual con su imagen,
gracias al espejo.(8)

Los parricidas son ambivalentes:

Odiaban al padre que tan violentamente se oponia a su necesidad de poderio y
vy a sus apremios sexuales, pero al mismo tiempo lo amaban y admiraban. Después,
de haberlo suprimido y haber satisfecho su odio y su deseo de identificacidn con
&l, tenian que imponerse en ellos los sentimientos carifiosos, antes violentamen-
te dominados por los hostiles.

De otro modo, el odio no tendria solucidn de continuidad y las organizaciones
sociales serian imposibles.

A consecuencia de este procesc afectivo surgen el remordimiento y la concien—

-
cia de culpabilidad. Hay una "obediencia retrospectiva". El padre muerto adquie
re un poder mayor del que poseyera en vida,.

Los hijos establecen tres leyes:

1 — No matar al totem. El tdtem es el lugar simbb6lico de la ley.
2 - No tener relaciones sexuales con una mujer devota del mismo tdétem (prohi-
bicibn de incesto).

3 ~ Instauracién de la exogamia (buscar mujer en otro clan).

Salta a la vista la relacidn de las primeras dos leyes con los dos crimenes
de Edipo: matar a su padre y casarse con la madre. También, con la ambivalencia
del nifio respecto de ambos padres,

Uno de los muchos aportes de Lé&vi-Strauss es haber relacionado la ley de pro-
hibicidén del incesto con la ley del lenguaje{Q) Ahora, después del parricidio,
hay una ley transmisible, respetable. Ella emana, no de un déspota, sino de un
padre muerto en cuanto simbolizado. Con la ventaja de que a &l pueden pedirselo
el cuidado, proteccidn, amor, a cambio del cumplimiento de la ley que garantiza.
Ya no se trata de una imposicidn brutal, salvaje, inarticulada. Ahora la ley se
expresa, incluso llegard a escribirse, a tomar la transubjetividad del lenguaje.
No existe ley subjetiva, por mds que de tanto en tanto algunos déspotas, so pre-

texto de que responden ante Dios, nos retrotraigan a la horda.
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9.2 TEMA DEL LIDERAZGO:

Por necesidades internas de su teoria (que es la del
inconsciente, un inconsciente que, a diferencia del de Jung, no puede, por defi-
nicidn, ser colectivo (10) Freud se asoma, nada ingenuamente, al fepémeno de ma-
sas. Toma como guia —estas son sus palabras— una obra que goza de justa celebri-

dad: Psicologia de lasimultitudes, de Gustavo Le Bon, un libro que ya habia al-

canzado la vigésima octava edicidn (11), Proletariado, multitudes, masa: la re-
volucidn industrial no s6lo ha aumentado la poblacién del planeta sino que la ha
agrupado en forma particular, cuyo paradigma es la fibrica. La‘fébrica refine '
bajo el mismo techo a cientos de personas, como el ejército las habia reunido
siempre en los campamentos, a la intemperie. Pero el control (mando) que eje;cen
ahora los capataces sobre los obreros, y los gerentes sobre los capataces, es ma—
yor que el de cualquier jefe militar. Los trabajadores, que son millones, tam-
bién se agrupan después de las agotadoras jornadas de trabajo; enlas cervecerias,
en las calles, para evadirse o para: protestar., Manifestaciones. Huelgas. He
alli muchedumbres que protestan. Gracias a esa presidén y sobre todo a la ding—
mica propia del nuevo sistema econdmice, el acceso a la educacidn y a los buenos
empleos es mis libre. Se escuchan voces alarmadas, entre ellas la del espaifiol

José Ortega y Gasset (12). En La rebelién de las masas, por ejemplo, estas no-

vedades no son recibidas como rejuvenecedoras del ya nuevo sistema econdmico-so—
cial (o mejora afin, como manifestaciones juveniles, algo cabticas pero vigoro—
sas), Se piensa, en cambio, que tantos advenedizos aguardn el vino.

Con este trasfondo Freud, que ha leido atentamente Psicologia de las multitu—

des, escribe su Psicologia de las masas. Pero, y no por mera prolijidad, daré

de este libro, publicado en 1921, el titulo completo: Psicologia de las masas y

anélisis del yo (Massempsychologie un Ich-Analyse) (Ver al respecto, la pagina
248 de esta Proposicidn). .

Freud, podria decir, saca la cabeza a la superficie¥*, si considerdramos err6-
neamente que trabaja desde una torre de marfil y se interroga s6lo a si mismo, :
introspectivamente. ¢Qué sacard, entonces, de Le Bon? Primero lo comentard sin
apurarse y sblo despuds extraerd sus bropias conclusiones.

"La psicologia (...) veria alzarse ante ella, de repente, un nuevo problema,
Habria en efecto, que explicar el hecho sorprendente de que en determihadas cir—

cunstancias, nacidas de su incorporacidén a una multitud humana que ha adquirido

*Bn rigor, a un autor que habla de lo inconsciente como un “continente interior-exteérior' ¥ del
falo cam objeto tedrico (no anatGmico) no puede serle atribuida una tipologia de simples oposicio-
nes entre lo superficial y lo profundo o, mis vulgarmente, entre lo de arriba y lo de abajo, caw a
veces se ha caracterizado su esquema tripartito (yo, ellb y superyo) del aparato psiquico.
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el cardcter de "masa psicoldgica", aquel mismo individuo al que ha logrado hacer
inteligible (en tanto individuo) piense, sienta y obre de un modo absolutamente
inesperado”.(13)

Y agrega:

",Qué es una masa? ¢Por qué medios adquiere la facultad de ejercer tan deci—
siva influencia sobre la vida animica individual?",

Por lo visto, Freud, si es individualista no es un individualista sin matices,
sin bemoles. Le Bon advierte que la masa no es el resultado de una simple suma.
Los individuos en ella amalgamados "forman por reunién un nuevo ser que muestra
caracteres muy diferentes de los que cada uno posee"., A la ligera pero no sin
prudencia, Le Bon llega a decir que existe "una especie de alma colectiva",(14)

Freud advierte que estd leyendo en Le Bon mis una descripcidn que una explica-
cidn. Si los individuos que forman parte de una multitud se hallan fundidos en
una unidad, tiene que existir algo que los enlace los unos a los otros. Ese al-
go es, como veremos, el ideal del yo.

Resumiré ahora algunas observaciones que el autor francés llama "causas" y
que Freud transcribe completas: (15)

1 -"Como miembro de una masa, el individuo cede instintos de los cuales, a so-
las, se avergonzaria. EL anonimato fomenta la irresponsabilidad, siendo la res-—
ponsabilidad el poderoso y constante freno de los impulsos individuales”, (Com—
paremos el concepto de responsabilidad con el de represidn y tendremos cierta i-
dea de las diferencias entre psicoandlisis y sociologia)®*

2 - "Dentro de una multitud, todo sentimiento y todo acto son contagiosos,
hasta el punto de que el individuo sacrifica muy fécilmente su interés personal

" (Freud ya se habia ocupado del contagio y del contagio

al interés colectivo...
histérico, al que atribuyd las caracteristicas de una peculiar identificacidn).

3 - Tal vez sea la tercera observacidn la que Freud siga al pie de la letra.
Le Bon ha encontrado una "causa" para el contagio: la sugestibilidad y ha rela-
cionado la sugestibilidad de las masas con algo que ocurre —aparentemente— entre
s6lo dos personas: el hipnotismo.

Para Freud, Le Bon no diferencia lo suficiente entre la accidn reciproca ejer-
cida por los miembros de una multitud (los unos sobre los otros) y la influencia

hipndtica. ¢Quién es el hipnotizador de masas?, se pregunta Freud antes de que

* Un ejemplo esquematico. En el complejo de Edipo freudiano el padre viene
a interrumpir la relacidn <de pareja entre la madre y el hijo. Freud pone en bo-
ca del padre esa formula e'ocuente, esa aparente paradoja que reitera: "Asi como
el padre no debes ser. As como el padre debes ser". La rrepresién

adre n ) implica
prohibicién, no cualquier s»rohibicién, P
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aparezcan en el escenario de la historia Hitler, Mussolini y otros. ‘

Le Bon recurre, asimismo, a una idea cara a Freud: la de regresibn, entendida
como el despliege de comportamientos primitivos, correspondientes a una vaga pre-
historia, También el hombre leboniano es un hombre dividido, —el in-dividuo, un
dividuo— en tanto coexisten en &1 cividizacidén y barbarie, como dos hombrecitos,
uno culto y el otro barbaro: "Por el sdlo hecho de formar parte de una multitud
desciende, pues, el hombre varios escalones en la escala de la civilizacidm.. Adis-—
iladoy, era quizd un individuo culto; en multitud, un barbaro., Tiene la espon—
taneidad, la violencia, la ferocidad y también los entusiasmos y los heroismos
de los seres primitivos"(16) Entusiasmo, heroismo: como se ve, no todo es cemsu=
rable moralmente en la espontaneidad de las masas.

En la Proposicidn V2 de esta Tesis me refiero al método de la asociacidn 1i-
bre (del paciente) y de la atencidén flotante (del analista). Un método que pare—
ce consistir en la falta de método,en una charla absurda y en una escucha capri-
chosa, si no contara can esa otra légica de una asociacidn especial, la asocia-
cidn inconsciente. Aunque me desvie un poco del tema del liderazgo, quiero trans-
cribir lo que puede considerarse un antecedente:

"La multitud es extraordinariamente influenciable y cré&dula, Carece de senti-

do critico, y lo inverosimil no existe para ella, Piensa en imigenes que se en-

lazan unas a otras asociativamente, como aquellos estados en los que el indivi-

duo da libre curso a su imaginacidn sin que ninguna instancia racional interven-—

ga para juzgar hasta qué punto se adaptan a %a realidad sus.fantasias".(17)

Si Le Bon ha encontrado coincidencias entre el alma de la multitud y 15 vida
animica de los primitivos y de los nifios, Freud, aqui como en otras partes de su
obra, no se conformard con analogias. Podriamos pensar, sobre la base del frag-
mento transcripto, que la actividad asociativé de las masas nunca se detiene,

Lo cierto es que en el consultorio de Freud es menos fluida. Las ocurréncias

del neurdtico giran sobre si mismas, como la milsica de un disco rayado (léase re-
peticién). 0 de pronto, lisa y llanamente, se detienen. El paciente calla, '«
Confia en que el analista le devolverd el hilo de su propio discurso. Le suponé
un saber. Ha &epositado en &1 su ideal del yo, como la masa enel 1lider. Pero

si el deseo de éste es perpetuarse en el mando, el deseo del analista es el dg

ser destituido.
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Regreso a Le Bon. EI ha sabido ver en el movimiento de las multitudes otra
cosa que la blisqueda de un botin. Las masas son también capaces de desinterés
y de sacrificio... por un ideal (el egoismo, se remarca, sdlo puede ser indivi-
dual). Freud estd mejor preparado que Le Bon para dar cuenta de esa aparente
contradiccidn. ¢Por qué alguien se sacrifica por otro? {¢Por qué alguien querria
su propio dafio? Le Bon ha empleado dos palabras: "heroismo" y "sacrmificio”,{18)
Freud, investigando los ideales colectivos e individuales, podrad descubrir la do—
ble indole del ideal.

Las multitudes —escribe Le Bon— no han conocido jamas la sed de‘la verdad.
"Piden ilusiones a las que no pueden renunciar”.(19) Lo que no advierte -y si
advierte Freud- es que también el lider estd alienado a una «reenciai. El Amo,
aunque &1 ni lo sospeche, estd barrado.

El capitulo segundo de Psicologia de las masas y anidlisis del yo termina con

"prestigio", un t&rminoc que llega hasta nues=

una breve disquisicidn acerca del
tros dias (por ejemplo, en el titulo de una obra de Vance Packard)(20). ZLe Bon,

quizd democraticamente, distingue entre el adquirido y el personal, En todo ca-

so, parece decirse Freud: "dejemos que la comedia humana continfie, antes de agre—
gar mis términos". Porque mientras tiene &xito el lider tiene también prestigio,
pero cuando fracasa 1e‘fa1tan los dos. Ese Amo estd barrado, aunque Freud toda—
via no diga cuédndo se produce su caida.

En el capitulo tercero Freud interroga otras concepciones de la vida animica
colectiva, sobre todo la de Mac Dougall, quien acababa de publicar The Group Mind
(1920)(21). Si la masa no es un puro revivir de la bestialidad primitiva; si su
moralidad puede, en determinadas ocasiones, resultar mas elevada que la de los
individuos que la componen; si es capaz de dar vida a creaciones espirituales de
un orden genial, como lo prueban, entre otros hechos, los mitos, los cantos po—
pulares y el folklore; iqué hay en cualquiera de nosotros que sea verdaderamente
propio y no reflejo de una creacidn colectiva? Incluso, équé deben el pensador
y el poeta a los estimulos de la masa? "iSon realmente algo mas que los perfec—
cionadores de una labor animica en la que los demds han colaborado simulténeamen-—

te?"
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9.3 UN ESTUDIOC MAS PORMENORIZADO DEL CONCEPTO DE MASAS:

Mac Dougall trae un

poco de orden, Habria que distinguir entre agrupaciones mansas (la fabrica, la
Iglesia) y agrupaciones revoltosas (las masas de la Revolucidn Francesa). Por
empezar, &stas son transitorias y aquellas estables. Olas encrespadas, pero fu—
gaces; y eterna, tersa superficie del mar, segfin la bel® ' descripcibn de Freud,
Mac Dougall ha tomado un buen eje para su clasificacidén. Aunque dificilmente
una multitud, por esponté@nea gue haya sido su formacidn o breve su existencia,
carezca siquiera de un rudimento de organizacidén; la organizacidén es la caracte—
ristica que prevalece en los agrupamientos duraderos.

Por supuesto, los individuos que se apifian en los vagones de un tren subterra-—
neo no serian todavia una masa en el sentido psicoldgico. Seria necesario para
ello que se cumplieran cierEgs requisitos:

—el interé&s comflin por un objeto;

~que experimenten los mismos sentimientos en presencia de una situacidn dada;
y, "por consiguiente" (agrega Freud)

—-que posean, en cierta medida, la facultad de influir los unos sobre los otros

Seglin Mac Dougall, no existen otras condiciones en las que los afectos huma-
nos alcancen la exaltacidn, la intensidad, a la que llegan en la multitud.

"Los individuos experimentan una voluptuosa sensacidn al entregarse ilimitadamen-—
te a sus pasiones y fundirse en la masa, perdiendo el sentimiento de su delimi-
tacién indivual™(22). (Algo que ya Federico Nietzsche habia sefialado en la exal-
taci6én dionisiaca de la ebriedad mistica) (23).

Mac Dougall explica la absorcién en la masa por lo que llama una "reaccibn
simpdtica primitiva", Freud retoma alli sus ideas psicoanaliticas sobre el con-
tagio, que ya habia relacionado con la identific»cidén histérica. "La percatacidn
de los signos de un estado afectivo es suceptiblic de proveocar (en otros) el mis-
mo efecto"*,(Véase "estadio del espejo" en la Proposicidn V2 y mds adelante en
la Discusifn de la Proposicidn IX2),

Freud no espera demasiado de las consideraciones de Mac Dougall acerca de la
masa invertebrada, cuyo comportamiento pareceria el de un nifio malcriado, elrde

un salvaje apasionado, cuando no el de un bestial rebaifio.

*Freud relata un contagio ocurrido en un internado de sefioritas. Una de las chicas recibe una
carta del novio y tiene un ataque de histeria. Muchas de sus compafieras se desmayan, {(Inexplicable?
Io que quieren compartir —aclara Freud- no es el sufrimiento fisico, sino el novio, aunque el amor
imponga sacrificios,
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{Qué pasard cuando —segiin Mac bougall- la masa eleve su nivel? Se deben cum-

plir cinco condiciones, la primera de ellas fundamental:

1- Cierta medida de continuidad, material o formal. Material es cuando las
personas que integran las masas son las mismas, por lo menos durante cierto tiem—
po. Formal es cuando la continuidad estd en los puestos o roles, ocupados poce-
sivamente por personas distintas: Se marca claramente que no importa la persona
en si, sino la funcidén.* La autoridad ya no coincide con la persona. El grupo
es una organizaci6n simbdlica pero la sociedad toda también lo es.

De alli la movilidad social que caracteriza al capitalismo liberal, en procu~
ra de una mayor eficiencia en la produccidn de bienes que, como vemos, también
debe ser sustentada en la dimensi6n simb6lica. La ciencia social se esforzaré
en distinguir entre lo innato y lo adquirido, entre grupos primarios (la familia)
y secundarios (las instituciones), porque el linaje y la sangre, aunque no abo~
lidos, han dejado de ser los (nicos condicionantes de los lugares y los desempe-

Yrevival” de las ideoclogias fascistas ellas vol-

fios sociales (ni siquiera en el
veran a ser lo que eran). Un poco a esto apuntaba Le Bon con su distincién en-

tre prestigio adquirido y prestigio personal,

9.4 EL TEMA DE LAS ORGANIZACIONLS:

1 - Retomo la hilacidn. OSi personas distintas

pueden ocupar sucesivamente una funcidén sin que la organizacidn se pierda, quie—

re decir que el poder y €l prestigio son propios de la funcidn, mds que de un

individuo. Alli donde Le Bon no ve mas que una masa amorfa, en.la que casi no

advierte la presencia de un lider, es posible ver tambiédn distintas funcicnes.

2 ~ Implicitamente, pasamos a una etapa superior, quizds a lo que hoy llama-
mos "instituciones". En este caso, cada uno de los integrantes se habrd formado
una determinada imagen de la naturaleza, la funcidn, la actividad y las aspira~
ciones de la agrupacién en su conjunto. De esa re—presentacidn imaginaria deri-

vard una actitud afectiva hacia la ~totalidad de aguella.

3 - Es preciso que la masa se halle en relacidén con otras formaciones colec—

#* Para el valor de la funcidn (materna, paterna) sobre la nocidn imaginaria
de "persona" véase la Proposicidén V2 de esta Tesis)



tivas andlogas y a la vez diferentes. En relacidn, incluso en relacidn
validad. La funcidon simb6lica jmplica siempre reconocimiento, que no e
conocimiento de la diferencia. Insisto: lo que forma una identidad es
rencia con relacidn al otro. (Freud, detrds de Mac Dougall, persigue 1
lacidn masas/yo). lLa autora de esta Tesis, detrds de Freud y de otros
busca en cambio lo que es pertinente a las ciencias econdmicas, aunque
cia implique pocas veces aplicacidn directa, inmediata de una legalidad
en otra. Alertados del peligro de extrapolacidn, podremos lanzarnos a
ciertos puentes sin explicitar la articulacidn, sea porque ella esté e
lugar de la tesis, sea porque resulte obvia, como ahora a propdsito de
titividad traida por Mac Doygall. Al menos de hecho, sino de derecho,
ciante sabe que instalar su negocio en el barrio donde hay muchos negoc

ramo no es necesariamente meterse en la boca del ledn. En todo caso, no
2

de ri-

£ sino re-
la dife-
q articu-—
autores,
bertinen—
tebrica
render

n otro

la compe—
In comer-
os de su

lo ins-—

talard en el desierto. Inclusive se ha dicho que las empresas menos rentables

no deben desaparecer, precisamente para que lasmis rentables mantengan su margen

de rentabilidad. En cuanto a los paises socialistas en los meses en que

redacto

la tesis, tratan de introducir en sus economias —-mejor dicho, en la dimensidn

simbdlica de sus sociedades— un criterio de competitividad aplastado tagto por

lo monolitico del Gran Plan como por el énfasis "fraternalista" de la i

eologia

4 - Un grupo organizado debe poseer tradiciones, usos e instituciones propios,

relativos sobre todo a las relaciones reciprocas de sus miembros. Recordemos

que "instituir" no es sdlo dar principio a algo, sino dar principio establecién~

dolo, fijandolo, sistematizéndolo. Estamos espejando el tema fundante:

gua y sus cddigos.

la len-

5 - La organizacion se manifestard en la especializacidn y diferencigcidn de

las actividades de cada uno de sus miembros (condicidn que ya estaba implicita

en la primera),

Si se cumplen estas condiciones desaparecen, segiin Mac Dougall, los defectos

psiquicos de la formacidn colectiva. ¢Pero quién es el jefe? (Quién igdica los

objetivos? El grupo organizado, no por haber perdido: su efusividad ha
en nivel intelectual. La solucidn es quitarle a las masas el manejo de
blemas individuales para confiarlas a ciertos individuos,

ganado

sus pro—
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no se dice cuales. Dejemos de lado el problema de quien gquita y quien confia.

Mas que de confiarla —observa sagazmente Freud- se trata de un volver a confiar—
la, de una restauracidn. Y &1, que creyendo hacer historia se habia lanzado a

la mitologia en Totem y tabfi, intuye lo mitologizante en la argumentacidn de Mac
Dougall, segflin la cual el ser humano habria sido un individuo en los albores de
la historia, mientras que para Freud no habia sido inteligible hasta que la Psico-
logia le did ese estatuto, muy recientemente. Y en cuanto a la génesis como ya
he escrito, la horda precede al individuo, por mas que Freud no conciba la horda
sin la presencia de ese "individuo", el macho primordial.

Fn el capitulo 49 de la citada obra, Freud tratard de explicar las modificaciones
que un individuo experimenta, influido por la masa en su actividad animica. Mo-
dificaciones a veces muy profundas.

Hasta ese momento, todos los que habian tratado de explicar el fendmeno de

-
masas recalaban en la sugestibilidad. (Se trataba entonces de un fendmeno prima-—
rio irreducible, de un hecho fundamental«e la vida animica humana? Freud no es
enemigo de las nociones"primordiales”, que no escasean en su obra. Pero habia
observado que el contagio podia seguir siendo explicado. El ejemplo de la nota
al pie en pAgina29de esta Tesis;. entre otros, no indica una apetencia erdtica
en las chicas del internade. Mas afin, la apetencia ¢es sblo erdtica o estd en
juego el ideal? Ese ideal cuya duplicidad ya anticipé mas arriba, y que psicoa-
naliticamente es el objeto de la aspiracidn ies solamente ese novio de la otra?
Ademds, la de experimentar aquellos afectos cuyos signos observamos en los otros
es una tendencia, no una obligacidn, La risa, siempre contagiosa, no siempre
nos contagia.

Como tantas veces, Freud interroga la palabra misma: "sugestidn".(24) Le lla-
ma la atencidn su significado impreciso. En inglés, por ej., quiere decir "insi-
tar", pero también "estimular" y "proponer/postular”. De alli se dirige a una
de sus palabras favoritas: "1ibido". La bfisqueda terminoldgica se convierte asi
en la enumeracidn de las distintas manifestaciones de la pulsidn sexual, presen—
tes ya desde el nacimiento, ya que Freud distingue entre sexualidad y genitali-
dad. Sin embargo, cuando quiere ir mas alld del circulo de sus seguidores, re—
nuncia a los purismos tebricos y utiliza el segundo vocablo para explicar al pri-
mero, como en este caso. Asi escribe que el nddulo del amor se halla constitui-

do por el amor genital, cuyo fin @ltimo es la cdpula. A partir de ese modelo,
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menciona el awor del individuo a si misto (narcisista, aunque no lo diga). Y
luego el amor paterno, el amor filial, la amistad, ol amor a la Humanidad. No

se olvida del amor a los objetos concretos y a las ideas abstractas®. Y se plan-—
tea la hip6tesis de que entre los micubros de la masa exisitan peculiares lazos
afectivos.

La idea de entropia estd en el aire de la &época. In el universo fisico, hay
tendencia a la unién y tendencia a la desagregacion. Entre los antiguos ya Em-
pédocles habia establecido la oposicidén amor y discordia, &Qué le da a la masa
su cohesidn? iEros! ¢A quién sino a &l se puede atribuir la cohesidn de todo

lo cxistente?

9.5 MASAS ARTTFICIALES: FACTORES COERCITiVOS:

- En el capitulo 592 de la citada

obra de Freud &l estudia a la Iglesia y al ejército, dos masas a las que liama
artificiales,; "esto es, masas sobre las que act@ia con coersidn exterior encami-—
nada a preservarlas de la disolucidn"., (Una nota suya de 1923 comenta que los
atributos dc "estable" y "artificial" parecen coincidir o, al menos, estar inti-
mamente relacionados.(25)

Pero pasemos al capitulo sexto en el que Freud toma de Schopenhauer la célebre
parabola de los puercoespines ateridos, que transcribimos entera:

"En un crudo dia invermal, los puercoespines de una manada se apretaron los
unos contra los otros para prestarse mutuo calor., Pero al hacerlo asi se hirie—
ron reciprocamente con sus plias y hubieron de separarse. Obligados de nuevo a
juntarse por el frio, volvieron a pincharse y a distanciarse. Estas alternativas
de aproximadidny alejamiento duraron hasta que les fue dado hallar una distancia
media en la que ambos males resultaban mitigados". (26)

Segiin la teoria de I'reud y lo que &l constata en sus pacientes, hay sicmpre
amor y discordia, Eros y Tanatos, tanto en las relaciones inlerpersonales como
en la relacidén que consigo mismo mantiene el individuo (un "individuo", por lo
tanto, nada indivisible).

Escribe Freud:

"Casi todas las relaciones afectivas intimas de alguna duracién entre dos per—

sonas —el matrimonio, la amistad, y cl amor paterno y el filial- dejan un depd—

% Hn cambio se olvida del amor fraternal. En cuanto al amor por los animales

no viene a cuento: es una relacidén tranquila sin ambivalencias.
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sito (sedimento) de sentimientos hostiles (...)" (27)

En la relacidn bipersonal s6lo los individuos antisociales o los muy poderosos
se permiten dar via libre a esa hostilidad que no por residual deja a veces de
ser cuantiosa. La mayoria de las personas reprimen tales manifestaciones de hos-—
tilidad. En rigor: reprimen las representaciones que las desencadenarian. Les
toca a la sociedad y a los individuos (entre ellos a los responsables de las em—
presas) pagar el menor precio posible; represidn implica siempre empobrecimiento.
La hostilidad puede disminuir, puede reprimirse, pero no puede ser borrada. Hay
un desplazamiento significante, una metonimia que no estad prescripta en su sor—
presivo metaforizar, Si fuese maltratado por su padre o por su madre en la in-—
fancia, cuando &l era ante ellos un ser indefenso, es probable que el odio del
adulto no busque para desquitarse las figuras poderosas que heredaron ese poder,
sino la débil, quizés el migybro de una minoria racial. El hecho es que, despla-
zado en otros significantes, el odio subsiste.

Me pregunto aqui si la metdfora de la gran familia ("somos una gran familia"),
habitual, pero ingenua respuesta de algunos empresarios y psicoldgos de empresa,
en vez de aclarar los conflictos no los enturbia mids. Todo lo que se puede espe-
rar de tal respuesta es que en el mejor de los casos, la hostilidad se derive a
las otras empresas, cuando seria mejor "lavar la ropa sucia en casa", si se tra-
ta de competir con los demds y no de destruirlos, y ello no por motivos meramen-—
te altruistas, segilin antes he esbozado.

Dentro del contexto de las empresas familiares y de aquellas que se fusionan
leamos estas lineas de Freud:

"Siempre que dos familias se unen por un matrimonio, cada una de ellas se con-
sidera mejor y mas distinguida que la otra".(28)

He hablado ya de identidad. Al reunirse dos identidades, cada una teme disol-
verse en la otra.* Para mantenerla, debe acentuar los rasgos diferenciales. Y
si son distintos uno le atribuye a los propios el calificativo de "mejores" (de
"no peores"), excepto si se ha constituido, en el interin, una unidad que los
conjugue. .

Ni siquiera la empresa familiar es una familia,porque todos son miembros de
la empresa, y unos pocos, miembros de la familia propietaria. Empleados o jefes,

tienen cada uno no s6lo su propia familia fuera del marco de la empresa, sino

* En esta linea podriamos explicar también fenbmenos como los de minorias y

mayorias raciales y/o religiosas.
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también una familia fantdstica, una familia novelesca (en términos de Freud, el
individuo se narra a si mismo, sin que lo sepa, su "novela familiar").

Comentaré brevemente una {iltima metdfora también habitual en el mundo empre-
sario: "Hay que ponerse la camiseta de la empresa". Por un lado es una invita—
cién a un trabajo de equipos, equipo en el que, por supuesto, ni todos son "craks
ni todos goleadores. A menos que se viva en la luna o muy por encima del profe—
cionalismo deportivo, uno no se pone la camiseta simplemente para hacer ejerci-
cio y disfrutar del juego. Por concenso tdcito, la finalidad es ganar. En vez
de esclarecer la propia agresividad se la vuelca en un chivo expiatorio: el ad-
versario.¥*

Volvamos a Freud, quien describe con soltura la ambivalencia que se da en las
relaciones personales, para pasar a preguntarse que ocurre con la hostilidad den-
tro de la masa, como se man?ja, donde se desplaza.

A veces (véase complejo de Edipo) la hostilidad se dirige contra "personas"
amadas. Hay entonces ambivalencia afectiva: se ama y se odia al mismo tiempo
y a la misma "persona". A veces se siente repulsibén y aversibén hacia personas
que apenas conocemos. De ese otro se teme el menor contagio*¥*, El narcisismo
tiende a afirmarse; no estid dispuesto a ninguna concesidén. La existencia del
otro es una amenaza para la propia.

"Pero toda esta intolerancia desaparece, fujitiva o duraderamente, en la ma-—
sa. Mientras la formacidn colectiva se mantiene, los individuos se comportan
como cortados por el mismo patrdn: toleran todas las particularidades de los
otfos, se consideran iguales a ellos y no experimentan el menor sentimiento de
aversién".(29)

¢Como explicar tal restricci6n del narcisismo? Freud insiste. ..Vuelveaatri-
buirla a la existencia de un enlace libidinoso a otras personas. éée uniran
todos a disfrutar, todos en procura de ese "bien comin" caro a los tomistas?.

Se trata, mAs bien, de dejar caer un privilegio, que se tuvo o que se
anheld. (Véase, mias adelante "justicia social"). El egoismo no encuentra un
limite mas que en le amor a otros., "Ama a los demis como a ti mismo" es la con—

signa y no "amate como amas a los demas", lo que seria muy poco.

*la camiseta: Como marca, trazo de la diferencia, no implica sblo una invitacidn explicita a la
feroz competencia, sino una moral —absolutamente paco ética~ de los fines., FEl imperativo categbrico
del fin -ganar- es, al mismo tiempo fantasmitico y empobrecedor.

#¥a fincitn se relativiza porque aquél que la ocupa, para el otro (los otros) tienen inevitable-
mente no medibles connotaciones fantasmticas. Y aquél que la ocupa, también, Ninglin organigrama,
ninguna técnica de organizacion puede dar cuenta de la polisemia, de la miiltiple connotacitn del fan-
tasm. El psicoanalista, en sesién lo interpreta, lo ve, lo sefala. Un buen psicSlogo de empresas
debe trabajar en este resbaladizo e incalculable campo.
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¢Por qué la simple comunidad de intereses no bastard por si sola para inspi-—

rar al individuo tolerancia y consideracidn con respecto a los demds? Por cier—
to que intereses y libido juegan de modo distinto en los distintos grupos (por
ejemplo, en una empresa de negocios y en una barra de amigos). En el plano indi-
vidual, Freud ha postulado que el objeto de la pulsidn (que no es el de la reali-
dad) es contingente, asi como, en una rapida analogia, lo seria el objeto que se
fabrica o se comercia en la empresa de negocios. Lo decisivo es que la pulsidn
se satisfaga y que la empresa tenga ganancia. Sin embargo, el objeto contingen-
te de la pulsidn alguna vez se encarna en una persona determinada ("eleccidn de
objeto"), y la empresa decide qué productos elaborard o intercambiard. El sujeto,
para poder amar a otros, deberd renunciar al amor por si mismo ("narcisismo"),
precisamente cuando acaba de descubrirlo por la presencia del otro, no cualquier

otro sino ese (un hermano reel o un posible hermano) que se lo viene a arrebatar,

9.6 LA EMPRESA COMO ORGANIZACION:

La empresa también debe compartir. Incluso
la empresa monopdlica no es La Empresa, por grande que sea su tajada, su partici-
pacidn en el mercado. Ademds, los propietarios, los gerentes, corren el riesgo
de quedarse con una abstraccidén. S6lo como unidad econdmica, sdlo en el contextc
de otras unidades econdémicas, es una unidad, asi como todas ellas son econdmicas
en el contexto de otros grupos (religiosos, politicos, etc.) que no lo son. Nun-

ca deja de ser sujetos, suma de sujetos, cada uno de los cuales piensa en su "

ca—
rrera", siendo que, desde otro punto de vista, esa carrera es contingente y lo

que cuenta es desplegar en alguna —esa u otra— un mundo fantasmatico. Individuos
que no son tales sino gracias a los otros, del mismo modo en que no hay palabras
aisladas sino palabras en alguna oracidén. Por todo ello y por el tema del Ideal,
la comunidad de intereses es una mera abstraccién de un racionalismo "idealizado®

Lo que une a los miembros de la masa, escribe Freud, son lazos libidinales,

mas que interesados. (Y el sefior Gonzdlez, que se postula para ingresar como ge-
rente de ventas, o el sefior Pérez, como camionero, {(sdlo por conveniencia mate-—

rial se postulan ante tal empresa?) La resignacidn del narcisismo, la solidari-
dad social —nada romantica en la concepcidén freudiana, como lo desarrollo mas a-—

delante—, mds que indicar una mutilacidn de algo que se tuvo, indican la pérdida
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del Paraiso. Buena parte de la simplificacidn que algunos pensadores, psicoana=
listas()no, operan con Freud consiste en someterlo a los UEscilas y Caribdis

de la oposicibn pesimismo/optimismo. "En el desarrollo de la Humanidad, como en
el del individuo —escribe—, es el amor el que ha revelado ser el principal factor
de civilizacidn (...)"(30) Hasta 1921, fecha en que Freud publica Psicologia de

las masas y andlisis del yo, la teoria psicoanalitica se ha ocupado casi exclusi-

vamente de lazos libidinales que remilen al cumplimiento o incumplimiento del
fin sexual directo (coito). Freud observa que en la multitud esos fines han de-
saparecido; lo que no ha desaparecido es la pulsidén sexual, que es una .sola por
definicidn y que conserva toda su energia.

Si la pulsién sexual es {inica (e irrepresentable), los "grados del estado amo-
roso" son muchos (y se manifiestan en conductas)¥ La desviacidén de los fines di-
rectos comporta una cierta limitacidén del yo. Freud desemboca asi en el impor-
tantisimo tema de la identiflicacidn.

A ese proceso le dedica el séptimo capitulo, que empieza, desconcertantemente,
describiendo el interés que el nifio manifiesta ipor su padre! (Un autor mas ape-
gado a los hechos hubiera empczado por la madre.) Leamos:

"La identificacién es conocida en el psicoandlisis como la manifestacidn mas
temprana de un enlace afectivo a otra persona (...) FEl nific manifiesta un espe-
cial interés por su padre: quisiera ser como &l y reemplazarlo en todo. Podemos,
pues, decir que hace de su padre su ideal".

Y agrega:

"Simultineamente a esta identificacifén con el padre o algo mas tarde, comien-—
za el nifio @ tomar a su madre como objeto de sus pulsiones libidinales".(31)

Obviamente, este nifio no es un recién nacido sino un niflo ya en posesion de
la palabra y a las puertas del complejo de Fdipo. (Una historia no tiene por
qué comenzar en la prechistoria). Recordemos, también, que un bebé tiene pulsio-
nes pero no obhjetos ni, por lo tanto, relaciones. Antes de que sean posibles
las relaciones de objeto, deberd pasar, segiin Freud, por dos etapa: el autoero-—
tismo y el narcisismo. No hay objeto sin lenguaje que lo nombre: no hay siquie~
ra "imagen".

Con estas salvedades, una relacidn de interés precede a una relacidén interesa-

da. Una Yelacién ideal a una carnal. Como habia escrito siete aiios antes, en

% Ta conducta manifiesta y objetivada s6lo puede dar cuenta de la representa—
cidn consciente y no de la traza irrepresentable del significante, los motivos
se ignoran.
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"Introduccidn al narcisismo", ese bebé —si es una tdbula rasa- nace para que

los padres escriban sobre 1. Viene a llenar un vacio: el narcisismo de los pa—

dres.

"Deberd realizar los deseos incumplidos de sus progenitores y llegar a ser un
grande hombre o un héroe en lugar de su padre o, si es hembra, casarse con un
principe para tardia compensacifn de su madre" (Freud, 1914) (32)

Aunque Freud no lo diga con todas las letras, la del niiio no es una historia
que empieza sino una historia que continlla. Que continfia una historia anterior
incluso a su gestacidén. ¢éNo vendran de alli los ideales?

Freud distingue dos Ordenes de fendmenos: la identificacidn (con el padre) y
la investidura erdtica (con la madre), para los cuales apuesta a un orden 1légico
de sucesidn, La investidura erdtica no estd muy lejos del apego casi instintivo
del recién nacido. En cambieo, la identificacidn, catorce afos antes de que Lacan
dé la primera versidn de su "estadio del espejo"”, parece mas misteriosa., ¢Qué
sabe el nifio de ideales? ¢Acaso tiene de ellos una memoria filogenética? Muchos
de los ideales son histbricos y por lo tanto variables. De nada serviria una tal
memoria. Pero quizéd el ideal de un nifio no sea esa cosmovisibn que llegard a te-
ner alguna vez sino algo mis simple: tener el poder, la fortaleza de un padre (¢y
por qué no?) también esa prescindencia que lo diferencia de la madre, tan absor-
bente.

(No por detallismo aclaro aqui que Freud considerd mas prudente, en 1923, de-
cir que la identificacidn se dirige hacia ambos padres. Correccidn que vuelve
mas matizada su descripcidn del complejo de Edipo.)¥*

Identificacidn e investidura, asi como odio y amor, serdn las lineas de fuer-
za de ese conflicto inevitable, universal, que constituye a un sujeto: el comple-
jo de Edipo. El nifio vardn,*¥* identificado con el padre, quiere tener el mismo
objeto que tiene el padre. Ambos aman a la madre. La identificacibén implica a-—
si amor y hostilidad.

Ser el padre. Tener a la madre,*** Todavia no la tiene. La identificacién,
previa a cualquier eleccidén de objeto, aspira a configurar el yo propio a seme-

janza del otro. (Nuestra pregunta "(De dénde vienen los ideales?” va recibiendo

% Y mas en consonancia con el proyecto de la pareja paterna que acabamos de tr

#% Tampoco huelga esta precisidn.Freud recalc siempre que su construccidn tedri
tenia validez para el vardn.El complejo de Edipo femenino era una extensidn, y de
glin modo aprobaba la idea de simetria implicada en un supuesto complejo de Electr
#¥% Ja diferencia estaba en que el factor interesado sea el sujeto o el objeto
del yo.
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una respuesta parcial.) EL otro es el modelo¥ Entonces, la libertad del hombre
no es sin modelo, un modelo del que no se toma todo sino s6lo un rasgo.

En las identificaciones de los sujetos neurdticos el rasgc elegido no tiene
una significacidn univoca. Supongamos que una mujer contrae el mismo sintoma pa-
toldgico que atormenta a la madre, por ejemplo, una tos pertinaz. Puede que ex-
prese el deseo hostil de sustituir a la madre en el amor del padre. - Puede expre-—
sar también el deseo de ser la madre. En este caso, escribe Freud, una eleccidn
de objeto se transforma en identificacidn, regresando a una etapa légicamente a;—
terior. ({Se pueden dar estos fenbmenos en las empresas? Se pueden y se deben
dar. No hay otra.)

Pero en un tercer caso, particularmente frecuente y significativo, de' forma—
cidén de sintomas, la identificacibn se efectiia independientemente de toda actitud
libidinosa (directa) con respecto a la persona copiada, como en el ejemplo, ya )
comentado de las chicas del internado. Muy cerca de descubrir la céeincidencia
de muchos ideales del yo, Freud describe la coincidencia de dos yoes,

"Uno de los yoes ha advertido en el otro una importante analogia en un punto
determinado, y bajo la influencia de la situacibn patdgena se desplaza esta iden-
tificacién hasta el sintoma producido por el yo imitado (ideal del yo)".(33)

Esta tercera ligazén, que Freud llama histérica, es la que tendrd la masa con

el lider. Siempre en relacidn con el ideal del yo. (Ver grdfico hoja adjunta)

9.7 FLUJO DE INTERACCION DINAMICA:

Esto implica un reconocimiento de lo subje—

tive mds allid de la pretensidn de objetividad que existia cuando Simdn pretendid
aplicar el esquema objetive de las ciencias naturales a la ofganizacién empresa-—
ria.(34)

Reconocimiento de lia intersubjetividad de las relaciones humanas y acotacidn
de la objetiyidad, implica la aplicacidn de engramas (grafos) flexibles que dan
mas cuenta de los procesos identificatorios que estamos tratando.*#%

El organigrama demuestra su inutilidad por excesivamente abstracto, en otras
palabras, resulta imposible reducir el sujeto a funciones, y el deseo de aspira-—

ciones programadas en funcidn de una meta comiin. En este momento se introduce

* Pero ese otro es lo Otro,
#* Sugerencia de topologizar, superando la representatividad racional, eucli-

diana.
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la nocidon del ideal del Yo que luegc se divide en ideal del yo y superyo.

De manera simple podemos descubrir el nacimiento del ideal del yo en el ins—
tante en que el yo ideal (narcisistico) completud hijo-madre se separa por via
paterna (modelo paterno) adquisicién del lenguaje, proponiendo un ideal de ca-
racter identificatorio. La identificacién es —curiosamente— la primera escisidn
del yo en su relacidén con el mundo y los otros.

En sus primeros escritos Freud vaaafirmar:el AMOR es la distancia que existe
entre el yo y el ideal del yo (colocado en el Otro) instancia de todas maneras
nunca alcanzable que se inscribe en la dialéctica del deseo y en la marca de la
incompletud,

La funcidn del Superyo juega como esa instancia culpabilizadora, castigadora,
menospreciadora que hace notar al Yo con exigencias y angustia, que no ha alcan—

zado el nivel del ideal.*

9.8 ENAMORAMIENTO E HIPNOSIS:

Ya en 1910 (fecha en que Freud utiliza el térmi-

no narcisismo por primera vez) ese autor designaba algo mas que una excesiva au-
tocomplacencia, como todavia hoy la define un diccionario, con una lectura inge-—
nua del mito griego.

Escribe Freud; a propbsito de los homosexuales: "pasan en los primeros aflos
de su infancia por una breve fase de intensa fijacidn a la mujer (...) (35) y
después de esta fase heterosexual se identifican con la mujer y se toman a si mis-—
mos comc objeto sexual; esto es, buscan, partiendo de esta posicifbn narcisista
hombres j6venes y semejantes a su propia persona, a los que gquieren amar como la
madre los amd a ellos'. Advirtamos, nuevamente que "objeto" en Freud no es el
objeto de ninguna realidad, sino el objeto de la pulsidn¥#¥* De ahi que el homo-—
sexual pueda buscar a otro para amarse & si mismo. {Duplicacién innecesaria?
(Ficcién? Freud ya conocia la "verdad" de la "mentira' histérica. Y asi un afio
después, en "Schreber"”, puede postular la existencia de una fase de la evolucidn

sexual intermedia entre el autoerotismo¥®®* y el amorobjetal.

*Tema poco tratado: la funcidn superyoica en la empresa y su imperativo &tico.
La ley formulada en la empresa puede aplicarse de diversas maneras y con diferente
rigor. Pero la funcibn directorial y gerencial es la de interpretar la ley para
aplicarla nunca la de crear la ley arbitraria, tentacidn horddlica tipica de las#

%% La pulsidn, cuando la lengua le da objeto, se convierte en deseo. En verdad,
como escribia Oscar Msssottal'la pulsién no tiene objeto. Todo objeto, a la inversa,
es objeto de deseo. (36)
###% El autoerotismo, por lo tanto, es sin objeto. En cambio, esa fase intermedia,
el narcisismo, tiene por objeto el propioc cuerpo.

# empresas paternalistas argentinas.
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"El sujeto comienza tomdndose a si mismo, a su propio cuerpo, como objeto de
amor", Por tanto el sujeto se hace, corporalmente, en funcidén del deseo: es su—
Jeto dél deseo.

En 1914 Freud estd en condiciones de integrar el concepto de narcisismo en el
conjunto de su teoria. El articulo que publica se titula, precisamente, "Intro—
duccién al narcisismo"” (37) (Zur Einfuhrng der Narzissmus¥). Podriamos decir, a
riesgo de simplificar, que la preocupacidn por el narcisismo ya no le abandona—
ria, dando a entender con ello que el tema se entreteje cada vez mas en la teo—
ria, una teoria que, después de cada introduccidén, es profundamente conmovida.
Esto no implica, sin embargo, que sean de menor valor otros temas menos desarro—
1lados (como el de los procesos identificatorios e, incluso, el del complejo de

"o "yo ideal").

Edipo) u otros términos menos frecuentes (como "ideal del yo'
Como espero haber fundamentado (ver proposicidn V2 de esta Tesis) el lugar de
Freud en el desarrollo de esta Tesibs, continuaré todavia con este autor. Como

ya he sehalado, dicho autor en 1921 publica Psicologia de las masas y analisis

del yo, titulo largo que los psicoanalistas suelen abreviar para quedarse con la
primera parte: "Psicologia de las masas". éAcaso a Freud le interesa la sociolo-
gia o la psicologia social? Si, en tanto su psicoandlisis no busca alli ~para~

fraseando a Lacan— sino lo que es suyo, que no es tanto el "anal'isis'del yo" como

las relaciones entre lo individual y lo colectivo®¥* Complejas relaciones, de las
que Freud no dice la Gltima palabra, y que no terminan de dividir a sus discipu—
los entre individualistas y culturalistas, entre ovpanigistas y espiritualistas,
etc. La finica epistemologia explicita es la nocidn de series complementarias,
que trata de hacer justicia a todos los factores (orginicos, psiquicos, familia-—
res; .culturales).

En el octavo capitulo de Psicologia de las masas y anflisis del yo Freud rea—

liza una critica de la palabra "amor", la que, como &l dice, designa en el len—
guaje corriente relaciones afectivas muy diferentes. (38)

{Qué ama el amante en el amado? &Lo mismo que el amado en el amante? "Amamos
al objeto a causa de las perfecciones a las que hemos aspirado para nuestro pro-—

pio yo y que quisiéramos ahora procurarnos por este rodeo para satisfaccidn de

* Tal su modificacidn a la ortografia alemana. En castellano: narcisismo.

*%* Tampoco busca Freud tutelar a las otras disciplinas. Ha negado explicita-
mente que el psicoandlisis pudiera ser una cosmovisidn. Si ¢l descubrimiento
freudiano ha podido impregnar a la filosofia o a la linguistica, para poner dos
casos, ha sido porque ellas a su vez buscaron lo que era suyo (también es esa la
actitud con que elaboro esta Tesiss))
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nuestro narcisismo".{39) Observemos que el yo, ademis de ser un "administrador”
realista de las ciegas, incestuosas impulsiones del ello, tiene aspiraciones, as-—
piraciones gue falsgan el juicio, El otro.(el amado) es tratado como el propio
yo o, al menos, como la realizacidn ideal de las aspiraciones del yo. Pero este
yo ¢gana o pierde? Ha llegado para Freud el momento de.distinguir entre identi-
ficacidn y enamoramiento. En este -y podemos observarlo mas nitidamente en sus
formas extremas, la servidumbre amorosa y la fascinacién—- hay sobrestimacién del
objeto; todas sus acciones son buenas o irreprochables. Se ha abolido la funcién
critica del ideal del yo. En la férmula de Freud: "el objeto ha ocupado el lu-
gar del ideal del yo".(40) Son amores desdichados. Cuando el amor es correspon—
dide, en cambio, no puede haber superestimacidn sino que cada satisfaccidn sexual
~puntualiza Freud~ relativiza al objeto.

También la identificacidn implica el abandono del propio yo. Pero en ella el
yo se enriquece con las cualidades del objeto, introyectédndolo, ¢Qué pasa, mien—
tras tanto, con el objeto (el amado)? En el casc de la identificacidn, el obje-
to desaparece o queda abandonado. Es desinvestido. - En el caso de la fascinacidn,
el objeto no s8lc subsiste sino que es dotado por el yo, a su costa, de todas las
cualidades. Pero Freud advierte una alternativa menos aparente: que el objefo
sea situado en el lugar del yo (identificacidn) o en el del ideal del yo (fasci-
nacién).

También el hipnotizador se sit@ia en el lugar del ideal del yo, con la ventaja
de que el hipnotismo muestra, mids claramente que el enamoramiento, la situaciln
de sumisidn, porque en &l no interviene, por definicidn, la relacidn genital.

¢Qué quiere decirnos cuando escribe que "la relacidn hipndtica es una forma-
cién colectiva, una masa, constituida por dos personas"? (41) Sin duda, concce

el adagio latino: Tres faciunt colegium, y se disculpa por recurrir a una licen—

cia poética, Pero, al fin y al cabo, éno hay mis de dos personajes en las line-
as que transcribimos en pégina 265? Contemos: una mujer (la madre), el sujeto,
algfin hombre joven. Reemplacemos "sujeto" por "&l mismo como objeto". Y corri-
jamos: no se trata de personajes¥* sino de objetos, objetos psicoanaliticos. Freud

no hace sociologia sino que busca en ella lo que es suyo.

* Porque el objeto "mujer" es representado por varios "personajes": la madre,
fundamentalmente, y la nifiera u otras personas del ambiente, ni siquiera siempre
de sexo femenino,
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La enajenacidn amorosa ha sido equiparada a la hipndtica. EI hipnotismo ha
sido convertido en el modelo tebrico del enamoramiento. Y los dos fenOmenos han
sido comparados con el de masa. Sin embargo, no se da por satisfecho. (Por
qué algunas personas parecen mas ddciles que otras al hipnotismo? ¢Por qué la
masa tiende a transgredir todo limite en la manifestacidn de los afectos, por
qué los materializa tan répidamente en actos? &Cudl es la ventaja, para un in-—
dividuo, de desindividualizarse en la masa?(42).

Freud comenta las ideas de Trotter (1916) sobre el instinto gregario, un ins-—
tinto al que Trotter le da el mismo estatuto tebrico que al de conservacidfny:
al sexual. El individuo se siente "incompleto" cuando estd solo 'y tiende natu-
ralmente a agruparse. Si para Freud la angustia es primordial, para Trotter la
angustia del nifio pequefic es secundaria, es decir, una manifestacién del imstin-
to gregaric. El rebafio rechaza todo lo nuevo y desacostumbrado., En la descrip—
ci6n de Trotter ha desaparecido el lider. Para 81 el instinto gregario es pri-
mordial, no suceptible de descomposicidn, tampoco de esa distincidn que estable-
ce Freud entre la masa y el lider.

A Freud, un intelectual apartidario, no se le escapa que el hombre es un "ani-
mal politico" (Aristdteles)(43Observa que no sdlo hay rebafios humanos sino pasto-
res. Mas ailin, dioses. Como psicoanalista, aunque reconoce que la ontogénesis
del gregarismo no es facil de perseguir, arriesga una interpretacidn mas verosi-
mil: el miedo que el nifio pequefio experiimenta cuando lo dejan solo es la expresid:
de un deseo insatisfecho, cuyo objeto es la madre, la madre primero y después o-
tras personas de su ambiente. Un deseo que el nifio no sabe sino transformar en
angustia. La aparicidn de un terceroc (el padre: teoria del complejo de Edipo;
de un hermanito), lejos de apaciguar la angustia del nifio, la intensifica. Has-
ta es posible, segfin Freud, que la angustia nazca gracias a este "extrafio", La
lectura de la obra freudiana plantea constantemente el problema "del huevo y la
gallina". Si la pulsidén de amor y la de destruccidn -andlogamente al amor y dis-
cordia, de Empédoclesﬁ son reconocidas en su ltima teoria pulsional, édebemos
suponer que Eros y Tanatos coexisten desde el nacimiento o bien que Eros es una
adquisicidén posterior? Ya lo habia visto San Agustin (45): "Vi con mis propios

ojos y conoci bien a un pequefiuelo presa de los celos. No hablaba todavia y ya

#Ver cita (44) en las Notas a esta Proposicifm.
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contemplaba, todo pidlido y con una mirada envenenada a su hermano de leche",

9.9 GREGARISMO Y SOLIDARIDAD:

En términos de la teorizacidn freudiana, el gre—

garismo, la solidaridad, sblo logra formarse poco a poco, precisamente-como reac—
cién a la envidia con que el hijo mayor recibe la intrusidén de su nuevo hermani-
to. Le quitaria todos los derechos, le quitaria el amor de los padres. Lo su~
primiria, incluso¥*, Pero como eso no es posible, "El pequefio sujeto se ve obliga—
do a identificarse con los demds nifios, y en el grupo infantil se forma entonces

un sentimiento colectivo..."

Lo que nos une es una doble exclusidn: la de no

ser mis el Gnico, el preferido, y la de renegar (ver leugnung) que otro ocupe a-—
hora ese lugar. Todos deben ser y obtener lo mismo. El sentimiento de justicia
es social, en tanto producto 'de una triste, resignada, socializacidn., Tal justi-
cia social, no consiste en la distribucidn matemitica de bienes, ni siquiera en

la compensacitn de "Handicaps" desfavorables ("a cada cual segiin sus necesidades").

Consiste en cambio en renunciar al privilegio para que también los demds tengan

que renunciar a &1, El odio (Tanatos) es dificilmente soterrable en la teoria
de Freud, aunque tal vez sea necesario aclarar que no por ello podria ser reduci-
da en este aspecto a una versidn supuestamente darwiniana de supervivencia del
mas apto. Lo que se comparte —diré para continuar— es una "injusticia": que el
narcisismo haya sido destronado. De ahi el deseo que tienen los sifiliticos de
infectar a los demas. ¢Por qué han de padecer ellos solos?,

El hecho es que Freud corrige la concepcidon de Trotter: el hombre, mis que un
animal gregario, es un animal de horda. Freud retoma asi sus argumentaciones de
Iotem y TabG. Debe justificar en términos de su propia teoria esa presencia del
lider que salta a los ojos de politicos y socidlogos.

En 1913 el que ejerce el monopolio es el padre, comoc en 1921, el hermanito.

Lo que se acapara es el disfrute de las mujeres,¥** que después es el de la madre
(afirmaciones superponibles, que no se sustituyen la una a la otra en la ldgica

de Freud). S$6lo que en TGtem y Tabili el excluidor es asesinado por los excluidos.
Ahora si Freud puede explicarse la impulsividad de la masa, su irreprimida, trans—

gresora, efusividad afectiva. Se trata de la regresidn a un estado filogenética-

*Fs una simplificacion: el verdadero protagonista de la terceridad es el padre. Lo que no es po—
sible es suprimirlo, ergo, se lo idealiza.

*ifntre los actos humanos, el coito es el menos adecuado para una préctica coléctica, por lo menos
para una simultdnea, Y sin embargo, como también y esencialmente, es fantasmitico, nunca "hay sblo dos",
prima el desco del otro, la pregunta incontestada e incontestable por el goce del otro, la prolifera—
cion imaginativa y al mismo tiempo el goce de drgano, el autoerotismo y su soledad, culminando en la
imaginacidn de un orgasmo compartido con Otro. Por eso la negacidn sexual no existe.
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mente anterior. "Habremos, pues, de deducir que la psicologia colectiva es la
psicologia humana mas antigua!@@)La afirmacidn debe ser leida con cuidado. No
es que exista una personalidad bdsica o muchas que condicionen las conductas in-
dividuales. Ello ya ha ocurrido. "La ontogenia reproduce a la filogenia..."

La anterioridad, por lo tanto, es 1ldgica, si consideramos que el pasado al que
Freud se refiere es mitico, primordial.

"En los albores de la histdria humana fue el padre de la horda primitiva el
superhombre, cuyo advenimiento esperaba Nietzsche en un lejano futuro., Los indi-
viduos componentes de una masa precisan todavia actualmente de una ilusidén: de
que el jefe los ama a todos con un amor justo y equitativo, mientras que el jefe
mismo no necesita amar a nadie, puede eregirse en duefio y seflor, y, aungue abso—
lutamente narcisista, se halla seguro de si mismo y goza de completa independen—
cia,(47) v

Freud agrega que el narcisismo, al limitar el amor, se constituye en un impor-
tantisimo factor civilizador.

Recordemos la afirmacidn freudiana citada mas arriba: "en el amor compartido
cada satisfaccidén sexual es seguida de una disminucidn de la superestimacidn del
objeto (el partenaire). El orgasmo es una descarga, un corte, la muerte transi-—
toria de una relacién. El amor sensual, para poder durar, "tiene que hallarse
asociado desde un principioa componentes puramente tiernos, esto es, coartados
en sus fines (por ej.,el amor filialacunado acepta la prohibicidn del incesto).
En la Iglesia y en el ejército, las autoridades estén investidas por sus miembros
de los atributos parentales, no s8lo de los paternos. La diferencia entre los
sexos incumbe a la familia, no a estas instituciones ni a la institucidn "empre-
sa", separada de la familia desde el mercantilismo (siglo XVIII). Con la revolu
cidn burguesa se asiste a una doble movilidad. El lugar en el aparato producti-
vo es cada vez menos adscripto y cada vez mas adquirido en razdén de la eficacia
individual, sea organizativa, intelectual o muscular. Por otro lado, hay mayor
libertad en la eleccidn matrimonial.¥

Podriamos preguntannes, si hay para los seres hablantes un porvenir distinto

tanto del individualismo egoista como de la masificacidn enajenante, Analistas

hay, como Roberto Hararif*para los que un fin de andlisis produce un mayor com—

* Bl aparato productivo es al mismo tiempo liberador y alienante. La razdn
obsesiva de la temporalidad medida y objetal es una carcel.
#** Ver cita (48) en las Notas a esta Proposicién,
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promiso social. Ese individuo seria, dentro de lo social, como el ejecutante
dentro de una orquesta. Cada uno haria lo suyo y todos juntos también. Pero la
analogia, como siempre, es traicionera. ¢Quién dirige la orquesta y su reperto—
rio? (Quiénes ejecutan y quiénes crean? Una respuesta mas psicoanalitica pero
acaso excesivamente abstracta la da Lacan en "El tiempo 1légico y el aserto de
certidumbre anticipada"¥

Decia Freud que el amor sensual, para poder subsistir, para que entonces sea

"amor compartido", tiene que estar acompaiiado de ternura. L1, que no

posible el
es un corruptor —como el Marquez de Sade—, tampoco un propagandista del amor -co-
mo el italiano Buscaglia o el argentino Finkelstein—, ni un cuestionador de la
moral —como Nietzsche—, se ocupari de la patologia del amor con herramientas psi-
coanaliticas. Porque novelistas y poetas han dado testimonio escrito del senti-
miento de ternura, pero (cOomo describirla sistemdticamente sino con esa freudia-
na teoria de las pulsiones? Fs gracias a ella que podemos atribuir la ternura

a pulsiones (sexuafes) de meta inhibida. Pero no todas las restricciones de la
pulsidn derivardn en ternura(49):

1 - A veces la restriccién es pasajera, hasta que la situacidn se torne favo-
rable para la accidn especifica.

2 - Otras veces es definitiva y no habrd nunca accidn especifica, entendida
como genital, al cabo de una compleja transformacidén habrad cambiado de objeto y
de meta: se habrd sublimado.

3 - Otras veces, en fin, una postergacidn sine die indica a alguien que ama
sin ser amado. El enamorador (porque lo suponemos activo) juega con el enamora—
do "como juega el gato maula con el misero ratdn", segiin lo expresa un tango.

Entre tanto juego (el odioso de la fascinacibn, el querible de la creatividad
sublimatoria) lo que estd en juego es el ideal, en su valor estrictamente psico-

analitico sobre el que avanza Freud en Psicologia de las masas y anidlisis del yo,

ese libro suyo que tanto alimenta nuestro trabajo y donde se trata todo el tiem—
po de las masas y del yo, del otro y de mi mismo.

En este capitulo octavo, "Enamoramiento e Hipnésis", Freud busca el elemento
comiin que de cuenta del inquietante parecido. Que articule su préictica clinica

(como psicoanalista pero tambi&n como hipnotizador) con su préictica tebrica (de

#Wer addenda III a esta proposicidn.
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lector no menos que de pensador de sus propios pensamievtos). Vuela la imagina-
cibén del literato a la vez que el.cientifico estrecha la malla cuidadosamente te—
jida de las ideas:

Sigamos aprovechando la clasificacidén en tres tipos de la postergacidn genital.
La ternura ~a la que abandonamos en este punto— comparte con la sublimacidén (pun-
to 2)el cambio de meta pero no el de objeto, que sigue siendo el objeto—padres
o sus herederos. Y comparte con el tipo 1 el sensato recurso al rodeo, en tanto

es el necesario reposo o aderezo de una pasifn guerrera.

9.10 RETORNO AL TEMA DE LAS MASAS:

La misma clasificacidn, llevada al tema de

Jas masas, sigue demostrando ser {itil. Heroicas o sacrificadas, ademas de tur-
bulentas — como lo advirtié.Le Bon-j ellas no parecen buscar una recompensa ego—
ista. Mas aflin, no parece importarles ninguna recompensa. &0 la recompensa —se
pregunta la autora de esta Tesis— consistird precisamente en la posibilidad de
descargar amor y furia? (Freud, quien ya est& trabajando su pulsidn de muerte,

es prudente a este respecto). Demasiado pendientes del coito como modelo de sa-
tisfaccidn, éno veremos sb6lo nuestra nariz, en una corta perspectiva? El emple—
ado que boicotea a otro empleado o el sudafricano blanco que discrimina al suda—
fricano negro (ponen solamente en juego una vieja herida narcisista? Esta Tesis
no intenta tener una _tigida cosmovisidn, un s6lo punto de vista, sino mantener,
cada vez, lo especifico del punto de vista. Bastarad, por el momento, aceptar la
idea corriente de que cierto individualismo es, en todo caso, mas productivo (has
ta la Salvacidn, para el creyente, es un asunto individual). Hemos descartado
asi que la ligazdn afectiva entre los miembros de una turba o de una empresa im-
plique una satisfaccidn sexual directa, sin decidirnos todavia a opinar acerca
de la retribucidén material o politica (los "Derechos del ciudadano", vacaciones
pagas o unos pobres mendrugos).

Vayamos, ordenadamente, al tipo 3. El nos permite distinguir los fendmenos
del enamoramiento, del hipnotizamiento y de la masificacibén. En los dos fltimos,
por supuesto, lo sexual estd definitivamente inhibido.

Pero hay que notar que cuando se habla de amores desgraciados o no comparti—

dos no siempre estos adjetivos se los pone el sujeto. Y nadie se masificatn pa-

*er cita (50) en las Notas a esta Proposicitn.




- 269 -

ra sufrir o enajenarse. FEn tanto hable, en tanto tenga un atributo exclusivo
(asi sea el de jefe de una hinchada) perderd la condicién de andnima molécula,
aunque no necesariamente la cnajenacitn, Todo esto es para decir que hay, apa-
rentemente, individuos conformes con sus cadenas o que no ticnen "scd de verdad!

Paradbgicamente quicn parece tenerla es el neurdtico*. Un observador ingenuo
podria pensar que sus acciones discrepan torpemente con los fines que supuesta-
mente persigue. El psicoanalisis, en cambio, no considera que la de los fines
sea una cuestidn sencilla, resuelta o -afin— soluble.

Estamos en 1921, Hace ya tiempo que Freud ha legalizado el conflicto psiqui-
co, al llegar con su mirada a la otra escena, la escena inconsciente.*% Pero de-
berian pasar los afios para que Lacan pudiera expresar sistemdtica y no sblo espe—
culativamente, lo que por momentos Freud tienc en la punta de la lengua: que la
otredad no ecs un accidente, es decir, algo que ocurre s6lo a algunos, sino que
la otredad es un momento ineludible en la constitucidn de todo sujeto. Dicho en
otros términos, la libertad (que eso es la salud) es un bien por conseguir, mis
que un bien perdido que se recuperara,.

Si se acepta provicionalmente lo anterior -ya que soy conscientc de que tal
argumentacidn necesita otro lugar para desplegarse— la neurosis es un campo de
batalla, con "muertos" y con "heridos", pero de ningiin modo la paz de los sepul-
cros. Menos metaféricamente, hay en la neurosis un conflicto entre el yo y el
ideal del yo, un conflicto que afecta todos los vinculos posibles entre el yo y
los objetos. ks el conflicto el que pone en evidencia al ideal del yo. &iUn e-
nemigo?

"kl nifioc manifiesta un especial interés por su padre. Quisiera ser como &1

" ecscribe Ireud en lineas ya transcriptas del capitu-—

y reemplazarlo en todo...
lo séptimo, KEsos padres quieren desquitarse a través del hijo, del propio nar-
cisismo a desgano contrariado (Freud, '"Introduccidn del Narcisismo"). ¢Serd en-—
tonces mero juego o abusiva mi paradfrasis? "El padre manifiecsta un cspecial in-—
terés por el hijo, Quisiera ser como &l y reemplazarlo en todo..." (51).

Pero no pienso en términos de cara o cruz. Lo més probable (y espero que no
lo méds ecléctico) es que el nifio no sea acunado por el padre y que tampoco sea

totalmente independiente en su encuentro con los modelos., Quiz& valga para &L

*reud; un exindo escritor, deliberadamente "coloca' la expresién persona normal .
#3#fs ilustrativo recordar que antes de Freud se hablaba de la "mentira histérica”.
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1o que Freud afirma sobre el adulto: cada individuo es miembro de muchas masas,
tiene miltiples ligazones de identificacidén y ha edificado su ideal del yo segiin

los mas variados modelos.
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ADDENDA I A LA IX? PROPOSICION

Algunas conceptualizaciones freudianas

Esta addenda tiene como objeto simplemente remarcar algunos puntos de la IX2
Proposicifbn desde otras conceptualizaciones freudianas.

Marcaré de entrada tres caracteristicas de la identificacidn:

12 - Es la forma mas originaria de ligazdn afectiva con un otro, casi al mo—
delo ambivalente amor—odio en relacién con la madre, y luego, con el padre.

2¢ - Cuando la identificaci6n sustituye al amor, es decir, a la ligazdn libi-
dinosa de objeto, se produce la introyeccidn del cbjeto en el yo. Asi desapare-
ce toda diferencia y desde ya el amor mismo que sb6lo es tal cuando marca diferen—
cias, Esta, de paso, es la diferencia entre el amor y el enamoramiento.

392 - Al modelo de identificacién histérica ya lo expliqué en el ejemplodel in-
ternado (en esta Proposiciég). Se produce en relacidn con un nexo en comiin pre-
dominantemente imaginario que excluye objetos de la realidad; excluye al objeto
mismo.

También se produceidentificacién cuandose percibe inconscientemente enel otro elementos o
rasgos fantasmiticos que por supuesto no son reconocibles por la conciencia.

Son identificaciones parciales —muchas veces reducidas a un minimo rasgo fisico
en el otro, o a sus movimientos, o al significante oculto en su nombre— que cuan—
to mas se entronquen en lahistoria del sujeto, cuanto mas respondan a las trazas
que lo marcan, mas exitosas seran,

Por {iltimo, marcaré la comunidad afectiva que iguala imaginariamente a los
yoes en la ligazbn entre el ideal del yo y el objeto, fantasma que ocupa el lu-
gar del conductor o del lider.

Curiosamente esta {iltima observacidén, si se relaciona con la represidn —forma-
cidn clasica de las neurosis a partir de la relacidn entre el ideal del yo y el
superyo, enmascarada por via del sintoma, paralizada por via de la inhibicidn o
o anunciada por el goce angustiado— puede llegar a afirmarse que en una forma-—
cidn espontdnea de masas, la neurosis desaparece.

Y en sentido contrario, puede afirmarse también que la neurosis hace obsta—

culo a la formacidon de masas. El analista Roberto Harari durante sus conferen—
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cias realizadas en el Teatro General San Martin en Bs.As., en 1988, sostuvo fiel
este principio que hacia un fin de andlisis se produce un mayor grado de par-
ticipacidén social y compromiso.(52)

Finalmente, desde el punto de vista de la teoria de la libido, Freud senalara
tres instancias posibles en los fendmenos que he ido analizando: -

1 - El enamoramiento implica ciertamente la presencia simultinea de aspiracio—
nes sexuales directas y de aspiraciones sexuales de meta inhibida (ternura).

Al mismo tiempo, el sujeto extrae del objeto de amor una parte de su 1ibido
yoica narcisista.Se produce un efecto de espejo: "amo en ti lo que tengo en mi".

Por tanto, el yo se refleja eu el objeto, o dicho de otra forma, hay un efec—
to doble de espejo. FEl narcisismo act@ia como coagulador en los dos miembros de
la pareja. Obviamente cada uno de ellos pondra elementos de su ideal en el otro.
Dicho en otra lengua, la'laggniana, en el otro a habra también A (gran OTRO);
jugando como supuesto saber,

2 - Enlahipnosis se produce el mismo fendmeno, pero el ideal del YO (Freud)
o el gran OTRO (Lacan) ya no juegan un efecto de espejo. Se da una relacidn
amo—esclavo encubierta o alternativa en el enamoramiento. El hipnotizador es
puesto en el lugar del gran OTRO o del ideal del YO indefectiblemente y su meca—
nismo es exclusivamente la sugestidn.

3 ~ En las neurosis hay un perpetuo conflicto entre el YO y el ideal que,
via la imposicidn superyoica abarca todos los vinculos entre el YO y los objetos.

4 ~ El fendmeno de masa multiplica en rigor —para Freud de forma no neurdti-
ca sino hipndtica—- la relacidon de los yoes aparentemente igualados entre si con
un mismo ideal, con un gran OTRO para ser mas precisa, que ocupa el lugar del i-
deal comiin.

Cuando una empresa, por ejemplo, promueve el espiritu de "equipo" para llevar-
la adelante, como si la empresa fuera un bien comin, se estd intentando repetir
artificialmente la estructura de una formacidn espontinea de masas.

ParaFreud, cada individuo es miembro de muchas masas, tiene miiltiples ligazo~
nes de identificacidon y ha edificado su ideal de YO segin diversos modelos.,

Por ejemplo: la raza, la comunidad de credos, el estamento social, la naciona-
lidad,
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Parte, el sujeto de su historia y de su novela familiar, de su adscripcidn a
esa mini-masa que es la familia y luego repite, enriqueciendo o empobreciendo es—
tas primeras relaciones entre YO ideal en escuelas, clubes, instituciones depor—
tivas o culturales, etc.

Freud observara al respecto que estas institucines —clubes, colegios— que o~
cupan el lugar del ideal y a las que llama formaciones de masa duraderas y per—
manentes, llaman menos la atencidn del observador por sus inscripciones simbdli—
cas en una cultura dada, que las formaciones siibitas de masa de las que hablaba
Le Bon (53).

Cuando menos distancia haya entre el YO y el ideal de la estructura del suje—
to serd mas narcisista y paradégicamente le serd mas facil identificarse con un
lider o con un conductor.

De todas maneras, la esc%§i6n del YO y el ideal del YO es permanente salvo en
la locura. La funcidn superyoica se desdibuja s6lo en la infraccidn institucio—
nalizada: las fiestas dionisiacas griegas, las saturnales romanas, el carnaval.
Son todos excesos permitidos por la ley, excesos legislados. las vacaciones tam—
bién implican una suspencidn temporaria del imperativo superyoico con relacidn
al ideal.

Si se piensa que para Freud en 1914 -Introduccidn al Narcisismo— la formacidn
del ideal es la condicidén via superyoica de la represion, en estas fiestas permi-
tidas, institucionalizadas, se levantan las barreras habituales de la represidn,

Remarco, finalmente, al tema del mito del origen en Totem y Tabi (54). Freud
recurda que en la hermandad totémica todos gozaban de iguales derechos en virtud
de la prohibicidon del incesto que ocultaba, preservaba y expiaba el asesinato
del padre. El vardén se convierte otra vez en jefe de una familia y quebranta
los privilegios de la ginecocracia que habria existido en la é&poca sin padre. Pe~
ro este vardén ya no es el arbitrario y salvaje macho de la horda; esta familia
ya no es mas que la sombra de la primigenia., Los padres ya no inventan la ley
sino que la transmiten. Ya no hay un sb6lo padre sino muchos padres.

¢{Cudl serd ahora, entoces, el primer lider?: Freud lo va a encontrar en la po-
esia épica. Lo va a buscar en el mito de lacreacidon del héroe. Los héroes son

los que matan al monstruo totémico que a su vez oculta al padre primordial. Los
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poetas inventaban el ideal del YO encarnandolo en héroe que quiere sustituir al
padre, El mito del héroe refleja el paso de una psicologia de las masas a una
subjetivizacidén. En este proceso de simbolizacidn progresiva puede dibujarse el
siguiente recorrido: muerte del padre -Totem— héroe, como antecesor de la figura
de un Dios abstracto, universal, con el que termina esta zaga ilusoria. El mito
heroico finaliza de todas maneras, con el endiosamiento del héroe, pero, en los
rasgos de la divinidad sigue ocultandose un Dios padre.

En tercer lugar, Freud explicard que las pulsiones de meta inhibida -esa ter-
nura que queda como resto de ese desmesurado amor del nifio por sus padres— con-
serva giempre algo de las metas sexuales originales. Este tema se ve claramente
en las reacciones de la masa con relacidn al lider o a figuras liderales (miisi-
cos de rock, por ejemplo, idolos). La masa siempre busca el contacto, la proxi-
midad corporal, o al menos la visién y audicidn neta de su ideal. Sin embargo,
estas actitudes —por eréticés que sean— ya implican en la mayoria de los casos
una sublimacidn de la pulsidn sexual.

La pulsidén de meta inhibida, en la medida en que no perdura en ella la ilusidn
de una satisfaccidn completa nunca lograble, es duradera.

Ejemplo: La ligazbn organica implicita en la pasién de meta inhibida por un

club de fitbol.
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ADDENDA II A LA IX2 PROPOSICION

KANT CON LACAN

Fl tema de la destitucidn del YO, aunado a una filosofia de la conciencia,

no es contempordneo. No es una '"novedad" que, por ello, pueda pasar desaperci-—
bida a la teoria de la administracidn. Para demostrarlo, me limitaré a citar a
Kant (55):; "El yo no es ningiin concepto sino una denominacidén del sentido inter-
no, en tanto no seguimos conociéndolo ya mediante ningln predicado. Por tanto
el yo no puede ser ciertamente en si, predicado de otra cosa, pero tampoco puede
ser un concepto determinado de un sujeto absolute. SB8lo puede ser, como todos
los otros casos, la referenq@a de los fendmenos internos al desconocido sujeto
de los mismos". :

El yo, en Lacan, tampoco es un concepto. Conviene subrayarlo antes de pasar
a la Discusidén de las teorias econbmicas de la administracidén y la contabilidad.
Lacan, en este punto sigue claramente la linea kantiana de Freud; afirma (56):

"Creo haber acentuado lo bastante en el correr de los meses y hasta de los a-
flos que preceden, que el inconsciente es ese sujeto ignorado por el yo... El ni-
cleo de nuestro ser no coincide con el yo"(57). "(el yo) Es otra cosa, un obje—
to particular en el interior de la experiencia del sujeto. Literalmente, el vo
es un objeto: un objeto que cumple determinada funcidn que aqui llamamos funcidn
imaginaria”,

Las citas podrian multiplicarse. Reproduciré una més por su especial coin-~
cidencia con el desarrollo de esta Tesis (58):

"Este afio, el objeto central de nuestro estudio es el yo. Hay que despojar
al yo del privilegio que recibe desde una cierta evidencia: de mil maneras trato
de indicarles que esta evidencia no es sino una contingencia histérica. El lu-
gar que ha ocupado en la deduccidn filos6fica es una de sus més claras manifesta-—
ciones. La nocitn del yo extrae su evidencia actual de un cierto prestigio con—
ferido a la conciencia en tanto que evidencia finica, individual, irreductible,

La intuicidén de yo guarda, en cuanto centrada sobre una experiencia de conciencia,
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un cardcter cautivante, del que es menester desprenderse para acéeder a nuestra
concepcidn de sujeto. Intento apartarlos de su atraccidn, a fin de permitirles
captar donde estd, para Freud, la realidad del sujeto. En el inconsciente, ex—
cluido del sistema del yo, el sujeto habla".(59)

Regreso a Kant: (60)

"Si la representacidn de la apercepcidén del yo fuese un concepto mediante el
cual pensar alguna cosa, entonces también podria ser usado como predicado de otras
cosas, o contendria en si tales predicados. Pero el yo no es mas que el senti-—
miento de una existencia sin el mas minimo concepto, y es sblo la representacitn
de aquello con lo cual todo pensar va en relacidn".

Kant se estd refiriendo en este segundo parrafo a la obligatoriedad linguis—
tica del yo de la enunciacidn, que produce lo que podria llamarse ilusidbn egocén-—
trica. Queda claro que ya en Kant queda subvertida la nocidn cartesiana del Ego
cogito, ergo sum, \

lacan la revertird también con su repetido apodigma:

"Pienso donde no soy. Soy donde no pienso”.(61)
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ADDENDA I1f A LA IX® PROPOSICION

EL TIEMPO LOGICO Y EL ASERTO DE CERTIDUMBRE ANTICIPADA. UN NUEVO SOFISMA.

Un problema de logica

El director de la carcel hace comparecer a tres detenidos selectos y les co-
munica el aviso siguiente:

"Por razones que no tengo por qué exponerles ahora, sefiores, debo poner en li-
bertad a uno de ustedes. Para decidir a cudal, remito la suerte a una prueba a
la que se someterdn ustedes, si les parece.

" Son uds. tres aqui preseq;es. Aqui estan cinco discos que no se distinguen
sino por el color: tres son blancos y otros dos son negros. Sin enterarles de
cual he escogido voy a sujetarles a cada uno de uds. uno de estos discos entre
los dos hombros, es decir fuera del alcance directo de su mirada, estando igual-
mente exclufda toda posibilidad de alcanzarlo indirectamente por la vista por la
ausencia aqui de ningiin medio de reflejarse.

“Entonces, les serad dado todo el tiempo para considerar a sus compaiieros y los
discos de que cada uno se muestre portador, sin que les esté permitido, por su-
puesto comunicarse unos a otros el resultado de su inspeccidn, Cosa que por lo
demas les prohibiria su puro interés. Pues serd el primero que pueda concluir de
ello su propio color el que se beneficiard de la medida liberadora de que dispo-
nemos,

VSe necesitara ademas que su conclusion esté fundada en motivos de légica, y
no {inicamente de probabilidad. Para este efecto, queda entendido que, en cuanto
uno de uds. esté dispuesto a formular una, cruzari esta puerta a fin de que, to-—
mado aparte, sea juzgado por su respuesta.”

Aceptada la propuesta, se adorna a cada uno de nuestros sujetos con un disco
blanco, sin utilizar los negros, de los cuales, recordémoslo, s6lo se disponia
de dos.

{Como pueden los sujetos resolver el problema?
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La solucidn perfecta

Después de haberse considerado entre ellos durante "cierto tiempo", los tres su-
jetos dan juntos algunos pasos que los llevan a cruzar la puerta todos a una.
Separadamante, cada uno da entonces una respuesta semejante que se expresa asi:

"Soy un blanco, y he aqui como lo sé. Dado que mis compafieros eran blancos,
pensé que, si yo fuese negro, cada uno de ellos hubiera podido inferir de ello
lo siguiente: 'Si yo también fuese negro, el otro, puesto que deberia reconocer
en esto inmediatamente que &l es blanco, habria salido enseguida; por lo tanto
yo no soy un negro'. Y los dos habrian salido juntos, convencidos de ser blancos.
Si no hacian tal cosa es que yo era un blanco como ellos. Asi que me vine a la
puerta para dar a conocer mi conclusién."

Asi es como los tres salieron simultdneamente, duefios de las misma razones de

o

concluir.,

Valor sofistico de esta solucidn

Esta solucién, que se presenta como la més perfecta que pueda tener el proble-
ma, épuede ser alcanzada en la experiencia? Dejamos a la iniciativade cada uno el
cuidado de decirlo.

No ciertamente porque vayamos a aconsejar que se haga la prueba al natural,
aunque el progreso antindmico de nuestra &poca parece desde hace algiin tiempo po-
ner sus condiciones al alcance de un niimero cada vez mayor: tenemos, en efecto,
ailin cuando aqui s6lo se trate de ganadores, que el hecho no se aparta demasiado
de la teoria, y ademds no nos contamos entre esos recientes fildsofos para quie
nes la opresidn de cuatro muros no es sino un favor mas para el cogollo de la 1i-
bertad humana.

Pero, practicada en las condiciones inocentes de la ficcidn, la experiencia
no decepcionard, lo garantizamos, a aquellos que conservan algiin gusto por el a—
sombro. Tal vez se muestra para el psicdlogo de algiin valor cientifico, por lo
menos si damos fe a lo que nos parecibé que se desprendia de ella, por haberla en-

sayado en diversos grupos convenientemente escogidos de intelectuales califica-
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dos, en cuanto a un muy especial desconocimiento, en esos sujetos, de la reali-
dad del prdjimo.

En cuanto a nosotros, no queremos detenernos aqui mds que en el valor 1dgico
de la solucidn presentada. Nos parece, en efecto, como un notable sofisma, en
el sentido clisico de la palabra, es decir como un ejemplo significativo para re—
solver las formas de una funcidon 16gica en el momento histdrico en que su proble-
ma se presenta al examen filosdfico. Las imigenes siniestras del relato se mos—
traran sin duda contingentes. Pero, por poco que nuestro sofisma no deje de res—
ponder a alguna actualidad de nuestro tiempo, no es superfluo que lleve su signo
en tales imagenes, y por eso le conservamos su soporte, tal como el ingenioso an-—
fitrion de una noche lo trajo a nuestra reflexidn.

Nos ponemos ahora bajo los auspicios de ese que a veces se presenta en el ha-
bito del fildsofo, que con Wgs frecuencia debe buscarse ambiguo en los dichos del
humorista, pero con quien se tropieza siempre en lo secreto de la accidn del po—

litico: el buen 1dgico, odioso al mundo.

Discusidn del sofisma

Todo sofisma se presenta en primer lugar como un error 1ldgico, y la objecidn
a éste encuentra facilmente su primer argumento. Llamaremos A al sujeto real
que viene a concluir por si mismo, B y C a los otros reflejados sobre la conduc—
ta de los cuales establece su deduccidn. Si la conviccidn de B, se nos dira, se
funda sobre la espectativa de C, la seguridad de aquella debe ldgicamente disi-—
parse con la ruptura de ésta; reciprocamente para C con relacién a B; y tenemos
a los dos quedandose en la indecisidn. Nada hace pues necesaria su partida en
el caso de que A fuese un negro. De donde resulta que A no puede deducir de e—
1lo que &1 sea un blanco.

A lo cual hay que replicar en primer lugar que toda esa cogitacidn de B y de
C 1les es imputada en falso, puesto que la {inica situacidn que podria motivarla
en ellos: ver un negro, no es la verdadera, y que se trata de saber si, suponien~
do esa situacidn, su desarrollo 1égico les es imputado sin razdn. No hay nada

de eso. Pues, en esa hipbtesis, es el hecho de que ninguno de los dos haya par—
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tido el primero el que permite a cada uno pensarse como blanco, y es claro que
bastaria con que vacilasen un instante para que cada uno de ellos confirmase, sin
duda posible, su conviccidon de ser un blanco. Porque la vacilacidn estd excluida
logicamente para quienquiera que viese dos negros. Pero esta excluida también
realmente, en esta primera etapa de la deduccidn, pues no encontrandose ninguno
en presencia de un blanco y de un negro, no cabe que nadie salga por la razén

que de ello se deduce.

Pero la objecidén se vuelve a presentar mas fuerte en la segunda etapa de la
deduccidn de A. Porque, si bien ha llegado con todo derecho a su conclusidn de
que €l es un blanco, estableciendo que si &l fuese negro los otros no tardarian
en saberse blancos y deberian salir, ahora tiene que abandonarla, apenas la ha
formado, puesto que en el momento en que es movido por ella, ve a los otros ha-
cer el mismo ademdn gque él.‘.

Antes de responder a esto, volvamos a plantear bien los términos ldgicos del
problema. A designa a cada uno de los sujetos en cuanto que estd &l mismo en la
palestra y se decide o no a concluir sobre si mismo. B y C son los otros dos en
cuanto objetos del razonamiento de A. Pero si éste puede imputarle correctamen—
te, acabamos de mostrarlo, una cogitacidn de hecho falsa, no podria en cambio te-
ner en cuenta mas que su comportamiento real.

Si A, al ver a B y C disponerse a moverse con &l vuelve a dudar de ser visto

negro por ellos, basta con que vuelva a plantear la cuestidn, deteniéndose, para
resolverla. Los ve en efecto detenerse también: porque estando cada uno realmen—
te en la misma situacidn que €1, o mejor dicho, siendo cada uno de los sujetos
A en cuanto real, es decir en cuanto se decide o no a concluir sobre si mismo,
encuentra la misma duda en el mismo momento que &él. Pero entonces, cualquiera
que sea el pensamiento que A impute a B y a C, con toda razdén concluird de nuevo
que &l es un blanco. Porque establece derechamente que, si &l fuese un negro,
B y C hubieran debido proseguir; o bien, se admite que vacilan, segiin el argumen-—
to precedente, que encuentra aqui el apoyo de los hechos y que los haria dudar si
no son ellos mismos negros, que por lo menos deberian volver a hechar a andar an-—
tes que &l (puesto que, siendo negro, da a su vacilacidén misma su alcance seguro

para que concluyan que son blancos). Y es porque, viéndolo de hecho blanco, no
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hacen tal cosa, por lo que toma &l mismo la iniciativa de hacerla, es decir que
vuelven a ponerse en marcha todos juntos, para declarar que son blancos.

Pero se nos puede oponer todavia que al levantar asi el obsticulo no hemos re-
futado por ello la objecidn 1dgica, y que va a presentarse otra vez igual con la
reiteracidn del movimiento y a reproducir en cada uno de los sujetos la misma du-—
da y la misma parada.

Sin duda, pero algiin progreso 16gico tiene que haberse cumplido. Por la ra-
zén de que esta vez A no puede sacar de la parada comiin sino una conclusidn ine—
quivoca. Es que, si &1 fuese negro, B y C no hubiesen debido detenerse en abso-
luto. Pues en el punto presente queda excluido que puedan vacilar unasegunda vez
en concluir que son blancos: una sola vacilacidn, en efecto, es suficiente para
que uno a otro se demuestren gque ni unc ni otro sen negros., Si por lo tanto B
y C se han detenido, A no pque ser sino un blanco. Es decir que los tres suje—
tos se encuentran esta vez confirmados en una certidumbre, que no permite ni a
la objecidn ni a la duda renacer.

El sofisma conserva pues, tras la prueba de la discusién, todo el rigor cons-—
trictivo de un proceso ldgico, a condicién de que se le integre el valor de las
dos escansiones suspensivas, lo cual en esta prueba se muestra verificado en el
acto mismo en que cada uno de los sujetos manifiesta que ello le ha llevado a su

conclusidn,

Valor de las mociones suspendidas en el proceso

t(Estd justificado integrar en el valor del sofisma las dos mociones suspendi—
das aparecidas asi? Para decidirlo, es preciso examinar cuidl es su papel en la
solucidn del proceso légico.

Ese papel, en efecto, sélo lo desempeiian después de la conclusidn del proceso
légico, puesto que el acto que suspenden manifiesta esa conclusidn misma. No
se puede pues objetar con ello que hagan entrar en la solucidn un elemento exter-—
no al proceso légico mismo.

Su papel, aunque crucial en la practica del proceso ldégico, no es el de la ex-

periencia en la verificacidén de una hipbtesis, sino por el contrario el de un
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hecho intrinseco a la ambiguedad 1égica.

Por el primer aspecto, efectivamente, los datos del problema se descompondrian
asi:

192~ Son légicamente posibles tres combinaciones de los atributos caracteris-
ticos de los sujetos: dos negros, un blanco; un negro dos blancos; tres blancos.
Quedando excluida la primera por la observacién de todos ellos, queda abierta una incé
nita entre las otras dos, que viene a resolver:

2%~ El dato de experiencia de las mociones suspendidas, que equivaldria a u-
na sefial por la cual los sujetos se comunican unos a otros, bajo la forma deter-
minada por las condiciones de la prueba, lo que les estd vedado intercambiar bajo u-—
na forma intencional: a saber lo que ve cada uno del atributo del otro.

No hay nada de esto, porque ello seria tanto como dar del procesoc ldgico una
concepcidén espacializada, aguella misma que asoma cada vez que toma el aspecto
del error y que es la {inica que objeta la solubilidad del problema.

Es precisamente porque nuestro sofisma no la tolera por lo que se presenta co-
mo una aporia para las formas de la ldgica clisica, cuyo prestigio "eterno" re-
fleja esa invalidez que no por ser la suya es menos reconocidu: a saber que no
aportan nunca nada que no pueda ser ya visto de un solo solpe.

Muy al contrario, la entrada en juego como significantes de los fendmenos
aqui en litigio hace prevalecer la estructura temporal y no espacial del proceso
16gico. Lo que las mociones suspendidas denuncian no es lo que los sujetos ven,
es lo que han encontrado positivamente por lo que no ven: a saber el aspecto de
los discos negros. Aquello por lo que son sefiales significantes estd constitui-
do no por su direccidn sino por su tiempo de suspensidn, detencidén. Su valor
crucial no es el de una eleccidn binaria entre dos combinaciones yuxtapuestas en
lo inerte, y descabaladas por la exclusidn visual de la tercera, sino la del mo-
vimiento de verificacidn instituido por un proceso 16gico en el que el sujeto ha

transformado las tres combinaciones posibles en tres tiempos de posibilidad.

Por eso, también, mientras una sola sefial deberia bastar nara la linica elec-—
cidn que impone la primera interpretacitn errdnea, dos escansiones son necesariac
para la verificacidn de los dos lapsos que implica la segunda y Gnica valida.

Lejos de ser un dato de experiencia externa en el proceso 1égico, las mociones
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suspendidas son en él tan necesarias que s6lo la experiencia puede hacer que el
sincronismo que implican de un sujeto de pura 1l6gica deje de producirse en ese
proceso y que fracase su funcidn en el proceso de verificacidén.

No representan alli, en efecto, sino los niveles de degradacién cuya necesi-

dad hace aparecer el orden creciente de las instancias del tiempo que se regis-—

tran en el proceso ldgico para integrarse en su conclusidn.

Como se ve en la determinacidn logica de los tiempos de suspensién que ellas
constituyen, la cual, objecidn del 16gico o duda del sujeto, se revela cada vez
como el desarrollo subjetivo de una instancia del tiempo, o mejor dicho, como la
fuga del sujeto en una exigencia formal.

Estas instancias del tiempo, constituyentes del proceso del sofisma, permiten
reconocer en &l un verdadero movimiento 1dégico. " Este proceso exige el examen de

la calidad de sus tiempos, analisis cualitativo.

La modulacidn del tiempo en el movimiento del sofisma: el instante de la mirada,

el tiempo para comprender y el momento de concluir.

Se aislan en el sofisma tres momentos de la evidencia, cuyos valores légicos

se revelardn diferentes y de orden creciente. Exponer su sucesidn cronologica

es también espacializarlos segiin un formalismo que tiende a reducir los discur-
sos a una alineacidén de signos. Mostrar que la instancia del tiempo se presenta
bajo un modo diferente en cada uno de estos momentos es preservar su jerarquia

revelando en ellos una discontinuidad tonal, esencial para su valor. Pero cap—

tar en la modulacién del tiempo la funcidn misma por donde cada uno de esos mo-
mentos, en el trdnsito hasta el siguiente, se reabsorbe en él, subsistiendo {ini-
camente el Gltimo que los absorbe, es restituir su sucesidn real y comprender
verdaderamente su génesis en el movimiento 16gico. Es lo que vamos a intentar
a partir de una formulacidn, tan rigurosa como sea posible, de esos momentos de
la evidencia.

12~ Estando ante dos negros se sabe que se es un blanco. i
Esta es una exclusidn 16gica que da su base al movimiento. Que le sea anterior,

que se la pueda considerar como dada a los sujetos con los datos del problema,
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los cuales prohiben la combinacidén de tres negros, es cosa independiente de la

contingencia dramdtica que aisla su enunciado en prdlogo. Expresdndola bajo la
formula dos negros :: un blanco, se ve el valor instantdneo de su evidencia, vy

su tiempo de fulguracidn, si asi puede decirse, equivaldria a cero,

Pero ya desde el punto de partida su formulacidn se modula: por la subjetiva-

"

cidn que se dibuja en ella, aunque impersonal bajo la forma de "se sabe que...",

y por la conjuncidn de las proposiciones que, mds que ser una hipdtesis formal,
representa una matriz suya todavia indeterminada, digamos esa forma de consecuen-
cia que los linguistas designan bajo los términos de prétasis y apddosis: "De ser

..., 56lo entonces se sabe que se es..."

Una instancia del tiempo cava el intervalo para que lo dado enfrente de la
protasis, “"ante dos negros", se mude en el dato de la apddosis, "uno es un

blanco”: se necesita para ello el instante de la mirada. En la equivalencia 16-

gica de los dos términos: "Dos negros : un blanco", esta modulacidn del tiempo
introduce la forma que, en el segundo momento se cristaliza en hipdtesis auténti-
ca, porque va a apuntar a la incbgnita real del problema, a saber el atributo ig-
norado del sujeto mismo. En este transito, el sujeto encuentra la siguiente com-
binacién 16gica y, siendo el Gnico que puede asumir el atributo del negro, llega,
en la primera fase del movimiento 16gico, a formular asi la evidencia siguiente:

2°- Si yo fuese un negro, los dos blancos que veo no tardarian en reconocer—
se como blancos.

Es esta una intuicién (captacidn tética ni sintética ni analitica, Hegel) por
la cual el sujeto cobjetiva algo mas que los datos de hecho cuyo aspecto se le o-
frece en los dos blancos; es un cierto tiempoel gue se define (en los dos sentidos
de tomar su sentido y de encontrar su limite) por su fin, a la vez meta y t€rmi-

no, a saber, para cada uno de los dos blancos el tiempo para comprender, en la

situacidn de ver un blanco y un negro, que tiene la inercia de su semejante la
clave de su propio problema., La evidencia de este momento supone la duracidn de

un tiempo de meditacibn —-Heidegger pregunta por lo que vale la pena preguntarse—

que cada uno de los dos blancos debe comprobar en el otro y que el sujeto manifiesta
en los términos que pone en labios del uno y del otro, como si los hubiera

visto inscritos en un banderin: "Si yo fuese un negro, &l habria salido sin es—
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perar un instante. Si se queda meditando es que soy un blanco."

Pero de este tiempo asi objetivado en su sentido, écdémo medir el limite? E1
tiempo para comprender puede reducirse al instante de la mirada, pero esa mirada
en su instante puede incluir todo el tiampo necesario para comprender. Asi, la objetivi-
dad de este tiempo se tambalea en su limite. S6lo subsiste su sentido con la
forma que engendra de sujetos indefinidos salvo por su reciprocidad y cuya accidn
estd suspendida por una causalidad mutua en un tiempo que se escabulle bajo el
retorno mismo de Ia intuicién que ha objetivado. Por esta modulacién del tiempo
es por la que se abre, con la segunda fase del movimiento 16gico, la via que lle~
va a la evidencia siguiente:

39~ Me apresuro a afirmar que soy un blanco, para que estos blancos, asi con-
siderados por mi, no se me adelanten en reconocerse por lo que son.

Es éste el aserto sobre si mismo, por el que el sujeto concluye el movimiento
T

16gico en ladecisidn de un juicio. El retorno mismo del movimiento de compren—

der, bajo el cual se ha tambaleado la instancia del tiempo que lo sostiene obje—
tivamente, se prosigue en el sujeto en una reflexidn, en la que esta instancia
resurge para &l bajo el modo subjetivou de un tiempo de retraso respecto de los
otros en ese movimiento mismo, y se presenta légicamente como la urgencia del mo-
mento de concluir.

Mas exactamente, su evidencia se revela en lapenumbra subjetiva, como la ilu-
minacién creciente de una franja en el limite .del eclipse. que sufre bajo la re-
flexidn la objetividad del tiempo para comprender.

Este tiempo, en efecto, para que los dos blancos comprendan la situacidn que
los coloca en presencia de un blanco y de un negro, aparece al sujeto que no di-~
fiere l6gicamente del tiempo gque €l ha necesitado para comprenderla, puesto
que esa situacidn no es otra que su propia hipdtesis. Pero, si esta hipdtesis
es verdadera, los dos blancos ven realmente un negro, no han tenido pues que su-~
poner ese dato. Resulta pues de ello que, si tal es el caso, los dos blancos se
le adelantan en el tiempo de compds que implica en su detrimento el haber tenido
que formar esa hipdtesis misma. FEs pues el momento de comcluir que &1 es blan—~
co; efectivamente, si deja que se le adelanten sus semejantes en esa conclusidn,

ya no podrd reconocer si no es un negro. Pasado el tiempo para comprender el mo-
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mento de concluir, es el momento de . concluir el tiempo para comprender. Porquc

de otra manera este tiempo perderia su sentido, No es pues debido a alguna con-
tingencia dramatica, la gravedad de lo que estd en juego, por Lo que el tiempo
apremia; es bajo la urgencia del tiempo 106gico como el sujeto precipita a la
vez su juicio y su partida, y el sentido etimoldégico del verbo, la cabeza por de-
lante, da la modulacidén en que la tensidén del tiempo se invierte en la tendencia

al acto que manifiesta a los otros gque el sujeto ha concluido. Pero detengdmo-

nos en este punto en que el sujeto en su aserto alcanza una verdad que va a ser
sometida a la prueha de la duda, pero que no podria verificar si no la alcanzase
primero en la “certidumbre. La tensién temporal culmina en &l, puesto que, ya
lo sabemos, es el desarrollo de su relajamiento el que va a escandir la prueba
de su necesidad 1logica. &CuBl es el valor 1dgico de este aserto conclusivo? Es
lo que vamos a intentar ah05a poner en valor en el movimiento 1dgico en que se

verifica.

La tensidn del tiempo en el aserto subjetivo y su valor manifestado en la demos—

tracidon del sofisma.

El valor 1l6gico del tercer momento de la evidencia, que se formula en el aser—
to por el que el sujeto concluye su movimiento 16gico, nos parece digno de ser
profundizado. Revela en efecto una forma propia de una 1l6gica asertiva, de la
que hay que demostrar a qué relaciones originales se aplica.

Progresando sobre las relaciones proposicionales de los dos primeros momentos.
apédosis e hipdtesis, la conjuncidn aqui manifestada se anuda en una motivacidn
de 1a conclusidn, "para que no haya" (retraso que engendre el error), en la que
parece aflorar la forma ontolégica (logos del ser) de la angustia, curiosamente

reflejada en la expresién gramatical equivalente "ante el temor de que" (el re-

traso engendre el error)

Sin duda esta forma estd en relacién con la originalidad légica del sujeto
del aserto: por cuyo motivo lo caracterizamos como aserto subjetivo, a saber que
el sujeto 1dgico no es alli otro que la forma personal del sujeto del conocimien

to, aquel que sdlo puede expresarse por "yo" ["je"]. Dicho de otra manera, el
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- juicio que concluye el sofisma no puede ser formulado sino por el sujeto que ha
formado su aserto sobre si, y no puede sin reservas serle imputado por algiin o—
tro, al contrario de lo que sucede con las relaciones del sujeto impersonal y
del sujeto indefinido reciproco de los dos primeros momentos que son esencialmen-
te transitivas, puesto que el sujeto personal del movimiento 1dgico las asume en
cada uno de estos momentos.

La referencia a estos dos sujetos manifiesta bien el valor 16gico del sujeto
del aserto. Fl primero, que se expresa en el "se" del "se sabe que...”, no da
mas que la forma general del sujeto noético; puede lo mismo ser dios, mesa o bal-
de. El segundo, que se expresa en ""los dos blancos" que deben reconocer-"se el
uno al otro", introduce la forma del otro en cuanto tal, es decir como pura reci-

procidad, puesto que el uno no se reconoce mids que en el otro y no descubre el

atributo que es suyo sino en la equivalencia del tiempo propio de los dos. El

"yo'" [jel, sujeto del aserto conclusive, se aisla por una pulsasi6n de tiempo 18-
gico respecto del otro, es decir respecto de la relacién de reciprocidad. Este
movimiento de génesis 16gica del "yo" ["je"] por una decantacién de su tiempo
logico propio es bastante paralelo a su nacimiento psicoldgico. Del mismo modo
que, para recordarlo en efecto, el “yo" ["je"] psicoldgico se desprende de un
transitivismo especular indeterminado, por el complemento de una tendencia des~

"yo" de que se trata aqui se define por la subjetivacién

pertada como celos, el
de una competencia con el otro en la funcidn del tiempo l6gico. Como tal, nos
parece, da la forma lbgica esencial (mucho mas que la forma llamada existencial)
del "yo"'["je"] psicoldgico.

Lo que manifiesta bien el valor esencialmente subjetivo ("asertivo" en nues-—
tra terminologia) de la conclusidn del sofisma, es la indeterminacidn en que se-
r4 mantenido un observador (el director de la chrcel que vigila el juego, por e—
jemplo), ante la partida simulténea de los tres sujetos, para afirmar de alguno
de ellos si ha conclufdo con justeza en cuanto al atributo de que es portador,
El sujeto, en efecto, ha aprehendido el momento de concluir que &1 es un blanco
bajo la evidencia subjetiva de un tiempo de retraso quele hace apresurarse hacia
la salida, pero, sinoha aprehendido ese momento, no por ello actlia de modo di-

ferente ante la evidencia de la partida de los otros, y sale a la vez que ellos,
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s6lo que convencido de ser un negro. Todo lo que puede prever el observador es
que, si hay un sujeto que ha de declararse en la encuesta negro por haberse apre-
surado en seguimiento de los otros, serd el Gnico que se declarard tal en esos tér-—
minos,

Finalmente, el juicioc asertivo se manifiesta aqui por un acto. El pensamien-

to moderno ha mostrado que todo juicio es esencialmente un acto, y las contingen-

cias dramiaticas no hacen aqui mas que aislar ese acto en el gesto de la partida
de los sujetos. Podrian imaginarse otros modosde expresifén del acto de concluir.
Lo que hace la singularidad del acto de conclufr en el aserto subjetivo demostra-

do por el sofisma, es que se adelanta a su certidumbre, debido a la tensidn tem—

poral de que estd cargado subjetivamente, y que bajo la condicién de esa antici-

pacién misma, su certidumbre se verifica en una precipitacidém 10gica determinada

por la descarga de esa ten§i§n, para que finalmente la conclusion no se funde ya
sino en instancias temporales objetivadas, y que el aserto se desubjetivice hasta
el grado mas bajo. Como lo demuestra lo que sigue.

En primer lugar reaparece el tiempo objetivo de la intuicidn inicial del movi-
miento que, como aspirado entre el instante de su comienzo y la prisa de su fin,
habia parecido estallar como una pompa. .Bajo el impacto de la duda que exfolia
la certidumbre subjetiva del momento de concluir, he aqui que se condensa como
un niicleo en el intervalo de la primera mocidn suspendida y que manifiesta al su-
jeto su limite en el tiempo para comprender que ha pasado paralos otros dos el
instante de la mirada y que ha regresado el momento de concluir,

Ciertamente, si la duda, desde Descartes, estd integrada en el valor del jui-

cio, hay que observar, que para la forma de aserto aqui estudiada, este valor re-

side menos en la duda que lo suspende queen la.certidumbre anticipada que lo in—

trodujo.
Pero, para comprender la funcidn de esta duda en cuanto al sujeto del aserto,

veamos lo que vale objetivamente la primera suspensidén para el observador a quiel
hemos interesado ya en la mocidn de conjunto de los sujetos. Nada mds que esto:
es que cada uno, si era imposible hasta ese momento juzgar en qué sentido habia
concluido, manifiesta una incertidumbre de su conclusidn, pero que seguramente

la habra confortado si era correcta, rectificado tal vez si era errdnea.
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Si, en efecto, subjetivamente, uno cualquiera ha sabido adelantarse, y se de—
tiene, es que se ha puesto a dudar si es el momento de concluir que era un blan-
co, pero lo va a aprehender nuevamente de inmediato, puesto que ya ha hecho su
experiencia subjetiva. Si, por el contrario, ha dejado que los otros se le ade-
lanten y que cimenten asi en &1 la conclusidn de que es un negro, no puede dudar
de que ha aprehendido bien el momento de concluir, precisamente porque no lo ha
aprehendido subjetivamente (y en efecto podria incluso encontrar en la nueva ini-—
ciativa de los otros la confirmacidén 16gica de su creencia en que &l es deseme-
jante de los otros). Pero si se detiene, es que subordina su propia conclusidn
tan estrechamente a lo que manifiesta la conclusidn de los otros, que la suspen-—
de en seguida cuando ellos parecen suspender la suya, luego pone enduda que &1
sea un negro hasta que ellos le muestren de nuevo la via o que la descubra por
si mismo, segiin lo cual cong}uiré esta vez ya sea que es uu negro, ya sea que es
un blanco; tal vez en falso, tal vez con acierto, punto que permanece impenetra—
ble a cualquiera que no sea &1,

Pero el descenso 16gico prosigue hacia el segundo tiempo de suspensidén. Cada
uno de los sujetos, si ha vuelto a aprehender la certidumbre subjetiva del momen—
to de concluir, puede nuevamente ponerla en duda. Pero estd ahora sostenida por
la objetivacidn, ya hecha, del tiempo para comprender, y su puesta en duda dura-—
ra tan solo el instante de la mirada, porque el solo hecho de que la vacilacidn
aparecida en los otros sea la segunda basta para suprimir la suya apenas perci—
bida, puesto que le indica inmediatamente que con seguridad no es un negro.

Aqui el tiempo subjetivo del momento de concluir se objetiva finalmente. Co-—
mo lo prueba el hecho de que, incluso si uno cualquiera de los sujetos no lo hu—
biese aprehendido todavia, ahora sin embargo se impone a &l; el sujeto, en efec—
to, que hubiese concluido la primera escansidn siguiendo a los otros dos, conven-
cido por ello de ser un negro, se veria en efecto, a causa de la presente y se-
gunda escansidn, obligade a invertir su juicio. .

Asi el aserto de certidumbre del sofisma llega, diremos, al término de la reu-—
nidn ldégica de las dos mociones suspendidas en el acto en que se acaban, a desub-
jetivizarse en lo m@s bajo. Como lo manifiesta el hecho de que nuestro observa-—

dor, si las ha comprobado sincronicas en los tres sujetos no puede dudar que nin-
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guno de ellos pueda dejar en la encuesta de declarase blanco.

Finalmente, puede observarse que en ese mismo momento, si todo sujeto puede
en la encuesta expresar la certidumbre que finalmente ha verificado, por el aserto
subjetivo que se le ha dado en conclusidn del sofisma, a saber en estos términos:
"Me he apresurado a concluir que yo era un blanco, porque sino, ellos debian ade—
lantirseme en reconocerse reciprocamente como blancos (y si les hubiese dado tiem
po para ello, los otros, gracias a aquello mismo que hubiese sido mi solucidn,
me habrian lanzado en el error)", ese mismo sujeto puede también expresar esa
misma certidumbre por su verificacidn desubjetivizada en lo més bajo del m .vimien-
to 1égico, a saber en estos términos: "Se debe saber que es un blanco cuando los
otros han vacilado dos veces en salir". Conclusién que, bajo su primera forma,
puede ser adelantada como verdadera por el sujeto, desde el momento que ha cons-
tituido el movimiento légicg'del sofisma, pero no puede como tal ser asumida por
ese sujeto mas que personalmente; pero que, bajo su segunda forma, exige que to—
dos los sujetos hayan consumado el descenso 16gico que verifica el sofisma, pero
es aplicable por cualquiera a cada uno de ellos. No estando ni siquiera excluido
que uno de los sujetos, pero uno solo, llegue a ello sin haber constituido el mo-
vimiento 16gico del sofisma y por haber seguido tan sélo su verificacidn manifes-

tada en los otros dos sujetos.

La verdad del sofisma como referencia temporalizada de si al otro: el aserto sub—

jetivo anticipante como forma fundamental de una 1ldgica colectiva.

Asi, la verdad del sofisma no viene a ser verificada sino por su presuncidn,

si puede decirse, en el aserto que constituye. Revela asi depender de una ten—

dencia que apunta a ella, nocidn que seria una paradoja 16gica si no se redujese
a la tensidn temporal que determina el momento de concluir,

La verdad se manifiesta en esta forma como adelantadndose al error y avanzando

sola en el acto que engendra su certidumbre; inversamente del error, como confir-

méndose en su inerciay enderezindose dificilmente para seguir la iniciativa con-
quistadora de la verdad.

Pero éa qué clase de relacidén responde tal forma 16gica? A una forma de obje-
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tivacién que ella engendra en su movimiento, es a saber a la referencia de un
"yo" ["je"] a la comiin medida del sujeto reciproco, o también: de los otros en
cuanto tales, o sea: en cuanto son otros los unos para los otros. Ysta comin
medida estd dada por cierto tiempo para comprender, que se revela como una fun-—
cidn esencial de la relacidn légica de reciprocidad. Esta referencia del "yo"
["je"] a los otros en cuanto tales debe, en cada momento critico, ser temporali-
zada, para reducir dialécticamente el momento de concluir el tiempo para compren—
der a durar tan poco como el instante de la mirada.

Basta con hacer aparecer en el término ldgico de los otros la menor dispari-—
dad para que se manifieste cudnto depende para todos la verdad del rigor de cada

uno, e incluso que la verdad, de ser alcanzada sd6lo por uno, puede engendrar, si

es que no confirmar, el error en los otros. Y también esto: que, si bien en esta

carrera tras la verdad no se estd sino sblo, si bien no se es todos cuando se
e

toca lo verdadero, ninguno sin embargo lo toca sino por los otros.

Sin duda estas formas encuentran facilmente su aplicacidén en la préctica en
una mesa de bridge o en una conferencia diplomdtica, y hasta en la maniobra del
"complejo" en la practica psicoanalitica.

Pero quisiéramos indicar su aporte a la nocidn 18gica de colectividad.

Tres hacen colegio adagio, dice el dicho y la colectividad estd ya integramen-—
te representada en la forma del sofisma, puesto que se define como un grupo for—
mado por las relaciones reciprocas de un nimero definido de individuos, al con-
trario de la generalidad, que se define como una clase que comprende de manera
abstracta un nimero indefinido de individuos.

Pero basta con desarrollar por recurrencia la demostracidn del sofisma para
ver que puede aplicarse 10gicamente a un nimero ilimitado de sujetos, escando es-
tablecido que el atributo "negativo" no puede intervenir sino en un niimero igual
al niimero de los sujetos menos uno. Pero la objetivacidn temporal es mas difi-
cil de concebir a medida que la colectividad crece, y parece obstaculizar una 15
gica colectiva con la que pueda completarse la ldgica cléasica.

Mostraremos sin embargo qué respuesta deberia aportar semejante lbgica a la
inadecuacidn que siente uno de una afirmacidén tal como "Yo soy un hombre" a una

forma cualquiera de la ldgica clasica, alin traida en conclusidn de las premisas
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que se quieran. ("El hombre es un animal racional...", etc.)

Mas cerca sin duda de su valor verdadero aparece presentada en conclusidn de
la forma aqui demostrada del aserto subjetivo anticipante, a saber como sigue:

12~ Un hombre sabe lo que no es un hombre;

29~ Los hombres se reconocen entre ellos por ser hombres;

39— Yo afirmo ser un hombre, por temor de que los hombres me convenzan de
no ser un hombre.

Movimiento que da la forma légica de toda asimilacidén "humana", en cuanto pre-
cisamente se plantea como asimiladora de una barbarie, y que sin embargo reserva
v

la determinacidén esencial del "yo" ["je"]...
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10.0 DESARROLLO DE LA X2 PROPOSICION:

La realidad en las ciencias econdmicas

puede hallarse en la representacidn de uno-o mas actos, dada en el sentido del

discurso o en una expresidn de éste, mds que en el método.

10.1 ACERCA DE PRINCIPIOS PARADIGMATICOS:

En esta proposicidén quisiera plante—

ar algunas dificultades que inevitablemente se presentaran al decurso de esta Te—
sis., Y las planteo porque precisamente esta Tesis no pretende cerrar una serie
de proposiciones discursivas que se desarrollen a partir de una axiomatica, sino
abrir un ambito de discusidn sobre la axiomatica aceptada de las ciencias econd—
micas. Que de la discusidn surja una axiomdtica nueva o no, serd cuestidn del
azar y del deseo. Si la discusidn prospera, la propuesta de una axiomitica que
abarque una nueva metodologia y una representatividad es inevitable. '"No gueda
otra que representar”, es decir, que imaginarizar cou pérdida real.

El problema es que, si el paradigma (en el sentido que le da Kuhn) es inevita-
ble, e inevitable también una cierta, no total - arﬁitrariedad en su desarrollo,
s6lo serd un aporte si se refiere a principios y no al método. Pretendef que e-
sos principios sean cuestionados desde el c&digo mismo de la ciencia de‘que se

trate, es caer precisamente en una peticidn de principios.

Esta Tesis afirma que no hay metalenguaje. Pero no afirma de ninguna manera
que las ciencias tengan un lenguaje, sino un cbdigo, dentro de la lengua, Es
funcidn, como quedd explicitado en la I? Proposicidn, del pensar o del meditar
(para plantear la repugnancia del Gltimo Heidegger, a considerar no s6lo la
palabra filosofia, sino a considerarse a si mismo como fildsofo) el poner en dis—
cusién los principios, atrapados (ver Proposicidén VII? de esta Tesis) en la red
del método. Desde luego que esta puesta en duda es producto de la subjetividad .
de la autora de esta Tesis (su deseo inconsciente, su voluntad consciente) pero
el deseo — que es lo que importa— y su formulacidn, hubieran sido imposible e'im—
pensable si el discurso de las ciencias econdmicas, si su paradigma actual, no
hubiese entrado ya en crisis.

|
El deseo, escribe, entonces, desde la crisis, y creativamente. En total coin—
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cidencia con Fereyabend, (1) al menos en este punto, no creo gue pueda diferen-
ciarse netamente el discurso de las ciencias del de las artes en cuanto sean ya
discursos dados tal como aqui se entienden. Lo ejemplificaré. Toda estética es
un discurso formulado, un paradigma (Kuhn), (2) una ideologia (Habermas) (3) un

modo de negar la finitud sub especie aeternitatis (Wittgenstein),(4) una normati-

va (nuevamente Kuhn "ciencia normal") una "Teoria standard" (Chomsky) (5), una
dogmatica, una racicnalizacidn realizada siempre a posteriori, un discurso es—
clerosado, un "obstaculo episteﬁolégico" (Bachelar)(6).

La obra de arte, la gran obra de arte es, paraddgicamente, antiestética. Los
"movimientos' que no pueden ser "fechados" historiograficamente (y diferencio his-
toricidad de historiografia) mis que, insisto, a posteriori, son siempre "revo-
lucionarios” (Kuhn), antimetddicos, claro, pero ademds son momentos de corte y
destitucidn del sentido dado. Es por ello que el Impresionismo fue un escéndalo

v el estreno de La Consagracidn de la Primavera un fracaso y una bofetada.

No he tomado el ejemplo del arte por casualidad. Lo expongo brevemente, por-
que a pocos se les ocurririd decir en funcidn de esta diacronia, sacudida por cor—
tes abruptos y isincrénicos, que el arte "progresa hacia alguna parte”. Tanto
el arte como la ciencia "revolucionaria" interpretan, comoc pueden, y no sip in-—
quietud, algo de la inabarcabilidad y de la inaccesibilidad de lo real, sin ja—
mds formar, mas que imaginariamente un Uno o un Todo (permanencia de lo parmeni-
deo que no sin ironia, ha sido suficientemente sefialada por muchos autores).

Que la ilusién del progreso (una vez mAs negacidn de la finitud e ilusidn de
la eternidad y paraiso) pasd de manera uncional y mitica de la religidn misma a
las ciencias, anudada con la pretencidn de Una Verdad, es tema gque no se le esca-
p6 tampoco a Nietzsche (7). Pero que arte y ciencia cambian en funcidn de cor—
tes epistémicos que no impliguen mas que ilusoriamente progreso alguno (salvo pa-—
ra la técnica y el método) no implica la negacidn neo—empirista (y neo—kantiana;
ese Kant "empirizado") de la aparicién de una verdad en el corte mismo que sacuda
la existencia de los humanos, los intranquilice y los desquicie.  Esa yerdad ya
ha sido expuesta en estas péaginas como aletheia, como des—ocultamiento que, por
su misma insoportabilidad, serd luego racionalizado, y me atengo aqui no sdlo a

Heidegger sino a la racionalizacifn siempre encubridora que Freud descubris.
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Las teorias formuladas, enarte o en ciencia, cumplen el papel tfanquilizante de
los museos, con guias incluidos, que lo explican todo, para impedir que la obra
hable. Racionalidad y objetividad son formas del encubrimiento apaciguante de
las conciencias y modos de mantener discursos de poder. La Academia hace espe-
jo al museo. Y la Academia francess,para dar un ejemplo, no fue casualmente

creada por un emperador, llamado Napoledn I.

10.2 DISIDENCIAS EPISTEMOLOGICAS:

Por cierto que esta Tesis tiene muchos pun—

tos de coincidencia con las posturas epistemoldgicas de la Escuela de Frankfurt
y con los autores nombrados en esta Proposicidn, a los que se puede agragar Ador—
no, con su brillante critica a la Fenomenologia husserliana (8). Pero también

mantiene puntos esenciales de disidencia.

a) La critica de Jlos discursos: En primer ligar, acerca de la presunta imposi-

bilidad de cotegar discursos y de criticar desde el pensar (filoséfico o no, ca-
lificacidn que poco importa, dada la defuncidén de la metafisica con Hegel y Scho-
penhauer) los fundamentos generalmente aceptados de cualquier ciencia, Esta cri-
tica no hari tambalear, por cierto, su metodologia y su tecnologia (que puede

ser instrumental, o ndinstrumental,por ejemplo,la tecnologia numérica).

De la misma manera en que critico mas adelante los principios conductistas de
los principios de la administracidn en Simdén, es criticable la fundamentacidn y
la inevitable ideologia implicita en los autores por mi citados. Feyerabend no
se equivoca al respecto (9). El deseo y la transferencia, en mi terminologia,
eligen, mas alld de mi subjetividad (vehiculo del deseo y no monada leibniziana)
(10) los autores que nombro, porque nombran un sitio de placer y de goce y la po-
sibilidad de una verdad que, tal vez, me concierna (a mi y también a otros). E-
sa eleccidén no es arbitraria, en la medida en que la historicidad me constituye.
No es necesaria, pero tampoco arbitraria. Es gnoseoldgicamente contingente.
Pero esta contingencia no impide la pasidn por la verdad: la alienta, en la me-
dida en que no toda es.

Cuando Heidegger afirma (ver Proposicién VII2 de esta Tesis) que el método es
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"la mas grave degenaracién del camino" reconociendo, al mismo tiempo, que nada
hace prever que el método y la tecnologia no sigan dominando a la teoria, (al
discurso y al decurso tebrico), simple y humildemente, invita a pensar.

Es obvio que ninguna tecnologia, al menos por ahora, podria constituirse sin
concebir al espacio y al tiempo como pardmetros. Y es en este sentido que Des—

cartes (11) con su res extensa y Kant (12) conellapriorismo espacio—temporal, a-—

bren el camino al dominio tecnoldgico; ese otro pardmetro de la cotidianéiidad. .
Pero al mismo tiempo, insisto en hacer notar que el discurso de las ciengias ob-
jetivas y racionales se ha convertido en el discurso de la realidad de los tiem—
pos modernos, Es con parBmetros, con tiempo cronoldgico medido por relojes y
con medidas exactas, como un zapatero realiza ahora sus zapatos, o un filbsofo
alquila su vivienda y distribuye las horas productivas de su vida. Lo que pro-
ducen no los diferencia.

No los diferencia tampoco, ni al zapatero, ni al fildsofo, ni al ciemntifico,
el obligatorio uso de un mundo sefializado por parédmetros universalizados por la
ciencia. Sus cotidianeidades organizadas desde el RSI de su mundo, que es el de
su tiempo histdérico y el de la lengua que los habla, estan condicionadas 'de igual
manera.La @inica diferencia es que el tal "fildsofo" al que prefiero llamar pen-—
sador, y que puede, al mismo tiempo ser zapatero o cientifico, estd impelido por
el deseo —que ya no es metafisico, que ya no pretende ser totalizaddr y por tan-
to constituirse en discurso del amo- de cuestionar esa misma realidad, cientifi-
ca, artistica, artesanal y/o cotidiana.

Esta Tesis, en aquel sentido, trata de pensar e invita a pensar los fundamen-—
tos y la historia —de ninguna manera la evolucidn— del discurso de las ciencias
econdmicas., Se plantea com una sugerencia —que cualquiera, razonablemente, puede
rechazar— de modificar un discurso y un cddigo que, por excluir lo real esté tal
vez esclerosado en una metodologia que lo ahoga. Eso, en primer lugar, y en se-
gundo, seflalar que ese discurso no puede (a riesgo de suautodestruccidn) seguir
ignorando los obstAculos epistdmicos que ahora lo obstruyen. Esos obstdculos
pertenecen, como supuestos, al dmbito de la antigua metafisica, enmascarada a
veces, pocas, en rigor, por ideologemas actuales. Si hay una metafisica, si hay

concepciones del mundo (Weltaunschauuings) y trazas filostficas o légico-tradi-
‘ -
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cionales que subdeterminan y sobredeterminan cualquier discurso, es funcién de -
los que en &l estan inmersos preguntarse por ellos, sefialarlos. Y el sefialamien—
to, quiérase o no, conllevala decorstruccién, la duda y la critica.

Este sefialamiento critico no se realiza desde un pensar o -por concesién al
prestigio algo gastado del término, desde un filosofar— sino desde los puntos de
friccidn, de juntura y de diferencia entre los mismos y bien distintos discursos
de las ciencias., En este caso he desarrollado los postulados de la linguistica,
los del psicoandlisis, los de la topologia, los de la antropologia funcional,
los de la matemitica, los de la semiologia, que podian aportar al esclargcimién—
to de los conceptos subyacentes del discurso de las ciencias econdmicas. Son
precisamente estas junciones difefenciales, estas interfases, las que provocan

la eclosidén del preguntar cuestionante.

b) Lo predecible: En segundo lugar, todo indica que la influencia de la epis-—
temologia moderna en las ciéncias econdmicas se dirige, casi con exclusividad
a la idea de predicibilidad, traducida en toda la temitica de las "estrategias"
y los "futuros". Esta observacién me lleva a preguntarme si la tendencia a lo
futurible, lo predecible, no estd provocada, muy precisamente, por crisis cada
vez mas agudas de la "realidad econdmica" que inciden, por urgencia y peso, mucho
mas en el método y en la técnica que en la revisidn de los principios. Por otra
parte, la tesis insiste, en contra de la simplificacidn implicita de la tempora—
lidad meramente cronoldgica (que considera sdlo al futuro como biAsicamente impre—
decible ~de alli los esfuerzos para predecirlo— en que desde el presente en acto,
el pasado es tanto o mas impredictible que el futuro.

La nocidn de una temporalidad lineal y unidireccional no sdlo estd cuestionada
en Fisica, sino en la‘historia misma, cuando puede evadirse de la nocidn del
progreso y la de los imaginarios hitos historiogrédficos. Hay, por otra parte,
constantes desfasajes temporales que afectan a los deslizamientos del poder de
manera muchisimo mas compleja de la que pianteaba una dialéctica materialista
simplificada. Hay, incluaive una necesidad de justificar los cambios aferrandose
a ideologemas seleccionados retroactivamente. Basta (y sobra) con leer, dejando

de lado la propaganda, en La Perestroika (13) de Mijail Gorbachov la "inesperada"
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reivindicacién del "Giltimo Lenin".

Un tema que recuerda al redescubrimiento del junge Marx por el "revisionismo"
de los afos sesenta, notable en la obra del polaco Adam Schaff (14). Pero estas
observaciones son superficiales. El aporte psicoanalitico a la teoria del tiem—
po va esta claramente.marcado en la teoria freudiana. No sb6lo por el concepto
esencial de represidn que implica el retorno de lo histdricamente reprimido con
notable impredicibilidad, sino y también por el de la Wiedersholung, la compul-

"conductas" sino esencialmen—

sién a la repeticidn, que no se da solamente en las
te en los discursos que las condicionan. En el mismo "a posteriori", Freud no
establece una oposicién simple y empirista con el "a priori" kantiano: un corte
actual -para hablar la lengua epistemolégica— en cuanto revelucione y subvierta
no s6lo a un sujeto sino a una institucidn o a un pais, digamos a un discurso es—
tablecido, resignifica, revaloriza y transvalora todo un pasado y, desde alli,
desde el pasado que se hace presente, proyecta, dibuja, diseiia, descubre un fu-
turo.

[a idea de pre-diccidn en cambio —salvo que se tome a esta palabra con toda
la riqueza de su letra, decir antes— pre-supone a uﬂ futuro que ya esté en algu-—
na parte. Hay poca distancia entre esta suposicién y el fatalismo. Que las me-
morias subjetivas, y las sociales, y las empresarias, se funden en una ideologia
actual y actuante, es obvio. Pero aqui se trata de que no es el modelo formal
de una memoria el que prima, sino un olvido activo, destinante en la medida en
que sus trazas originales no se develen., Postulamos entonces la inclusién de
una temporalidad retro-activa, cuya formulacidn geométrica podria traducirse en
diversos helicoides suturados, superpuestos y entre—cortados; o en el armado y
desarmado mds alld de las tres dimensiones de una diversidad de cintas de Moebius.
De la misma manera, la proximidad transferencial marca mds el tamano de una f&- )

brica, sus espacios concretos que su metraje cuadrado. ! I

¢) El sentido: En tercer lugar toda "filosofia" y toda "ciencia", tal como
generalmente se las comprende, haciendo honor y exclusidén de la epistemologia de
Frankfurt y del neoempirismo no inductivista, plantean toda una problemitica su-

puesta: el sentido del mundo, que, a falta de un Dios regalador de sentido, que—

da transferido al sentido en general. Y el sentido en general, el que el mundo

tenga un sentido, excluyente de toda paradoja, nuevamente al despliegue:de una
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realidad razonable o razonante, o al utilitarismo, Tendria sentido lo que sirve,
1o que es Gtil., ({Pero Gtil para quién, para quienes?. En el utilitarismo del
sentido (que es el sentido del utilitarismo) se oculta nuevamente un discurso de
autoritarismo feroz. La alianza del poder y la razdn en nombre de la utilidad
es el mas peligrosc de los deslizamientos de un pensar moribundo. EIl mismo que
se resiste a pensar el cero en matemdticas o la episteme cientifica como teoria,
siempre fallida, de lo real. El mismo, también, que excluye a la paradoja como
"sinsentido".

Por eso mismo haré hincapié en el tema del sentido, de la realidad o las rea-—
lidades y de los valores veritativos.

Comenzaré, entonces, con el tema del sentido en Frege.

10.3 UN ANALISIS DEL SENTIDO Y LA REPRESENTACION:

Frege, luego de escribir los

Fundamentos de la Matemdtica (15) afirmard que ni las mateméticas ni la 1dgica

se sostienen sin escrito y tratard de aclarar algunqs conceptos que en la primera
parte de su obra eran confusos; no estaban claros. Frege (16) opina que el sig~
no igual referido a dos letras A=B & a=a denota lo mismo. Es decir, que es
lo mismo escrib;r A=A § A=B (o cambiar letras griegas diferentes). También A=B
8 A=A. Es preciso aclarar que para Frege se recubren lo igual, lo idéntico y lo
mismo. Por lo tanto desde el punto de vista de la denotacidn de la referencia
a objetos, para Frege los nimeros, las funciones y las cosas son objetos. Frege
razona que a nadie puede prohibirsele gque designe A=A & A=B. Este es un mero pro-
blema de sentido. Propone un triamgulo isGsceles donde ABC son la bisectrices,
es decir, los segmentos que conectan los vértices con los puntos medios de los
lados opuestos. El punto de interseccidn Ay B : "O" es el mismo que el de la in-
terseccidon de B y C; en rigor, son distintaslmaneras de designar un mismo punto
(0). A estas maneras de designar un mismo punto, Frege las llama 'modos de pre—
sentacidn.

Los modos de presentacidén tienen el mismo valor veritativo y son "conocimien~

tos genuinos", porque se refieren al mismo referente.

AB=0
BC=0 (son lo mismo en cuanto a valor veritativo y conocimiento
AC=0 genuino afin cuando el modo de presentacién es diferente)

ABC=0
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A estos modos de presentacidn referidos siempre al mismo punto "0" con el
r..ao valor veritativo en cuanto se presentan de manera diferente Frege los nomi-—

1 rad diferencias de sentido; por lo tanto Frege dird que un conocimiento genuino

coi. valor veritativo puede tener diferentes sentidos.
For un lado tenemos entonces la denotacidn o referencia entre la palabra y

los olLietos o "entidades acerca de las cuales se habla" y por otro lado los sen-—

tidos.
. - - . e ! - -
Lo que Frege entiende por sentido serd lo que los linguistas después llamarédn

connotaciodn.

El ideal de l6gica en cuanto sistema perfecto es que no haya sentido, que
cada paleai TS Gnica denotacidn, lo que asegurard su valor veritativo.¥

Luego wscribicd 1 g€ que la poesia es-nada mds que sentido. No se refiere

a ninguna verd. no i.»ne valor veritativo alguno. No trasunta ningiin conoci-—
miento genuiho.

Esta es uns 1aipé °si. ime. "endibles :se basa en el prejuicio objetivista y cien—
tificista de gire el .rtc¢ se mu ve exclusivamente con ficciones, enfrentado a la
16gica de las « iencius yue buscan exclusivamente la verdad.

Pero lo que Frege ha introducido con la nocidn de sentido es, ni mas ni menos,
que la subjeti idad y el deseo. Porque: lpara quién "es 0 no es lo mismo" escri-
bir una f6rmuli: de una u otra manera con uno u otro sentido —~AB 0 BC— sino para
un sujeto del deseo? ¢Quién elige si es o no es lo mismo? Esto, dejando a un

lado la critica al criterio de verdad que ¥rege utiliza. Aln suponiendo que ese

criterio de verdad objetiva, de adecuacidn (la ad equatio), sea just . Al intro-—
ducir el problcoma del sentido y de la connotacidn no s6lo queda relativizado ese
criterio de verdad; sino que al mismo tiempo nos obliga a preguntarnos gquién o

qué da sentido al sentido. Un viejo problema metafisico.

La proposicidn que Frege no piensa es 0=0, 0=0 rompe con la ldgica formal.
Frege no tiene en cuenta la posibilidad de plantearse 0=0; lo que llevaria a la
disolucién de la pregnancia imaginaria del triangulo por él propuesto (que es u-
na representacidn y es una imagen y proponer un infinito nfimero de figuras qﬁe
lo sustituyan). Y por otra parte, llevaria a pensar én una discriminacidn mas

sutil de los criterios de igualdad, mismidad e identidad.(17)

.

*"Mientras la referencia siga siendo la misma pueden tolerarse estas oscilacio—
nes de sentido, a pesar de que deben evitarse en el edificio conceptual de una
ciencia demostrativa y de que no deberian aparecer en un lenguaje perfecto"; Fre—
ge "se da por satisfecho"... si "en un mismo contexto, tiene la palabra siempre
el mismo sentido. Por ej., la blisqueda de "principios contables generalmenté a—
cgptados" se basa en estas premisas. Esta Tesis sostiene, en cambio, que es pre—
ciso aceptar las connotaciones, la mayor cantidad de "sentidos" posibles.
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Porque si bien 0=0 excluye al cero (y no al nfimero cero) es una f&rmula abso—
lutamente vacia. Pero, curiosamente, esta férmula vacia excluye todos los sen-—
tidos, todas las connctaciones, es veritativa en cualquier mundo posible y es un |
conocimiento genuino, Es, por supuesto una propuesta paradojal porque supondria
que un puntoc (0) puede ser igual a si mismo (0), cayendo en rigor "en el puro
vacio de la identidad" (Heidegger)(18) y rompiendo la lbgica geométrica que de-
fine al punto como interseccidn entre, al menos, dos lineas. La paradojé es me-
taférica. Se supone, para guardar‘alguna fidelidad a Frege, que el triangulo es '

ese mismo contexto al que se refiere en la cita al pié& de p&gina anterior., El

paraddgico efecto de metifora, que aqui plantea a la verdad en el sigio del des-
cubrimiento sorpresivo, es sugerir que desde el punto mismo -que al escribirlo
0 igual O deshace la contextual figura del tridngulo— pueden contextualizarse in-
finidad de otras figuras, de otras representaciones. Pueden y deben, porque el
sujeto humanc no deja de representar, no se sostiene en el puro vacio de la iden-
tidad y sblo puede pensar una mismidad desde las diferencias,

En este punto del discurso no hay diferencia entre el momento creativo en una
ciencia o en las artes. La diferencia se da luego, eh el método, si es que no
se olvida que el momento de ruptura, de corte epistemoldgico y de creacién, trans-—
valora el métedo y sus fundamentos (teoria de la ciencia o estética dadas). La
metdfora, o es una nueva metdfora, paradigmltica, o es una mera catacresis®*, Ll
0 igual 0O sefiala una funcidn metaférica anonadante que ai producir una emergen-
cia de real, no significa lo simbdlico, barrando lo imaginario representado (el
tridngulo y sus bisectfices) el nudo borromeo se deshace por un instante perdien-
do sucatacrésica fuerza de destin