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INTRODUCCION

ORIGEN DEL TRABAJO: PLANTEO DEL PROBLEMA

El Presupuesto de Gobierno es un instrumento de planificacién. La Ley de Presupuesto refleja una

expresion de politica, definiendo anualmente una forma de vida de la sociedad.

En la Ley de Presupuesto, tanto a nivel Nacional como en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, se

presenta informacion desagregada sobre el estilo de politica que se aplicara durante el afio.

El problema radica en la lectura de la informacion. El presupuesto se toma como un instrumento de
caracter obligatorio que se debe cumplimentar pero que no es considerado como factor
determinante para la toma de decisiones estratégicas. Esto hace que en la actualidad la planificacion

presupuestaria se encuentre desvirtuada.

Bajo tal aspecto, se propone profundizar la lectura del presupuesto ejecutado a nivel Nacional y de
la Ciudad Autonoma de Buenos Aires mediante el analisis de las cuentas de inversién 2003 — 2013,
para observar las lineas de accién que toma un Gobierno Nacional, otro Subnacional y reivindicar la

informacidn presupuestaria como herramienta de planificacién.

DEFINICION DE OBJETIVOS

En el marco del presente trabajo, se tomard como objetivo general investigar la evolucion de la
ejecucion del gasto presupuestario para el periodo 2003 — 2013, contrastando la politica del

Gobierno Nacional con respecto a la adoptada por la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

Para el desarrollo del objetivo general, se propone encarar el trabajo teniendo en cuenta los

siguientes objetivos especificos:

«+ Evidenciar si los aumentos del gasto publico para los distintos ejercicios se deben a reales
incrementos del gasto o son consecuencia de procesos inflacionarios, demostrando Ia

importancia del analisis de las series a precios constantes.
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% Investigar la orientacion del incremento en el gasto publico, evaluando en qué magnitud la
evolucidn del gasto publico impacta sobre los principales conceptos del esquema ahorro —

inversion — financiamiento y la clasificacién por finalidad del gasto.

La finalidad del trabajo consiste en obtener conclusiones de la politica adoptada por nuestro pais y la

Capital Federal en el periodo 2003 —2013.-

ALCANCE: JUSTIFICACION DEL TRABAJO

Se propone un analisis de la ejecucidn presupuestaria en la Nacidn Argentina y la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, con el fin de deducir las dos dpticas de la politica presupuestaria: por un lado, la
Nacidon Argentina, que al traspasar las escuelas y hospitales a las provincias, posee un elevado
importe en transferencias; y por otro, la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, donde el personal
influye de manera decisiva gracias a la carrera hospitalaria y el escalafén docente; y su produccion,

en su mayor parte, son bienes y servicios destinados directamente al ciudadano.

Considerando lo anterior, se evaluara la politica presupuestaria tomando como referencia dos ejes
de investigacion. El primero vinculado al nivel de actividad econémica, inflacidon, y la evolucién del

gasto publico a precios corrientes y constantes.

El segundo relacionado con las clasificaciones presupuestarias del gasto. Se tomara el esquema
ahorro — inversion — financiamiento (AlF), el cual se nutre con la clasificacién econdmica de recursos

y gastos, y la clasificacion del gasto por finalidad — funcion.

METODOLOGIA

Se planteara el trabajo teniendo en cuenta dos ejes de investigacion, los cuales se corresponden con

los dos objetivos especificos previamente mencionados.

En primer lugar, se describird el contexto bajo el cual opera nuestra realidad de estudio, utilizando

las siguientes variables:

- Actividad Econdmica

0 PBI (Producto Bruto Interno) a nivel Nacional



0 PGB (Producto Geografico Bruto) para la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
- Inflacién
0 Estadisticas oficiales del IPC (indice de Precios al Consumidor) del INDEC.
0 IPC de la Direccién Provincial de Estadisticas y Censos de San Luis, dadas las
modificaciones que se produjeron en la metodologia utilizada en el INDEC, que

provocé la pérdida de credibilidad en los datos publicados.

Mediante el estudio de dichas variables, se pretende describir el contexto macroeconémico que

condiciona nuestra realidad.

Una vez evaluado el contexto, se analizaran las series de gasto publico total, tomando los datos del
“devengado” de la cuenta de inversién 2003 — 2013 que evidencia la ejecucion presupuestaria para
el Estado Nacional, presentado por la Contaduria General de la Nacién; y para la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, exhibido por la Direccién General de Contaduria del GCBA. Ademas, se adicionara

la variable poblacional con el fin de investigar el gasto publico per capita.

Con estos datos, se construiran las series de gasto publico total y gasto publico per cdpita a nivel
Nacional y para la CABA a precios corrientes. Luego, aplicando la inflacién construida en base al
INDEC y la Direccién Provincial de Estadisticas y Censos de San Luis, se convertiran las series a pesos
constantes a precios del afio 2008, con el fin de apuntalar al desarrollo del primer objetivo
especifico. A saber, “evidenciar si los aumentos del gasto publico para los distintos ejercicios se

deben a reales incrementos del gasto o son consecuencia de procesos inflacionarios”.

Como segundo eje de estudio, se investigara el esquema ahorro — inversion — financiamiento para el

periodo 2003 — 2013, tomando nuevamente los datos del “devengado” de la cuenta de inversion.

Se utilizardn las siguientes lineas del esquema:

Ingresos corrientes vs gastos corrientes

- Recursos de capital vs. gastos de capital

- Resultado econdmico (que evidencia el ahorro/desahorro) vs. resultado financiero (que

muestra el superavit/déficit)

- Remuneraciones al personal vs. inversion real directa



Se presentaran los datos para la Nacién Argentina y la Ciudad Auténoma de Buenos Aires con el fin

de contrastar ambas politicas.

A su vez, se investigara la clasificacion por Finalidad — Funcién del gasto. Para homogenizar el
analisis y poder comparar los datos, se utilizard como parametro la clasificacion del gasto por
Finalidad - Funcidon del Estado Nacional. En el caso de la CABA, se sumara la funcion "Educacidon" con
la funcidn "Cultura" dentro de la finalidad “Servicios Sociales”; y se traspasara la funcién "Servicios
urbanos", integrada en la finalidad “Servicios Econdmicos”, a la funcién "Otros Servicios Urbanos"

perteneciente a la finalidad “Servicios Sociales”.

Mediante el analisis del esquema ahorro — inversidon — financiamiento y la clasificacion por finalidad
del gasto, se observara la evolucién del gasto presupuestario haciendo hincapié en el segundo

objetivo especifico “investigar la orientacién del incremento en el gasto presupuestario”.

Una vez descriptos los aspectos mencionados, se derivaran conclusiones a tener en cuenta.



MARCO CONCEPTUAL

Dado que el presente trabajo versara en torno al gasto publico, es menester enunciar a grandes
rasgos el panorama tedrico que lo sostiene, para lo cual se describiran las distintas definiciones de

presupuesto.

DEFINICION DE PRESUPUESTO PUBLICO

Existen diversas definiciones de Presupuesto Publico:
1) Presupuesto como PROCESO

Define al Presupuesto como un proceso donde se formula, se aprueba, se coordina la ejecucién y se

evalua, haciendo referencia a las etapas presupuestarias:
- Programacién o Formulacion

- Seguimiento y Ejecucidn: Se facilitan las asignaciones presupuestarias (modificaciones
presupuestarias y asignacion de cuotas). El término “ejecutar el presupuesto” refiere a la
utilizacidon de insumos para la produccién de un bien o servicio determinado, por ejemplo
cuando un médico atiende una cirugia, un maestro ensefia en una clase o un ingeniero dirige

una obra.

- Evaluacidn: Observar las diferencias entre lo programado y ejecutado, investigar las causas

de dichas diferencias y tomar las medidas correctivas
2) Presupuesto como SISTEMA

La Ley 24.156 (art. 5) define al Sistema Presupuestario como un subsistema dentro del Sistema de
Administracion Financiera (conformado ademas por los subsistemas de Tesoreria, Crédito Publico y

Contabilidad).

Segun los criterios que adopta la Oficina Nacional de Presupuesto para definir el concepto de

Presupuesto Publico se encuentran las siguientes descripciones.



3) Presupuesto como ACTO LEGISLATIVO

La participacidn activa y consciente de los ciudadanos en el disefio y ejecucidn de las decisiones que
los afectan, no sdlo es un derecho sino una obligacién. En un sistema representativo, cuando del
presupuesto publico se trata, ese protagonismo se verifica por intermedio de los representantes de
la comunidad, por lo que a ellos correspondera juzgar la validez del programa de gobierno contenido

en el mismo.
4) Presupuesto como DOCUMENTO

Esta conceptualizacion del presupuesto publico como un instrumento para diversos fines, debe
cumplimentarse con el sefialamiento de sus caracteristicas propias e intrinsecas, siendo
imprescindible que el mismo esté estructurado sobre la base de una metodologia apropiada, a fin de
permitir conocerlo e interpretarlo por quienes deben aprobarlo, administrarlo y difundirlo a la

ciudadania.
5) Presupuesto como INSTRUMENTO

INSTRUMENTO DE GOBIERNO: Basicamente, la funcién de gobernar contiene: a) la adopcion de un
programa de accién del Estado para un periodo dado; b) la formulacién de una politica global y
politicas especificas para llevar adelante dicho programa y c) la direccion de las actividades para la

materializacion de tales politicas y para el seguimiento y evaluacion de su cumplimiento.

Considerando que la mayor parte de las decisiones del gobierno conducen a acciones que se
manifiestan en el presupuesto, éste se constituye en uno de los instrumentos mas importantes para

cumplir la funcién de gobierno.

INSTRUMENTO DE PROGRAMACION ECONOMICA Y SOCIAL: El presupuesto publico hace posible
materializar en el corto plazo el cumplimiento de las politicas mediante la provisidén publica, a la vez
gue permite su compatibilizacion con las restantes politicas para la coyuntura. Le da, por lo tanto,

caracter operativo a las orientaciones de la programacién econédmica y social.

INSTRUMENTO DE ADMINISTRACION: El presupuesto tiene que formularse y expresarse en una
forma tal que permita a cada una de las personas responsables del cumplimiento de los objetivos
concretos y del conjunto organico de acciones correspondientes, encontrar en él una verdadera

"guia de accion" que elimine o minimice la necesidad de decisiones improvisadas.



DESARROLLO

CONTEXTO MACROECONOMICO

Al hablar de gasto publico, resulta primordial evaluar el contexto en el cual opera nuestra realidad.
Por tal motivo, se hard referencia al contexto macroeconémico argentino, analizando el nivel de
actividad e inflacion para el periodo 2003 — 2013.-

En primer lugar, se debe analizar el nivel de actividad econémica, tomando las variables de Producto
Bruto Interno (PBI a nivel Nacional) y Producto Geografico Bruto (PGB a nivel subnacional, en este
caso la Ciudad Auténoma de Buenos Aires).

A continuacion se presenta un grafico de barras que evidencia las tasas de crecimiento del nivel de

actividad econémica.’

Tasas de Crecimiento del Nivel de Actividad (En %)

HEPEl WPGB
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Fuente: Elsboracion propis en base &l INDEC vy |z Direccion Genersl de Estadisticas v Censos del GCBA.

A simple vista, se puede vislumbrar una linea divisoria entre los afios 2011 y 2012 que divide el

grafico en dos partes.

! Para la realizacién del grafico, se considerd la serie de PBI a precios constantes de 1993 para el periodo 2003-
2013 del INDEC. A su vez, se tom6 la serie de PGB a precios constantes de 1993 para el periodo 2003-2009 y a
precios constantes de 2004 para el periodo 2010-2013 de la Direccién General de Estadisticas y Censos del
GCBA.



Por un lado, se observa un alto crecimiento econémico para el periodo 2003 — 2011, exceptuando el
afio 2009 que refleja la merma producida por la crisis financiera internacional estallada a fines del
2008. Con lo cual, sin tomar en consideracion al afio 2009, se evidencian altas tasas de crecimiento
durante este periodo, tanto a nivel Nacional como en la Ciudad de Buenos Aires.

En el Estado Nacional, se observa una tendencia relativamente constante en las tasas de
crecimiento, oscilando entre 6,8% (para el afio 2008) y 9,2% (durante los afios 2005 y 2010). Por su
parte, la Ciudad Auténoma de Buenos Aires evidencia una mayor volatilidad, teniendo en el afo
2005 su pico maximo de crecimiento (13,3%), mientras que el 2008 experimenta una tasa de
crecimiento de 6,8%.-

La segunda parte del grafico muestra bajas tasas de crecimiento a partir del afo 2012, lo cual se
traduce en un cambio de contexto que exhibe un bajo crecimiento economico para el periodo 2012
— 2013, con su consecuente reflejo para el resto de la Economia.

Otra de las variables relevantes a la hora de analizar el contexto econdmico actual es el nivel de
inflacién; para lo cual se investigara el indice de Precios al Consumidor en su nivel general, tomando

las estadisticas del INDEC e incorporando el IPC de San Luis a partir de Abril 2008.

Indice de Precios al Consumidor (IPC)
Mivel General
350
300 ) )
BAJA INFLACION ALTAINFLACION
250
200
150
100 _/
Lo
]
% ] Ju 1 fa o 4 Sa 2 & ] e "5 " %
ja i Iy ] i) a3 i i ] jal Y it M Y h
A b i A b 5 A o 5 o o
s S I S - S - U
e |IDEC GBA. Base abr-08=100{ene-03 a abr-08)
San Luis. Convertide a base abr-08=100 [abr-08 a dic-13)
Fuente: Elzborzcion propizen base al INDEC v |2 Direccion Provincial de Estadisticas v Censos de San Luis
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En el gréfico precedente, se observa una linea divisoria entre los afios 2007 y 2008.-
Se establece un contexto de baja inflacion para el periodo 2003 — 2007 y un nivel alto de inflacién

para el periodo 2008 — 2013.

A continuacidn, se presenta un cuadro con la inflacién anual, en base al INDEC y las estadisticas de la

Direccién Provincial de Estadisticas y Censos de San Luis.?

2003 3,6%
2004 5,9%
2005 11,7%
2006 9,4%
2007 8,2%
2008 11,0%
2009 17,1%
2010 24,2%
2011 21,1%
2012 20,9%
2013 28,1%

Los primeros afios del periodo de analisis (2003 — 2006) se corresponden con la época propicia de
nuestro pais, donde el precio de los commodities era favorable, la demanda externa de productos
argentinos crecia, y determinaban un contexto de alto crecimiento econdmico y baja inflacion.
Luego, comienza un periodo de aumento generalizado del nivel de precios y un contexto
internacional no tan favorable que provoca menores tasas de crecimiento econémico.

A los fines del presente trabajo, se debera tener presente durante el analisis de la evolucion del

gasto publico, el nivel de inflacién y crecimiento econdmico que se experimentaron con el correr de

los afios.

? La inflacién anual se obtiene a partir de la sumatoria de la inflacién mensual calculada segun el IPC construido
en base al IPC del INDEC (base abril 2008) para el periodo 2003 — 2008 y el IPC de la Direccién Provincial de
estadisticas y censos de San Luis (convertido a base abril 2008) para el periodo 2008 — 2013

11



EVOLUCION DEL GASTO PUBLICO

GASTO PUBLICO TOTAL

Una vez analizado el contexto macroecondmico para el periodo en cuestién, se procedera a
investigar cdmo evoluciona el gasto publico a nivel nacional y a nivel de la Ciudad Auténoma de

Buenos Aires.

Como se ha observado en el punto anterior, la inflacion es un determinante clave en el presente
analisis. En general, se observa y analiza la evolucién del gasto a precios corrientes, la cual se ve
desvirtuada por el contexto inflacionario. En materia de politica es de utilidad ya que demuestra que

el gasto publico ha aumentado con el correr de los afios.

Sin embargo, la serie a precios corrientes no evidencia de manera real el incremento del gasto
publico orientado a brindar productos y servicios a la ciudadania. Por este motivo, resulta primordial
el andlisis del gasto publico a precios constantes, con el fin de evidenciar el verdadero incremento

del gasto destinado a solventar politicas publicas.

Para efectuar un analisis real, se presenta a continuacién la evolucion del gasto publico a precios
corrientes, tomando en cuenta el gasto total devengado en las cuentas de inversiéon 2003 — 2013,

junto con la evolucién del mismo gasto a precios constantes.?

® La serie del gasto publico a precios constantes 2008 se realizd en base al devengado de las cuentas de
inversidon presentado por la Contaduria General de la Nacién y la Direccion General de Contaduria del
Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires para el periodo 2003 — 2013, y aplicando el IPC construido
en base al IPC del INDEC (base abril 2008) para el periodo 2003 — 2008 y el IPC de la Direccién Provincial de

estadisticas y censos de San Luis (convertido a base abril 2008) para el periodo 2008 — 2013.
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Tanto a nivel nacional como en la CABA, resulta evidente la diferencia entre ambas series; mientras
gue la evolucién del gasto publico a precios corrientes aumenta de manera exponencial, la misma a
precios constantes se incrementa de manera lineal, determinando un gran desfasaje que estaria

representado por la inflaciéon.

Este hecho evidencia cémo influye la inflacién en la presentacion de los datos. Durante el periodo de
baja inflaciéon (2003 — 2007) no se observan grandes diferencias entre las series; sin embargo, a
partir del afio 2008 se presenta un desfasaje cada vez mayor alcanzando en el afio 2013 una
diferencia de $478.556 millones a nivel nacional y de $32.437 millones en la CABA. En ambos casos,

para el afo 2013 la serie a precios corrientes supera en un 64% a la de precios constantes.

La diferencia entre las series corresponde al incremento del gasto que la Nacién Argentina y la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires deben afrontar por el incremento de precios que se observan en
periodos inflacionarios. La evolucidn de las series a precios constantes representa el aumento real

del gasto publico destinado a solventar politicas publicas adicionales.

Asi, a nivel nacional para el afo 2013 la tasa de crecimiento del gasto publico a precios corrientes es
del 34%, mientras que a precios constantes (del 2008) el incremento es del 6%. Por su parte, a nivel
de la CABA, la tasa de crecimiento del gasto publico a precios corrientes es del 44%, mientras que a

precios constantes es del 15%.

Este dato no es menor y cristaliza la sobrestimacién del gasto publico que en general se evalla a
precios corrientes. Es una herramienta de gran utilidad en materia de politica y deberia brindarse la
informacidn diversificada de manera de otorgarle al ciudadano un pantallazo real de la evolucién del

gasto.

De aqui surge la importancia de analizar los datos a precios constantes, fundamentalmente cuando
se esta en presencia de contextos inflacionarios, ya que se evidencié que el gasto publico a nivel

nacional y en la CABA se incrementa pero no tanto como se preveia a precios corrientes.
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TASAS DE CRECIMIENTO DEL PRODUCTO BRUTO Y GASTO PUBLICO

Un punto de inflexion de suma relevancia al evaluar el gasto publico estd determinado por su
relacion con el producto bruto. Por tal motivo, en el presente apartado se evaluaran las tasas de
crecimiento del gasto publico a nivel nacional y de la CABA en relacién con sus productos brutos, PBI

y PGB respectiva mente.*

Estado Nacional y CABA
Tasas de Crecimiento del Producto Bruto y Gasto Publico
30%

25%
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15%
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0%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

-5%

== Gasto Publico - Argentina == Gasto Publico - CABA w PBI PGB

Fuente: Elaboracion propia en base al INDEC para el PBl y la Direccién General de Estadisticas y Censos del GCBA para el PGB.
Las tasas de crecimiento del gasto publico a nivel Nacional y del GCBA se tomaron en funcidn de las series a precios constantes 2008.-

Una vez analizada la diferencia que se presenta al evaluar el gasto publico a precios corrientes y
constantes, se torna significativo investigar las tasas de crecimiento del gasto a precios constantes ya
gue, como se menciond anteriormente, evidencia el real incremento del gasto destinado a politicas

publicas.

Cabe destacar que en el apartado de andlisis de contexto se habian distinguido dos etapas; a saber,
el periodo entre los afios 2003 — 2011 caracterizados por altas tasas de crecimiento (exceptuando el

afio 2009), y el correspondiente a los afios 2012 — 2013 con un nivel bajo de crecimiento econémico.

A su vez, considerando los diversos ciclos econdmicos se esperaria que el gasto publico se comporte

de manera contraciclica, la cual se caracteriza por una reduccién del gasto publico en periodos de

*la metodologia utilizada para las tasas de crecimiento del PBI y PGB se detallan en la nota al pie n® 1.-
Las tasas de crecimiento del gasto publico se calculan en funcién de la serie de gasto publico a precios
constantes 2008 detallada en la nota al pie n° 3.-
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auge vy alto crecimiento, y el incremento del gasto publico durante los afios de bajo crecimiento
econdmico. En teoria, un comportamiento contraciclico del gasto implicaria un ahorro en épocas de

bonanza para sobrellevar de mejor manera el periodo de “vacas flacas”.

En el afio 2009, donde se evidencia la merma del nivel de actividad dada la crisis financiera
internacional, se observa un comportamiento contraciclico del gasto publico alcanzando tasas de
crecimiento del 14% a nivel nacional y 4,8% en la CABA, mientras que el nivel de actividad se

incrementaba 1% en ambos casos.

Sin embargo, el comportamiento del gasto publico en general en nuestro pais tiene una tendencia
prociclica. Es decir, al mejorar el contexto econdmico con altas tasas de crecimiento del producto
bruto, el gasto publico se incrementa. Esto se trasluce muy claramente en la CABA que demuestra,
entre los afios 2004 — 2006, una expansién del gasto publico mientras la tasa de crecimiento del PGB

se incrementa.

De todas maneras, se observan en lineas generales y exceptuando algunos casos, altas tasas de
crecimiento del gasto publico tanto a nivel nacional como en la CABA durante el periodo en
cuestion. Teniendo en cuenta que se ha medido a precios constantes, este incremento facultaria al

Estado Nacional y Subnacional a mejorar las politicas publicas brindadas a la ciudadania.

GASTO PUBLICO PER CAPITA

Al hablar de la evolucién del gasto publico, se debe mencionar la poblacién a la cual se orienta dicho
gasto. En materia de distribucion no representa lo mismo si el grupo poblacional es grande o
pequefio, puesto que cuanto mayor sea la cantidad de habitantes, mayor debera ser el gasto para

distribuir de manera equitativa.

Por este motivo, el gasto per cdpita introduce una nueva variable al analisis: la poblacién. Si bien el
gasto per capita no evidencia cuestiones de equidad ni de distribucién dentro del grupo poblacional,
incorpora al andlisis la poblacién objetivo de cada gobierno y permite realizar una comparacion

directa.

A continuacion se presentan los datos a precios corrientes.
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Estado Nacional y CABA

Gasto Publico Total per capita
(En pesos corrientes)

=—#— Argentina —#%— CABA

1.500 1.681
1.168 1.421 1.927

18.025

Fuente: Elaboracidn propia en base a las Cuentas de Inversion 2003-2013 de Argentinay CABA, y las
proyecciones provinciales de poblacion 2001-2015 del INDEC

2003 2004 2005 2006 2007 2003 2009 2010 2011 2012 2013

El gasto per capita indica que en el afio 2003 el Estado Nacional destinaba $1.500 por persona en

concepto de gasto publico, mientras que en el 2013 otorgaba $18.025 por persona. Por su parte, la

CABA brindaba en el afio 2003 $1.168 por persona y en el afio 2013 la cifra aumentaba a $16.530.-

A simple vista, se observa que ambas series (nacional y CABA) crecen de manera exponencial. A su

vez, no se observan grandes diferencias entre ambas, recién a partir del afio 2008 el desfasaje se

torna mas evidente.

Para un analisis mas detallado se presentan las mismas series en pesos constantes a precios del

2008.°

> |dem nota al pie n° 3.-
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Estado Nacional y CABA

Gasto Publico Total per capita
(En pesos constantes a precios 2008)
6.533

—+#— Argentina —#— CABA 5.480 5.679

5.996

49 2.413 4613 4562

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Fuente: Elaboracion propia en base a las Cuentas de Inversion 2003-2013 de Argentina y CABA, y las
proyecciones provinciales de poblacién 2001-2015 del INDEC

De manera similar a la evolucidn del gasto publico total, al hablar de gasto per capita también se
deben considerar los importes a precios constantes. Asi, se observa que el Estado Nacional gastaba
$2.291 por persona en el afio 2003, mientras que para el afio 2013 gastaba $6.538 por persona a
precios 2008. Andlogamente, la CABA destinaba $1.784 por persona en el 2003 y $5.996 per cépita
en el 2013. La diferencia con la serie a precios corrientes es evidente; de mds esta decir que ambas
son relevantes al presente analisis ya que, mientras la serie a precios corrientes permite visualizar el
efecto que la inflaciéon produce en la evolucidn del gasto, la serie a precios constantes muestra el
real incremento que los gobiernos efectuaron sobre el gasto. Con lo cual, ambos gobiernos (Nacional

y Subnacional) incrementaron el gasto publico real durante estos diez afios.

Tanto a nivel nacional como en la CABA, las series a precios constantes crecen de manera lineal y el

desfasaje entre el Estado Nacional y la Ciudad de Buenos Aires a partir del 2008 se acrecienta.

CLASIFICACIONES PRESUPUESTARIAS

EVOLUCION ESQUEMA AIF

Una vez investigado el gasto publico en su totalidad, se proseguird a analizar la evolucion en la

conformacién de dicho gasto. Al respecto, se analizara el esquema ahorro — inversion —
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financiamiento para el Estado Nacional y la CABA durante el periodo 2003 — 2013, tomando en

consideracion los ingresos y gastos corrientes, los recursos y gastos de capital, y el resultado

econdmico junto con el resultado financiero.

A continuacidn, se presentan los datos a precios corrientes y constantes®, aclarando que en ambos

se utilizaron escalas distintas.

ESTADO NACIONAL

Millones de Pesos Corrientes

@ |ngresos Corrientes  emmm==Gastos Corrientes

700.000

600.000

500.000

400.000

300.000

200.000

100.000

0

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

@ Recursos de Capital — es=Gastos de Capital
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0 =

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

60.000

40.000

20.000

0

2003 2004 2005 2006 2007 2008

-20.000

-40.000

-60.000

-80.000

-100.000

® |dem nota al pie n° 3.-

Itado Financiero

2011 2012 2013

Millones de Pesos Constantes a precios 2008
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lo Financiero

2011 2012 2013
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Cabe destacar la diferencia de escalas que se presenta entre la serie a precios corrientes, la cual
considera hasta $700 mil millones de pesos, y la serie a precios constantes que finaliza en los $300

mil millones de pesos. Esto se debe tener presente al observar los diversos graficos.

La evolucion de los ingresos y gastos corrientes presentan un comportamiento similar a la evolucién
del gasto publico total, lo cual se explica por la incidencia que tienen los ingresos/gastos corrientes
en el presupuesto total, representando los ingresos corrientes en torno al 99% de los recursos
totales y los gastos corrientes, dependiendo el afo en cuestion dentro del periodo 2003 — 2013,

entre el 84% y 95% de los gastos totales.

Asimismo, se evidencia que la totalidad de gastos corrientes se logran afrontar con ingresos

corrientes.

Por su parte, los gastos de capital no se logran solventar exclusivamente con recursos de capital.
Mientras que los recursos de capital presentan un comportamiento relativamente estable, los gastos
de capital se incrementan con el correr de los afios; fundamentalmente se observa un crecimiento
en mesetas de los recursos de capital a precios constantes, lo cual se traduce en un real incremento

del gasto publico orientado a gastos de capital.

Por ultimo, el andlisis de los resultados del esquema ahorro — inversidon — financiamiento permite
distinguir la situacién final del presupuesto. Como se evalla el gasto devengado en la cuenta de
inversidn, se analiza el presupuesto efectivamente ejecutado. Al respecto, el resultado econdmico
representado por la diferencia entre ingresos y gastos corrientes, evidencia la presencia de ahorro o
desahorro. Por el contrario, el resultado financiero que se corresponde con la diferencia entre los

ingresos y gastos totales, demuestra la presencia de superdvit o déficit financiero.

En los graficos se puede visualizar que, si bien el resultado econdmico siempre fue positivo durante
el periodo bajo analisis, evidenciando una capacidad de ahorro del Estado Nacional; éste
experimento alzas y bajas a lo largo de los afios. Principalmente en el afio 2011 se observa una caida
abrupta del ahorro, el cual pasa de $40 mil millones a $9 mil millones a pesos corrientes y de $28 mil

millones a $5 mil millones a pesos constantes, desde el afio 2010 al 2011.

Por su parte, la evolucién del resultado financiero presenta un periodo de superavit fiscal entre los
afios 2003 — 2008 y déficit fiscal para los afios 2009 — 2013, lo cual se relaciona con el cambio de

contexto. Al igual que como se enuncid en el resultado econdmico, en el afio 2011 se observa una
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drastica caida del resultado financiero, incrementando el déficit fiscal de $1,8 mil millones a $43 mil

millones a pesos corrientes, y de $1,3 mil millones a $24 mil millones a pesos constantes.

CABA’

Millones de Pesos Corrientes Millones de Pesos Constantes a precios 2008
@mmms Ingresos Corrientes e Gastos Corrientes @mmms ngresos Corrientes  emmmsGastos Corrientes
50.000 20.000
45.000 18.000
40.000 16.000
35.000 14.000
30.000 12.000
25.000 10.000
20.000 8.000
15.000 6.000
10.000 4.000
5.000 2.000
0 0
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
e===Recursos de Capital  e====Gastos de Capital @ Recursos de Capital === Gastos de Capital
12.000 4.000
10.000 3.500
3.000
8.000
2.500
6.000 2.000
4.000 1.500
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2.000
500
I —— 4/\
0 - 0
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Financiero d Financiero
8.000 2.500
2.000
6.000
1.500
4.000
1.000
2.000 500
0
0 2003 2004 2005 \2006 2007 2008 2009 011 2012 2013
2003 2004 2005 2012 2013 500
-2.000
-1.000
-4.000 -1.500

" En la CABA, se computan los intereses de la deuda dentro de los gastos corrientes como en el Estado

Nacional.
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La Ciudad de Buenos Aires presenta un comportamiento similar al Estado Nacional en las series de
ingresos corrientes y gastos corrientes: se asemejan a la evolucién del gasto publico total y los
ingresos corrientes son suficientes para solventar los gastos corrientes. Sin embargo,
fundamentalmente en las series a precios constantes, se visualiza una brecha mayor entre los
ingresos y gastos corrientes, obteniendo una mayor diferencia que se puede destinar a financiar los

gastos de capital.

De manera andloga al Estado Nacional, los recursos de capital presentan una evolucién
relativamente estable mientras que los gastos de capital se incrementan con el correr de los afios. A
partir del afio 2012, se observa un crecimiento abrupto en los gastos de capital, tanto en la CABA

como a nivel Nacional.

Adicionalmente, si bien el resultado econdmico a precios corrientes muestra un crecimiento
exponencial, el mismo a precios constantes evoluciona de manera ciclica en torno a los mil y dos mil
millones de pesos, a precios 2008. De todas maneras, se presenta una capacidad de ahorro durante

el periodo 2003 — 2013 al estar en el tramo positivo del eje.

Por su parte, el resultado financiero de la CABA presenta hasta el afio 2005 una situacion de
superdvit fiscal, a partir del 2006 y hasta el 2013 se evidencia un periodo de déficit fiscal
(exceptuando el afio 2010 con un bajo superavit). Esto se distingue del Estado Nacional que

comenzé su periodo de déficit recién en el afio 2010.-

REMUNERACIONES AL PERSONAL E INVERSION REAL DIRECTA

En el apartado anterior se analizé el esquema ahorro — inversién — financiamiento tomando en
cuenta sus variables principales: ingresos y gastos corrientes, recursos y gastos de capital, resultado
econdmico y financiero. Una vez evaluados estos aspectos, resulta necesario ampliar el foco de la
lupa haciendo hincapié en aquellos factores relevantes del gasto publico. A saber, la remuneracion al
personal como el concepto de mayor incidencia dentro de los gastos corrientes y la inversion real

directa como factor determinante en los gastos de capital, fundamentalmente en la CABA.®

8 - . . . .
Si bien el Estado Nacional posee dentro de los gastos corrientes y de capital otros conceptos de mayor
relevancia, como las transferencias y las prestaciones de la seguridad social; se ha tomado para el presente
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A continuacién, se presentan los datos en forma de cuadro para una visualizacién mas detallada de
la desagregacion de los nimeros, y en un grafico con el fin de observar el comportamiento en la

evolucién de las variables a precios corrientes.’

Estado Nacional y CABA
Remuneraciones al Personal e Inversion Real Directa

2003 56.805 3.510 7.419 1.798 800 267 13% 51% 1% 8%
2004 64.275 4.279 7.788 2.036 1.667 386 12% 48% 3% 9%
2005 86.839 5.816 9.386 2.733 2.845 891 11% 47% 3% 15%
2006 105.893 8.263 11.615 3.942 5.125 1.410 11% 48% 5% 17%
2007 142.421 9.918 14.909 5.048 6.673 1.437 10% 51% 5% 14%
2008 192.974 13.428 19.683 6.577 9.038 2.519 10% 49% 5% 19%
2009 249.914 15.989 27.034 8.112 10.066 2.332 11% 51% 4% 15%
2010 329.034 19.952 36.775 9.806 11.562 2.926 11% 49% 4% 15%
2011 450.548 27.108 47.980 13.265 17.937 4.148 11% 49% 4% 15%
2012 561.833 35.233 63.374 17.341 15.715 5.020 11% 49% 3% 14%
2013 750.935 50.898 82.331 23.215 23.497 9.263 11% 46% 3% 18%

&
Fuente: Elaboracidn propia en base a las cuentas de inversién 2003-2013 de la Contaduria General de la Nacién Argentina y
la Direccién General de Contaduria de la CABA.

El presente cuadro indica los valores del gasto publico total para el Estado Nacional y la CABA, junto
con las cifras destinadas a remuneraciones al personal e inversién real directa para el periodo 2003 -

2013, adicionando el porcentaje de participacidn con respecto al gasto total.

El Estado Nacional destina entre el 10% y 13% del gasto publico total a remuneraciones al personal,
mientras que la CABA destina entre el 46% y 51%.- Esta diferencia se explica teniendo en cuenta que
el Estado Nacional ha traspasado las escuelas y hospitales al gobierno subnacional. El escalafdn
docente y la carrera hospitalaria representan la mayor parte del gasto en personal de la CABA, y éste

a su vez representa el mayor determinante dentro de los gastos corrientes.

trabajo el andlisis de las remuneraciones al personal e inversidn real directa ya que evidencian una politica
directa en donde el gobierno (nacional o subnacional) destina recursos para ejecutar politicas publicas. En el
caso de las transferencias, el gobierno otorga el financiamiento para que otros (gobierno provincial, municipal,
etc.) realicen la politica publica.

9 . .. . . R . . .

Como se mide la participacion relativa en el gasto publico total de las remuneraciones al personal e inversién
real directa, los porcentajes de participacidn no evidencian diferencia entre pesos corrientes y constantes. Con
lo cual, se utilizan para el andlisis las series a pesos corrientes.
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En el caso de la Nacidn, es de prever el porcentaje enunciado en torno al 10%, ya que el mayor gasto
corriente del Estado Nacional se relaciona con las prestaciones de la seguridad social y otorgar

transferencias corrientes al sector publico, privado y externo.

Del mismo modo, la CABA destina entre el 8% y 19% del gasto total a la inversidn real directa, factor
principal dentro de los gastos de capital para la Ciudad de Buenos Aires. Sin embargo, la Nacidn
destina entre el 1% y 5% de su presupuesto a la inversion real directa. En este caso, para el gobierno
nacional el factor de mayor incidencia dentro de los gastos de capital corresponde a las

transferencias de capital que realiza principalmente a las diferentes provincias y municipios.

Los porcentajes de participacidon se esbozan en el siguiente grafico.

Estado Nacional y CABA
Remuneraciones al Personal e Inversion Real Directa
(% de participacién en el Gasto Publico Total)

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
[ Rem. al Personal Argentina  mmmm Rem. al Personal CABA essmm|nv. Real Directa Argentina Inv. Real Directa CABA

Fuente: Elaboracidn propia en base a las Cuentas de Inversion 2003-2013 de la Contaduria General de la Nacién
Argentina y la Direccién General de Contaduria de la CABA.

Se puede visualizar que la evolucién de la participacidn de la remuneracién al personal sobre el gasto
total, a nivel nacional y en la CABA, se encuentran relativamente estables (la CABA en torno al 50% y
la Nacidn alrededor del 10%). Por el contrario, la inversion real directa varia con el correr de los afios

aunqgue se mantiene dentro del mismo rango; 8% y 19% en la CABA, 1% y 5% en la Nacién.

24



CLASIFICACION DEL GASTO POR FINALIDAD

La clasificacion por finalidad — funcidn permite distinguir las diversas orientaciones del gasto. A dicha
clasificaciéon también se la conoce como “presupuesto para el ciudadano” ya que indica, de manera

simple y detallada a la vez, en qué servicios se orientard el gasto publico.

A continuacidn, se presenta la desagregacion del gasto publico nacional por finalidad y el porcentaje

de participacién con respecto al gasto publico total.™

Estado Nacional
Clasificacion del Gasto por Finalidad

2003 56.805 4.206 4.575 35.574 5.282 7.168 7% 8% 63% 9% 13%
2004 64.275 4.883 5.201 42.299 6.005 5.888 8% 8% 66% 9% 9%
2005 86.839 5.639 5.958 51.079 12.113 12.050 6% 7% 59% 14% 14%
2006 105.893 6.408 7.066 64.702 15.558 N2,058) 6% 7% 61% 15% 11%
2007 142.421 6.623 8.673 85.397 24.474 17.253 5% 6% 60% 17% 12%
2008 192.974 8.761 10.822 110.117 41.604 21.670 5% 6% 57% 22% 11%
2009 249.914 16.875 14.729 146.681 45.527 26.103 7% 6% 59% 18% 10%
2010 329.034 25.903 20.301 190.486 68.575 23.769 8% 6% 58% 21% 7%
2011 450.548 29.277 24.343 253.977 101.482 41.470 6% 5% 56% 23% 9%
2012 561.833 32.822 30.446 330.570 119.989 48.007 6% 5% 59% 21% 9%
2013 750.935 45.191 40.982 449.361 170.603 44.798 6% 5% 60% 23% 6%

Fuente: Elaboracion propia en base a las cuentas de inversidén 2003-2013 de la Contaduria General de la Nacidn Argentina.

En el cuadro precedente se observa que la finalidad con mayor participacidon en el gasto total
corresponde a “servicios sociales”, fundamentalmente la funcidon “seguridad social” que representa,
en promedio del periodo 2003 — 2013, 65% de la finalidad. Luego, sigue la funcidon “educacion y
cultura” con una participacién en promedio del 12% y; en menor medida, con 6% de participacion en

IM

promedio, se encuentran las funciones “promocién y asistencia social” y “salud”. El resto de las

funciones cuentan con una participacién menor.

En segundo lugar, el gasto publico nacional se orienta a la finalidad “servicios econdmicos”, cuya
funcién mas representativa es “transporte” con un 38% de participacion en promedio para el

periodo 2003 — 2013, fluctuando entre el 23% y 45%.-

10 . .. .z . PR . . .

Como se mide la participacién relativa en el gasto publico total de las diferentes finalidades de la
clasificacion del gasto por finalidad, los porcentajes de participacion no evidencian diferencia entre precios
corrientes y constantes. Con lo cual, se utilizan para el andlisis las series a precios corrientes.
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Un aspecto a destacar, se produce en la funcién “energia, combustible y mineria” que pasa de una
participacién del 8% en el 2003, a una del 41% en el 2004, hasta alcanzar un 56% en el 2013. A su
vez, como la participacidon es relativa, si aumenta un concepto serd en desmedro de otro. En este
caso, la funcidon “seguros y finanzas” pasa de representar un 57% del gasto en “servicios
econdmicos” en el afio 2003, a tener una participacion del 9% en el 2004, y llegar a un 0,16% en el

2013. El resto de las funciones cuentan con una participacion menos significativa.

En tercer lugar, el gasto publico nacional se orienta al servicio de la deuda publica.

Por ultimo, el cuarto y quinto lugar se encuentra parejo entre las finalidades “administraciéon
gubernamental” y “servicios de defensa y seguridad”, esta ultima conforma la defensa, seguridad

interior, sistema penal y servicios de inteligencia.

ESTADO NACIONAL
CLASIFICACION DEL GASTO POR FINALIDAD (EN %)

B Adm. Gubernamental M Serv. Defensa y Seguridad H Serv. Sociales

Serv. Econémicos H Deuda Publica

66%
6

1%
8% 7
8%

59% 60%

% 6% 6% 5% 5%
g 2%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Fuente: Elaboracidn propia en base a las cuentas de inversion 2003 - 2013 de la Contaduria General de la Nacién.

En el gréfico se puede visualizar la evolucién de la participacién de las diferentes finalidades con
respecto al gasto publico nacional. La finalidad “servicios sociales” no experimenta grandes

fluctuaciones, en promedio para el periodo 2003 — 2013, representa el 60% del gasto total.

Por su parte, la finalidad “servicios econdmicos” refleja un crecimiento en su participacién con el
correr de los ainos; mientras que en el afio 2003 representaba un 9% del gasto total, en el 2013 se

incrementa a 23%.-
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Por el contrario, la finalidad “deuda publica” disminuye su participacion relativa del 13% en el afio
2003 al 6% en el 2013. Asimismo, la finalidad “servicios de defensa y seguridad” merma del 8% en el

afno 2003 al 5% en el 2013.-

Por ultimo, la finalidad “administraciéon gubernamental” fluctla en torno al 6% en promedio.

A continuacion se presenta el andlisis para la Ciudad de Buenos Aires.

CABA
Clasificacion del Gasto por Finalidad

Millones de Pesos Corrientes % de par ion en el Gasto ico Total
Guber. | Seguridad | Sociales | Econémicos| Publica | Clasi Guber. |Seguridad| Sociales |Econémicos| Publica | Clasif.
2003 3.510 418 34 2.718 202 138 0 12% 1% 77% 6% 4% 0%
2004 4.279 564 59 3.290 237 128 0 13% 1% 77% 6% 3% 0%
2005 5.816 720 83 4.497 377 138 0 12% 1% 77% 6% 2% 0%
2006 8.263 957 172 6.409 539 179 7 12% 2% 78% 7% 2% 0%
2007 9.918 1.139 341 7.844 466 128 0 11% 3% 79% 5% 1% 0%
2008 13.428 1.561 528 10.655 545 139 0 12% 4% 79% 4% 1% 0%
2009 15.989 1.934 575 12.574 656 250 0 12% 4% 79% 4% 2% 0%
2010 19.952 2.584 716 15.018 1.188 446 0 13% 4% 75% 6% 2% 0%
2011 27.108 3.604 1.043 20.473 1.554 436 0 13% 4% 76% 6% 2% 0%
2012 35.233 5.008 1.591 26.399 1.740 494 0 14% 5% 75% 5% 1% 0%
2013 50.898 7.000 2.151 35.302 5.644 802 0 14% 4% 69% 11% 2% 0%

Fuente: Elaboracion propia en base a las cuentas de inversién 2003-2013 de la Direccién General de Contaduria de la CABA.
Para homogenizar el andlisis, se utilizé como pardmetro la clasificacion del gasto por Finalidad - Funcion del Estado Nacional. En el caso dela
CABA, se suman la 3.4 "Educacion” con la 3.5 "Cultura"y se establece la funcidn 4.9 "Servicios urbanos" como 3.9 "Otros Servicios Urbanos"

CABA
CLASIFICACION DEL GASTO POR FINALIDAD (EN %)

B Adm. Guber. mServ. Seguridad m Serv. Sociales = Serv. Econdmicos M Deuda Publica

6% 1134

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Fuente: Elaboracién propia en base a las cuentas de inversidon 2003 - 2013 de la Direccién General de
Contaduria de la CABA y utilizando como parametro la clasificacion del gasto por finalidad del Estado Nacional.
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La CABA posee la finalidad “servicios sociales” como el factor de mayor incidencia en el gasto
publico. Dentro de ella, se destaca la funcién “educacion y cultura” que representa el 40% en
promedio de la finalidad para el periodo 2003 — 2013 vy la funcion “salud”, representando 30% en
promedio de la finalidad. Como se menciond anteriormente, la CABA posee las escuelas y hospitales
publicos que impactan en las dos funciones mencionadas y provoca una diferencia sustancial con el

Estado Nacional.

Dentro de la finalidad “servicios sociales” se destacan, ademads, la funcién “servicios urbanos”
representando el 15% en promedio, y la funcidn “promocién y accidn social” constituyendo el 9% en

promedio de la finalidad.

En segundo lugar, el gasto publico de la CABA se orienta a la finalidad “administracién

gubernamental”, lo cual es sorpresivo teniendo en cuenta la naturaleza del gasto.**

En tercer lugar, se encuentra la finalidad “servicios econdmicos” cuya funcién de mayor incidencia
representa el “transporte”, al igual que en el Estado Nacional. De todas formas, el porcentaje de
participacién en la CABA es superior, representando un 53% en promedio de la finalidad entre los
afios 2003 — 2013; cabe aclarar que la funcidn transporte pasa de representar un 54% en 2003 a
evidenciar un 77% de la finalidad en 2013. Dentro de “servicios econdmicos” se destaca también la
funcion “ecologia” con una incidencia del 37% en promedio. Con un menor impacto, se encuentra la
funcion “industria y comercio”, constituyendo el 9% en promedio de la finalidad y pasando de
representar el 14% en 2003 al 3% en 2013. El resto de las funciones (turismo, seguros y finanzas)

poseen una participacion poco significativa.

En cuarto y quinto lugar, se ubicaron las finalidades “servicios de seguridad” y “deuda publica”, con
una incidencia en el gasto publico total de la CABA del 3% y 2% en promedio respectivamente para

el periodo 2003 — 2013.

"' Cabe destacar que, al homogenizar la serie para efectuar la comparacion entre el gobierno nacional y
subnacional, se utilizé6 como parametro la clasificacion del gasto por finalidad — funcion del Estado Nacional; la
cual prevé, entre otras cosas, que la funcién “servicios urbanos” se encuentra dentro de la finalidad “servicios
sociales”, mientras que la CABA la incorpora en la finalidad “servicios econémicos”. Al realizar el traspaso en la
CABA, se incrementa “servicios sociales” en desmedro de “servicios econdmicos”, lo cual repercute en la
participacion dentro del gasto total y hace que la finalidad “servicios econdmicos” pase a representar el tercer
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puesto, dando lugar a que la finalidad “administracion gubernamental” ocupe el segundo puesto.
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CONCLUSIONES

En primer lugar, se analizo el contexto macroeconémico durante el periodo 2003 — 2013, mediante
las variables PBI a nivel nacional y PGB para la Ciudad de Buenos Aires. Al respecto, se determind un
periodo de alto crecimiento econdmico durante el 2003 — 2011 y una etapa de bajo crecimiento
econdmico entre los afios 2012 — 2013. A su vez, se examind el nivel de inflacidon segun el IPC
construido en base al IPC del INDEC (base abril 2008) para el periodo 2003 — 2008 y el IPC de la
Direccidon Provincial de estadisticas y censos de San Luis (convertido a base abril 2008) para el
periodo 2008 — 2013. Con dicho IPC construido, se distinguieron nuevamente dos etapas; la primera

de baja inflacion entre los afios 2003 — 2007 y la segunda de alta inflacion durante 2008 — 2013.

En una segunda instancia, se investigo la evolucion del gasto publico mediante el analisis del gasto
publico total y el gasto publico per capita, incorporando la variable poblacional. Se construyeron las
series para el Estado Nacional y la CABA a pesos corrientes, tomando el gasto “devengado” en las
cuentas de inversién 2003 — 2013, el cual representa el gasto ejecutado; y a pesos constantes a

precios 2008, aplicando el IPC construido en base al INDEC y las estadisticas de San Luis.

Tanto en el gasto publico total como en el gasto publico per cépita, resulté evidente la diferencia
entre las series; mientras que la evolucidén a pesos corrientes aumentaba de manera exponencial, la
misma a pesos constantes se incrementaba de manera lineal, determinando un gran desfasaje
representado por la inflaciéon. De aqui, surge la importancia del andlisis que se realizé mediante los
dos tipos de series: a pesos corrientes determinando el aumento del gasto publico que incluye el

alza de precios, y a pesos constantes comprobando el real incremento del gasto publico.

Teniendo en cuenta el primer objetivo especifico del presente trabajo “evidenciar si los aumentos
del gasto publico para los distintos ejercicios se deben a reales incrementos del gasto o son
consecuencia de procesos inflacionarios”, se evidencid que el gasto publico total y per cépita, tanto a
nivel nacional como en la CABA, se incrementa de manera lineal y no tanto como se preveia, de
forma exponencial. Principalmente, a partir del 2008 el desfasaje se torna cada vez mayor, no en
vano a partir de dicho afio comienza un alto periodo inflacionario. Con lo cual, el real incremento del
gasto destinado a solventar politicas publicas es mucho menor al que se presenta en la informacién
que se brinda a la ciudadania, que toma en cuenta los pesos corrientes. Se deberia brindar la
informacidn diversificada de manera de otorgarle al ciudadano un pantallazo real de la evolucion del

gasto.
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Asimismo, el analisis de las tasas de crecimiento del gasto publico en relacién con las tasas de
crecimiento del producto bruto, evidenciaron que exceptuando algunos casos, la evolucion del gasto
publico se comporta de manera prociclica. Es decir, el gasto publico se incrementa al aumentar el

producto bruto y viceversa.

En una tercera instancia, se investigaron las clasificaciones presupuestarias con el fin de dar

cumplimiento al segundo objetivo especifico del presente trabajo. A saber, “investigar la orientacion

del incremento en el gasto publico”.

Como primer punto, se analizd el esquema ahorro — inversidon — financiamiento para el Estado
Nacional y la CABA durante el periodo 2003 — 2013, tomando en consideracidn los ingresos y gastos
corrientes, los recursos y gastos de capital, y los resultados: econdmico y financiero. Se observaron

ciertas similitudes y diferencias entre el Estado Nacional y la CABA.

En ambos gobiernos los ingresos corrientes lograron solventar los gastos corrientes y tuvieron una
evolucidn similar al gasto publico total. Sin embargo, en la CABA se observa una brecha (entre
ingresos y gastos corrientes) durante todo el periodo, mientras que en la Nacidn tal brecha
disminuye a partir del 2011. A su vez, los recursos de capital presentaron una evolucion
relativamente estable en ambos gobiernos y no lograron solventar los gastos de capital que se
incrementaron con el correr de los afios, fundamentalmente se observé un incremento abrupto a

partir del 2012, tanto en la Nacién como en la CABA.

Asimismo, si bien el resultado econémico fue positivo durante el periodo 2003 — 2013, lo cual
evidencio la presencia de ahorro econdmico en todos los ejercicios presupuestarios para ambos
gobiernos, se presentaron ciertas diferencias. El Estado Nacional experimentd una caida abrupta del
ahorro en el afo 2011 que se acentud hacia el 2013, lo cual se explica por la reduccién de la brecha
entre ingresos y gastos corrientes que servia para financiar gastos de capital; y, ante el aumento
acelerado de los gastos de capital a partir del 2013, se apeld a una reducciéon en el resultado
econdémico. Por su parte, la CABA evidencié un incremento del ahorro a partir del afio 2012 que se
mantuvo hacia el 2013, ya que el incremento de gastos de capital en el 2012 se logré financiar en

parte con ingresos corrientes.

En cuanto al resultado financiero, el Estado Nacional presentd un periodo de superavit fiscal entre
los afios 2003 — 2008 y déficit fiscal durante 2009 — 2013, lo cual se vinculd al cambio de contexto
enunciado al inicio. En el afio 2011, se observd una drastica caida del resultado financiero

incrementando el déficit fiscal. Por otro lado, la CABA presenté hasta el aio 2005 una situacion de
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superdvit fiscal, y durante 2006 — 2013 se evidencid un periodo de déficit fiscal, lo cual se distingue

del Estado Nacional que comenzo su periodo de déficit recién en el afio 2010.

Para hacer un mayor hincapié en el esquema ahorro — inversién — financiamiento, se analizaron los
conceptos de “remuneraciones al personal” e “inversion real directa” con respecto al gasto publico

total.

Se observd que la evolucidn del porcentaje de participacién de la remuneracion al personal sobre el
gasto total, a nivel nacional y en la CABA, se mantuvo relativamente estable; en la CABA en torno al
50% y en la Nacidn alrededor del 10%. Esta diferencia se explica teniendo en cuenta que el Estado
Nacional traspasd las escuelas y hospitales a los gobiernos subnacionales. El escalafén docente y la
carrera hospitalaria representan la mayor parte del gasto en personal de la CABA, y éste a su vez es
el mayor determinante dentro de los gastos corrientes, mientras que en la Nacidn las transferencias

corrientes y prestaciones de la seguridad social corresponden al factor de mayor incidencia.

Por el contrario, la inversién real directa fluctud con el correr de los afios aunque se mantuvo dentro
del mismo rango; 8% y 19% en la CABA, 1% y 5% en la Nacién. Nuevamente, la diferencia radica en
que la CABA posee su mayor incidencia en la inversidn real directa dentro de los gastos de capital y

la Nacion tiene su factor determinante en las transferencias de capital.

Por ultimo, se analizd la clasificacion por finalidad — funcién con el fin de evaluar la orientacion del

gasto desde una perspectiva alternativa.

En el caso del Estado Nacional, la finalidad con mayor incidencia en el gasto publico total fue
“servicios sociales” con un 60% de participacién en promedio para 2003 — 2013, y cuyas funciones
mds destacadas fueron “seguridad social” con 65% de participacidon en la finalidad, “educacion y
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cultura” con 12%, y “promocion y asistencia social” junto con “salud” con un 6%. En segundo lugar,
el gasto publico nacional se orienté a la finalidad “servicios econédmicos”, la cual reflejé un
crecimiento en su participacion con el correr de los afios; mientras que en el afio 2003 representaba
un 9% del gasto total, en el 2013 se incrementd a 23%, y cuya funcién mas representativa fue
“transporte”. En tercer lugar, se ubicd la finalidad “deuda publica” que disminuyd su participacion

relativa del 13% en el afio 2003 al 6% en el 2013. Por ultimo, estuvieron las finalidades “servicios de

defensa y seguridad” y “administracion gubernamental” con una participacion menos significativa.

En el caso de la CABA, el primer lugar lo ocupd la finalidad “servicios sociales”, al igual que en el

Estado Nacional pero con un 76% de participaciéon en promedio, ya que cuenta con las escuelas y
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hospitales publicos que impactan en las funciones “educacidn y cultura”, la cual representé el 40%
en promedio de la finalidad, y “salud” con 30%. En segundo lugar, el gasto publico de la CABA se
orientd a la finalidad “administracion gubernamental”, lo cual resulté sorpresivo teniendo en cuenta
la naturaleza del gasto. La explicacidon radica en la utilizacion de la clasificacion por finalidad —
funcion del Estado Nacional como parametro de comparacion, que incremento la finalidad “servicios
sociales” en desmedro de “servicios econdmicos”, y modificd la composicién de la participacién de
las distintas finalidades en el gasto publico de la CABA. De todas maneras, no resulta légico que una
finalidad que sirve de apoyo a la gestion, como es el caso de la “administracidn gubernamental”,

ocupe el segundo puesto de la participacion en el gasto total.

Recién en tercer lugar estuvo la finalidad “servicios econdmicos”, cuya funcién de mayor incidencia

|ll

representé el “transporte”, al igual que en el Estado Nacional pero con un 53% en promedio de
participacién en la finalidad, y la funcién “ecologia” con 37%. En cuarto y quinto lugar, se ubicaron
las finalidades “servicios de seguridad” y “deuda publica”, con una incidencia en el gasto publico

total de la CABA del 3% y 2% en promedio respectivamente.

Habiendo analizado la clasificacion por finalidad — funcién y el esquema ahorro — inversién —
financiamiento, que se nutre de la clasificacion econdmica de recursos y gastos, se pudo evaluar la
orientacién del gasto. Si bien se presentaron similitudes entre el Estado Nacional y la CABA, también

se enunciaron grandes diferencias en la composicidn del gasto publico.

Lo dicho se cristaliza en el presupuesto, aprobado anualmente en el Congreso a nivel nacional y la
Legislatura Portefia en la CABA, el cual refleja una orientacién de politica y brinda la autorizacién a
gastar en relacidon con dicha politica. Finalmente, aprobando la cuenta de inversidn, se ratifica lo
efectivamente ejecutado en el presupuesto. Este no debe ser un mero tramite a cumplimentar,
puesto que condiciona el accionar del gobierno de turno y evidencia el lineamiento politico que
adquirira la gestion. Se deben aprobar a conciencia y efectuar un seguimiento para evaluar que la

toma de decisiones se vincule con lo establecido en el presupuesto.

Ademas, se deberia informar el real incremento del gasto publico, como se ha analizado a precios

constantes, con el fin de brindar informacién en un escenario de politica a largo plazo.

Se torna sumamente relevante el conocimiento, transmisién y evaluacién de dicha informacion. En
Ultimas palabras, se deberia reivindicar la informaciéon presupuestaria como herramienta de

planificacién a nivel politico, econémico y social.
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ANEXOS

CUENTA AHORRO - INVERSION - FINANCIAMIENTO - CABA

Ingresos Tributarios
Ingresos No Tributarios

Vtas.De Bs. ¥ Serv. De la Adm. Publica
Rentas dela Propiedad
Transferencias Corrientes

Ingresos Corrientes

L A

Menos:

-

Remuneraciones al Personal
Gastos de Consumo
¥ Transferencias Corrientes

Gastos Corrientes

o

-— _—

Y
.. . . ': Ahorro J Ingresos Corrientes > Gastos Corrientes
Resultado Econdmico Primario - -

_ o -

—_———

2 .
 Desahorro _! Ingresos Corrientes < Gastos Corrientes

o ==

Ingresos Corrientes
Recursos Totales Mis

. RecursosPropios de Capital
Recursos de Capital

Transferencias de Capital
Menos: Disminuc. De la Inv. Financiera

Gastos Corrientes

Mas Inversidn Real Directa
Gastos Totales Gastos de Capital . .
Ma Transferencias de Capital
s

A Inversion Financiera
Intereses Deuda Pablica

R —

’ P -
Resultado Financiero « Superavit Fiscal _'Recursos Totales > Gastos Totales
. ;o — - o 5
Menos: + Déficit Fiscal , Recursos Corrientes < Gastos Totales

o e = =

Financiamiento Neto

¥ Disminucidn de la Inversidn Financiera
¥ Endeudamiento Publico e Incremento
de Otros Pasivos

Fuentes

¥ Incrementode lalnversidn Financiera
Amaortizacion de la Deuday
Disminucion de Otros Pasivos

Aplicaciones

- C—

Resultado Final { Equilibrado ¥, Resultado Financiero = Financiamiento Neto
§ - - (pero de signo contrario)

- =
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ADMINISTRACION NACIONAL
CUENTA DE INVERSION - ESQUEMA DE AHORRO-INVERSION-FINANCIAMIENTO 2003-2013
Devengado al 31/12

- En Pesos -
CONCEPTO 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
| INGRESOS CORRIENTES 57.537.325.685| 72.428.700.214| 87.771.598.722| 111.370.883.534| 146.723.270.376| 199.170.926.955| 238.210.045.596| 325.147.909.499| 404.720.468.127| 511.350.109.963| 664.527.567.639

- Ingresos Tributarios

42.709.931.599

57.894.272.136

70.443.509.889

85.361.763.347

103.433.105.743

142.803.070.966

142.365.922.841

198.139.130.440

256.391.298.175

316.545.074.995

385.181.762.037|

- Contrib. a la Seguridad Social

8.801.112.916

10.834.394.568

13.736.739.118

19.520.285.320

36.287.229.793

44.239.494.784

65.715.998.972

87.404.726.770

116.690.899.710

152.294.768.880

201.153.530.777|

- Ingresos no Tributarios

1.463.358.645

1.707.371.296

2.126.804.120

2.710.527.213

3.269.266.274

3.863.362.491

4.638.582.336

6.288.656.232

8.118.412.853

9.887.124.492

13.848.194.762

- Ventas de Bs.yServ.de las Adm. Pab. 306.993.733 408.799.186 514.152.517 622.357.492 760.466.827 917.151.317 1.151.756.070 1.447.352.232 1.591.456.087 1.878.510.543 2.580.841.514

- Rentas de la Propiedad 4.058.127.536 1.300.515.329 562.752.780 2.577.489.005 2.467.441.470 6.928.350.295 14.365.700.483 30.770.648.004 21.640.402.112 30.425.844.897 61.286.771.510|

- Transferencias Corrientes 197.801.256 283.347.699 387.640.298 578.461.157 505.760.270 419.497.102 9.972.084.893 1.097.395.820 287.999.189 318.786.156 476.467.039
Il__GASTOS CORRIENTES 53.736.462.379| 57.671.189.943| 76.040.952.407 88.690.621.008| 124.394.186.039| 169.747.741.278| 218.940.827.257| 284.781.735.739| 395.369.425.665| 502.600.394.235| 655.673.297.606
- Gastos de Consumo 9.801.918.416| 11.167.599.697( 13.644.091.760 16.126.661.392 20.818.140.361 27.221.299.654 37.729.261.409 51.400.944.595 67.192.037.812 85.882.948.724| 118.091.010.295
.Remuneraciones 7.419.264.469 7.787.951.698 9.386.086.003 11.614.873.333 14.909.344.597 19.683.218.857 27.033.747.943 36.775.193.923 47.979.918.940 63.374.110.333 82.331.055.782
.Bienes yServicios 2.382.085.691 3.379.520.882 4.257.845.100 4.511.443.276 5.908.273.176 7.536.831.482 10.694.190.635 14.621.156.828 19.203.745.437 22.503.262.672 35.747.240.722]

. Otros Gastos 568.256 127.117 160.657 344.783 522.589 1.249.315 1.322.831 4.593.844 8.373.436 5.575.719 12.713.791

- Rentas de la Propiedad 6.986.292.853 5.712.151.276| 10.227.288.748 11.284.423.141 17.178.654.891 21.585.252.531 25.944.929.502 23.563.148.356 41.198.632.404 47.903.435.567 41.604.393.718

. Intereses

6.980.552.017

5.702.160.805

10.207.393.618

11.273.832.157

17.176.397.554

21.582.713.190

25.936.319.603

23.551.664.882

41.187.948.154

47.889.647.131

41.579.049.555

.. Intereses Deuda Interna 1.612.468.294 1.795.190.210 3.029.703.626 3.440.347.151 4.294.680.693 7.761.033.619 10.185.366.107 9.787.682.817 13.563.284.268 18.535.823.617 21.748.047.350)

.. Intereses Deuda Externa 5.368.083.724 3.906.970.594 7.177.689.992 7.833.485.005 12.881.716.862 13.821.679.571 15.750.953.496 13.763.982.065 27.624.663.885 29.353.823.514 19.831.002.205

. Otras Rentas 5.740.835 9.990.471 19.895.131 10.590.984 2.257.336 2.539.340 8.609.899 11.483.475 10.684.251 13.788.436 25.344.163

- Prestaciones de |la Seguridad Social 18.867.498.648| 21.492.257.629| 24.203.575.478 31.314.008.238 50.634.305.519 64.415.815.693 83.091.675.361| 105.891.828.983| 146.418.135.479| 204.356.793.000| 271.872.043.137
- Otros Gastos Corrientes/Imp. Directos 2.647.014 2.183.623 1.343.376.049 842.863.219 21.247.275 14.378.937 6.755.284 12.764.231 15.063.393 18.612.654 80.551.913

- Transferencias Corrientes

18.078.105.448

19.296.997.717

26.622.620.372

29.122.665.018

35.741.837.993

56.510.994.463

72.168.205.702

103.913.049.574

140.545.556.576

164.438.604.290

224.025.298.544]

. Al Sector Privado

7.878.523.853

8.515.820.956

12.942.946.085

12.682.454.008

19.403.208.155

34.053.961.960

39.727.244.997

58.959.152.756

79.504.138.539

85.199.574.574

118.346.675.883|

. Al Sector Publico

9.856.138.430

10.526.504.042

13.428.575.282

16.124.367.037

15.940.929.998

22.034.992.031

31.983.824.764

44.438.313.486

60.016.762.112

77.850.677.886

104.763.007.544

.. Provincias y Municipios

4.659.518.713

7.762.222.471

9.992.230.164

10.889.602.945

6.632.824.690

7.825.958.784

11.974.688.913

12.920.344.373

13.222.213.824

12.556.227.357

15.401.141.842]

.. Universidades

1.993.179.856

2.166.179.403

2.908.585.201

3.965.346.503

5.402.879.261

7.391.617.346

9.866.387.444

12.658.940.166

16.682.272.656

21.367.263.047

27.175.558.403|

.. AEmpresas Publicas no Financieras 0 0 0 0 0 0 0 0 15.246.810.149 24.735.495.045 42.168.515.904

.. AFondos Fiduc. y Otros Entes S. Pib. no Fin 0 0 0 0 0 0 0 0 14.811.415.811 19.036.938.350 19.947.522.712

.. Otras 3.203.439.862 598.102.168 527.759.917 1.269.417.589 3.905.226.048 6.817.415.900 10.142.748.407 18.859.028.946 54.049.671 154.754.087 70.268.683)

. Al Sector Externo 343.443.165 254.672.719 251.099.006 315.843.973 397.699.839 422.040.472 457.135.940 515.583.333 1.024.655.926 1.388.351.830 915.615.116)
Ill_RESULT. ECON.: AHORRO/DESAHORRO (I-11) 3.800.863.307| 14.757.510.271| 11.730.646.314 22.680.262.526 22.329.084.337 29.423.185.677 19.269.218.339 40.366.173.760 9.351.042.462 8.749.715.728 8.854.270.033
IV_RECURSOS DE CAPITAL 196.013.536 660.292.314 1.106.969.480 1.196.609.623 741.670.334 927.830.705 2.275.404.115 2.006.071.760 2.614.090.937 1.410.516.160 1.349.204.736
- Recursos Propios de Capital 15.768.203 17.010.803 20.941.874 34.659.626 45.712.993 67.661.859 32.480.489 33.291.061 39.203.890 30.581.347 8.601.182

- Transferencias de Capital 152.136.014 610.817.342 1.014.284.789 915.290.921 516.650.044 827.461.845 2.015.309.302 1.856.023.197 2.557.353.277 1.260.333.146 1.260.261.162

- Disminucién de la Inv. Financiera 28.109.319 32.464.169 71.742.817 246.659.077 179.307.298 32.707.001 227.614.325 116.757.503 17.533.770 119.601.667 80.342.391]
V__GASTOS DE CAPITAL 3.068.133.146 6.604.158.932| 10.798.287.231 17.202.323.568 18.026.898.695 23.226.403.603 30.973.264.853 44.252.423.859 55.178.810.688 59.232.556.771 95.261.615.327
- Inversién Real Directa 799.782.794 1.666.695.197 2.844.947.093 5.125.427.080 6.673.080.263 9.038.130.399 10.065.833.369 11.561.631.619 17.937.270.166 15.715.043.542 23.497.331.552]

- Transferencias de Capital 2.220.002.602 3.171.066.057 6.624.137.190 9.495.214.032 9.374.230.955 13.266.491.696 19.731.285.065 31.525.838.473 36.801.467.028 42.897.848.024 64.581.663.189

. Provincias y Municipios 2.095.456.061 2.787.256.595 5.151.482.408 7.305.715.078 6.219.606.332 7.824.153.669 13.656.658.739 20.272.245.257 21.862.603.999 23.645.289.642 34.666.363.906

. Otras 124.546.541 383.809.462 1.472.654.783 2.189.498.954 3.154.624.624 5.442.338.027 6.074.626.326 11.253.593.216 14.938.863.030 19.252.558.382 29.915.299.283]

- Inversidn Financiera 48.347.750 1.766.397.678 1.329.202.948 2.581.682.457 1.979.587.477 921.781.508 1.176.146.419 1.164.953.767 440.073.494 619.665.205 7.182.620.586

Continda en la pagina siguiente



ADMINISTRACION NACIONAL
CUENTA DE INVERSION - ESQUEMA DE AHORRO-INVERSION-FINANCIAMIENTO 2003-2013
Devengado al 31/12

- En Pesos -

CONCEPTO 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
VI INGRESOS TOTALES (I+1V) 57.733.339.222| 73.088.992.528| 88.878.568.202| 112.567.493.157| 147.464.940.710| 200.098.757.660| 240.485.449.710| 327.153.981.259| 407.334.559.065| 512.760.626.123| 665.876.772.375|
VIl GASTOS TOTALES (l1+V) 56.804.595.525| 64.275.348.874| 86.839.239.639| 105.892.944.576| 142.421.084.734| 192.974.144.882| 249.914.092.109| 329.034.159.599| 450.548.236.354| 561.832.951.006| 750.934.912.933|
VIII RESULT. FINANC. ANTES DE CONTRIBUCIONES 928.743.697 8.813.643.653 2.039.328.563 6.674.548.581 5.043.855.976 7.124.612.778 -9.428.642.399 -1.880.178.339| -43.213.677.289| -49.072.324.883| -85.058.140.559|
IX CONTRIBUCIONES FIGURATIVAS 11.571.238.750] 11.488.363.965| 14.283.991.168 20.234.278.414 29.421.801.923 41.171.683.836 46.137.765.460 61.026.246.550 79.789.042.997| 102.330.014.338| 136.047.707.809!
X _GASTOS FIGURATIVOS 11.571.238.750] 11.488.363.965| 14.283.991.168 20.234.278.414 29.421.801.923 41.171.683.836 46.137.765.460 61.026.246.550 79.789.042.997| 102.330.014.338( 136.047.707.809!
XI_RESULTADO FINANCIERO 928.743.697 8.813.643.653 2.039.328.563 6.674.548.581 5.043.855.976 7.124.612.778 -9.428.642.399 -1.880.178.339| -43.213.677.289| -49.072.324.883| -85.058.140.559
XIl_FUENTES FINANCIERAS 57.897.457.223| 42.291.898.232| 64.808.692.638 79.602.137.986| 101.941.811.982| 102.873.423.014| 153.487.233.777| 203.976.718.772| 242.049.868.827| 301.124.988.830| 389.041.602.890)
- Disminucién de la Inv. Financiera 2.015.382.468 3.782.423.524| 10.540.713.012 13.609.539.508 22.425.621.692 15.206.540.185 26.323.734.019 48.000.437.610 21.912.841.223 29.233.726.441 26.823.121.091]
Disminucién de Disponibilidades 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|
Inversiones Temporarias 0 0 1.882.291.667 0 5.650.000.000 0 8.787.325.940 9.100.948.160 160.910.109 9.392.603.377 6.604.118.575]
Otros Activos Financieros 1.245.698.869 2.959.948.854 7.385.524.067 11.886.303.612 14.662.127.231 12.021.409.292 13.514.043.513 34.275.949.704 16.221.473.424 11.506.863.650 9.533.021.422]
Disminucidn de contribuciones a cobrar 769.683.599 822.474.670 1.272.897.278 1.723.235.896 2.113.494.461 3.185.130.893 4.022.364.565 4.623.539.746 5.530.457.690 8.334.259.414 10.685.981.094

- Endeudamiento Pub. e Incr. de Otros Pasivos

54.594.618.227

37.225.235.730

51.710.044.374

63.389.585.213

77.059.008.483

85.431.049.134

124.739.915.333

153.157.058.849

216.905.383.113

268.400.501.012

358.353.249.831]

Deuda Publica y Préstamos

49.011.885.187

15.020.537.495

25.613.074.724

30.903.943.603

37.267.745.391

34.068.666.888

56.528.945.089

78.227.147.154

108.925.568.820

95.267.812.877

154.912.898.631

Otros Pasivos 950.000.000] 16.518.898.016| 19.517.756.000 22.167.000.000 27.700.597.029 33.580.000.000 45.580.000.000 46.180.000.000 67.130.000.000| 130.735.927.256( 142.300.000.000

Deuda Exigible 4.632.733.040 5.685.800.219 6.579.213.650 10.318.641.610 12.090.666.063 17.782.382.246 22.630.970.244 28.749.911.695 40.849.814.294 42.396.760.879 61.140.351.200

- Incremento del Patrimonio 333.660.579 58.688.032 1.132.422.838 486.357.533 111.882 0 0 0 0 0 0

- Contrib. Figurativas para Aplic. Financ. 953.795.949 1.225.550.947 1.425.512.413 2.116.655.732 2.457.069.926 2.235.833.695 2.423.584.425 2.819.222.313 3.231.644.491 3.490.761.377 3.865.231.968|
XIIlI_APLICACIONES FINANCIERAS 58.826.200.920| 51.105.541.885| 66.848.021.201 86.276.686.567| 106.985.667.958| 109.998.035.792| 144.058.591.378| 202.096.540.432| 198.836.191.538| 252.052.663.947| 303.983.462.331

- Inversidn Financiera

14.934.904.536

15.061.533.816

18.851.270.238

33.255.272.532

48.006.796.573

45.404.152.186

55.668.365.779

83.816.130.659

68.439.060.548

110.108.818.044

118.017.294.296

Incremento de Disponibilidades

6.204.152.702

8.236.918.556

7.186.364.536

9.512.601.537

16.397.773.936

23.000.227.359

11.073.023.568

42.296.405.530

14.716.713.150

56.867.889.547

54.931.544.877|

Inversiones Temporarias 9.357.331 25.843.516 0 7.250.000.000 1.155.788.762 836.910.985 9.044.096.253 13.728.697.481 1.500.000.000 1.320.663.828
Otros Activos Financieros 8.017.788.935 5.593.631.851 9.799.830.821 14.288.878.109 27.150.237.906 17.980.112.843 38.590.387.560 27.054.241.640 32.073.878.059 41.215.450.813 50.686.802.878|
Incremento de contribuciones a cobrar 703.605.568 1.205.139.893 1.865.074.881 2.203.792.886 3.302.995.968 4.423.811.984 5.168.043.665 5.421.387.237 7.919.771.858 10.525.477.683 11.078.282.714]

- Amort. de Deudas y Disminuc. de Otros Pasivog

42.937.500.435

34.818.457.123

46.571.238.550

50.893.225.119

56.521.801.460

62.358.049.912

85.966.641.174

115.461.187.460

127.165.486.499

138.453.084.526

182.100.936.067

Deuda Publica y Préstamos

37.514.979.043

33.063.930.920

30.688.269.398

31.823.894.105

34.519.732.035

33.174.914.953

50.037.547.899

49.868.146.944

65.341.853.510

49.922.927.698

81.253.814.646

Disminucidn de Otros Pasivos

5.422.521.392

1.754.526.203

15.882.969.151

19.069.331.014

22.002.069.425

29.183.134.959

35.929.093.275

65.593.040.516

61.823.632.989

88.530.156.828

100.847.121.421

- Disminucién del Patrimonio 0 0 0 11.533.183 0 0 0 0 0 0 0
- Gastos Figurativos para Aplic. Financ. 953.795.949 1.225.550.947 1.425.512.413 2.116.655.732 2.457.069.926 2.235.833.695 2.423.584.425 2.819.222.313 3.231.644.491 3.490.761.377 3.865.231.968|
XIV FINANCIAMIENTO NETO -928.743.697| -8.813.643.653| -2.039.328.563 -6.674.548.581 -5.043.855.976 -7.124.612.778 9.428.642.399 1.880.178.339 43.213.677.289 49.072.324.883 85.05&140.559'

Fuente: Elaboracidn propia en base a las cuentas de inversién 2003-2013 de la Contaduria General de la Nacién Argentina.



CUENTA DE INVERSION - ESQUEMA DE AHORRO-INVERSION-FINANCIAMIENTO 2003-2013

ADMINISTRACION DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

Devengado al 31/12

- En Pesos -
CONCEPTO 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
1) Ingresos Corrientes 3.992.362.200] 5.138.665.086| 6.096.006.704| 7.532.519.418] 9.531.745.187] 12.702.573.494| 14.915.992.491| 19.416.345.552| 25.765.350.001] 33.304.302.095|] 47.348.933.539
Ingresos Tributarios 3.604.631.787] 4.190.753.075| 5.000.854.900] 6.958.804.998] 8.850.599.199] 11.964.591.365| 14.005.767.836| 18.289.932.437| 24.194.547.193] 31.205.029.747] 44.688.216.453
Ingresos No Tributarios 191.169.947| 225.377.976] 228.616.414] 300.812.349] 418.483.257| 482.223.628 610.664.708 668.973.438 968.031.147] 1.138.386.233] 1.810.901.980
Vtas. Bs.yServ.de la Adm. Piblica 37.973.083 38.409.430 38.912.931 42.646.816 49.846.537 54.415.532 71.498.373 113.751.290 149.421.538 212.764.773 229.797.548
Rentas de la Propiedad 14.783.847 14.290.116 41.933.345 76.536.607 21.912.071 38.083.279 10.877.034 77.481.328 108.397.713 133.910.449 140.178.796
Transferencias Corrientes 143.803.535] 669.834.489] 785.689.115] 153.718.648] 190.904.123 163.259.689 217.184.540 266.207.060 344.952.410 614.210.893 479.838.760
I1) Gastos Corrientes (sin Intereses) 3.188.469.900] 3.724.029.037] 4.603.124.434] 6.491.335.505] 8.278.944.372] 10.667.732.926] 13.338.413.614] 16.308.181.854| 22.370.547.500] 29.526.587.244| 40.180.723.904
Remuneraciones al Personal 1.798.284.120] 2.036.215.612] 2.733.000.124) 3.941.971.351] 5.047.538.540] 6.577.039.795] 8.112.013.944] 9.805.661.362] 13.264.603.924] 17.340.628.321] 23.215.409.649
Gastos de Consumo 916.129.268) 1.110.544.093] 1.232.278.617] 1.646.938.398| 2.020.356.582] 2.508.056.261] 3.226.508.902| 4.147.712.593| 5.806.216.103] 7.894.403.742] 10.430.207.687
Transferencias Corrientes 136.003.102| 126.674.187| 637.759.207| 902.383.050 | 1.211.024.009] 1.581.388.452] 1.999.883.728] 2.354.807.899| 3.299.708.514] 4.291.255.980] 6.535.100.901
Rentas de la Propiedad de 3¢ 337.971.151] 450.428.862 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Otros Gtos. Corrientes // Imp. Directos 82.258 166.283 86.486 42.705 25.240 1.248.418 7.041 0 18.959 299.201 5.667
1) Resultado Econémico Primario (I-11) 803.892.300| 1.414.636.049] 1.492.882.271| 1.041.183.913) 1.252.800.816] 2.034.840.568| 1.577.578.877| 3.108.163.699| 3.394.802.500| 3.777.714.852| 7.168.209.635
V) Recursos de Capital 13.464.313 5.834.595 70.993.167 72.527.233| 49.538.388| 74.289.317 177.148.946 573.813.692 480.695.637 459.525.828 443.585.878
Recursos Propios de Capital 476.222 363.407 1.691.224 2.055.910 534.753 302.675 21.310.757 307.211.547 137.228.156 39.234.007 43.772.189
Transferencias de Capital 12.102.643 0 51.493.315 51.680.249 32.633.640 56.470.228 102.301.587 234.215.061 252.092.843 219.109.905 281.332.811
Disminuc. Inv. Financ. (Rec. Ptamo CP) 885.447 993.918 17.808.628 936.138 683.424 380.379 226.879 190.713 95.958 201.181.916 118.480.878
Disminuc. Inv. Financ. (Rec. Ptamo LP) 4.477.271 17.854.936, 15.686.572 17.136.035 53.309.724 32.196.372 91.278.680
V) Gastos de Capital 321.581.183| 554.950.109] 1.075.819.611| 1.594.944.497| 1.514.695.283] 2.625.596.418| 2.409.873.270| 3.240.752.161| 4.307.135.389] 5.227.062.544] 9.939.770.322
Inversidn Real Directa por 3¢ 180.363.260] 259.840.847| 559.327.761] 902.080.384] 1.067.347.500] 1.738.281.805] 1.794.434.190] 1.952.999.629| 2.612.020.716] 3.226.974.539] 5.518.119.378
Inversidn Real Directa por Prod.Propia 86.439.599] 126.014.491] 332.111.843] 507.935.299] 369.745.567 780.286.450 537.574.153 972.685.471] 1.536.231.198] 1.792.819.806] 3.744.503.267
Transferencias de Capital 50.957.616] 129.841.206 74.281.951 51.821.206 44.163.399 32.310.126) 27.155.856) 45.384.133 39.548.867 105.997.927 582.529.636
Inversién Financiera 3.820.708 39.253.565] 110.098.056| 133.107.608 33.438.817| 74.718.037| 50.709.072 269.682.928 119.334.608 101.270.272 94.618.041
VI) Recursos Totales (I+1V) 4.005.826.512] 5.144.499.681] 6.166.999.872] 7.605.046.651] 9.581.283.575] 12.776.862.810] 15.093.141.437| 19.990.159.245] 26.246.045.638| 33.763.827.923| 47.792.519.416
VII) Gasto Primario (I1+V) 3.510.051.083] 4.278.979.146| 5.678.944.045] 8.086.280.001] 9.793.639.654] 13.293.329.344] 15.748.286.884] 19.548.934.015| 26.677.682.889] 34.753.649.787| 50.120.494.226
VIII) Resultado Primario (VI - VII) 495.775.429] 865.520.535|] 488.055.827| -481.233.351] -212.356.080] -516.466.533| -655.145.447 441.225.230] -431.637.252] -989.821.864| -2.327.974.809
1X) Intereses de la Deuda Publica (*) 0 0 136.748.885] 176.863.773] 123.953.112 134.663.184 240.616.497 402.659.894 430.641.266 478.965.443 777.885.834
X) Gastos Totales (VII+IX) 3.510.051.083] 4.278.979.146] 5.815.692.930| 8.263.143.775] 9.917.592.767] 13.427.992.528| 15.988.903.381| 19.951.593.909] 27.108.324.155] 35.232.615.231] 50.898.380.060
Xl Contribuciones Figurativas 57.558.150 68.609.047 0] 461.112.772] 520.648.981 744.146.543 942.311.435] 1.262.455.086] 1.787.595.897] 2.290.041.893] 3.708.607.946
XIl Gastos Figurariovos 57.558.150 68.609.047 0] 461.112.772] 520.648.981 744.146.543 942.311.435| 1.262.455.086| 1.787.595.897] 2.290.041.893] 3.708.607.946
XI) Resultado Financiero (VI - X) 495.775.429| 865.520.535] 351.306.941| -658.097.124] -336.309.192] -651.129.718| -895.761.944 38.565.336] -862.278.518] -1.468.787.308| -3.105.860.643
XIV Fuentes Financieras 342.660.428| 507.227.945] 995.358.193| 1.984.346.151} 2.190.565.717] 2.492.031.170] 3.797.126.624] 4.662.085.865 4.848.102.283| 7.401.429.756] 8.858.342.731
XV Aplicaciones Financieras 838.435.857] 1.372.748.480] 1.346.665.134] 1.326.249.027] 1.854.256.525] 1.840.901.452| 2.901.364.680| 4.700.651.200 3.985.823.765| 5.932.642.449| 5.752.482.088

Fuente: Elaboracién propia en base a las cuentas de inversién 2003-2013 de la Direccion General de Contaduria de la CABA.
(*) En 2003 y 2004 los intereses de la deuda se computan como gastos de consumo dentro de los gastos corrientes.




ADMINISTRACION NACIONAL
CUENTA DE INVERSION - COMPOSICION DEL GASTO POR FINALIDAD-FUNCION 2003-2013
Devengado al 31/12

- En Pesos -
FINALIDAD - FUNCION 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
1. ADMINISTRACION GUBERNAMENTAL 4.206.343.884| 4.882.809.930( 5.639.389.858| 6.408.232.501| 6.623.052.104| 8.761.110.844| 16.874.577.362| 25.902.904.589| 29.276.622.812| 32.822.323.928| 45.190.909.438|
1.1. Legislativa 387.171.545 375.234.599 444.922.061 536.616.363 623.219.706 828.148.994| 1.069.327.294| 1.440.620.252| 2.040.757.152| 3.020.196.348| 4.104.481.422
1.2. Judicial 855.745.147| 1.057.862.536| 1.330.804.651| 1.643.660.704| 2.044.502.911| 2.824.777.520| 3.605.777.758| 4.785.757.337| 6.670.578.959] 8.836.840.848| 11.934.664.344
1.3. Direccidn Superior Ejecutiva 272.683.635 413.165.075 490.597.863 587.368.154 819.202.534| 1.243.343.001] 2.255.005.470f 2.407.535.188| 3.352.863.533| 3.847.855.685| 5.552.317.713
1.4. Relaciones Exteriores 622.998.188 817.959.821 770.393.165| 1.013.170.123| 1.205.365.968| 1.747.296.057| 2.193.676.039| 2.696.551.638| 2.068.606.041| 2.687.494.194| 3.627.646.066
1.5. Relaciones Interiores 1.887.209.787] 1.993.468.778| 2.386.587.591| 2.371.534.823| 1.592.031.298| 1.675.011.636| 7.176.516.168| 10.862.574.051| 12.104.547.937| 10.938.697.252| 16.197.959.069
1.6. Administracién Fiscal 63.120.898 67.033.141 82.654.815 106.672.314 132.326.138 171.165.625 237.327.945| 2.731.207.299| 2.434.119.780| 2.586.279.375| 2.652.169.472
1.7. Control de la Gestidn Publica 52.195.193 57.016.780 62.191.373 82.084.093 103.155.305 135.763.685 176.326.143 246.329.862 357.249.903 550.129.814 714.414.410
1.8. Informacidn y Estadistica Basicas 65.219.491 101.069.201 71.238.341 67.125.927 103.248.244 135.604.327 160.620.545 732.328.962 247.899.507 354.830.411 407.256.942
2. SERVICIOS DE DEFENSA Y SEGURIDAD 4.574.653.579| 5.200.714.334| 5.958.215.087| 7.066.202.300| 8.673.063.858| 10.822.458.652| 14.728.882.718| 20.301.094.406| 24.342.682.076| 30.445.542.495| 40.981.986.098|

2.1. Defensa

2.301.400.703

2.581.650.227

2.944.802.880

3.415.321.240

4.141.106.708

5.006.050.077

6.209.914.260

7.683.956.360

9.473.011.069

11.727.803.363

16.222.170.919

2.2. Seguridad Interior

1.708.368.003

2.007.317.814

2.300.512.951

2.759.869.144

3.518.724.650

4.565.954.435

6.691.038.006

10.377.764.938

11.897.926.770

15.182.896.093

20.537.601.787

2.3.Sistema Penal 205.233.472 261.684.828 326.326.419 444.944.338 488.741.276 608.590.231| 1.026.234.082| 1.334.636.239| 1.952.018.859| 2.297.692.272| 2.799.285.458
2.4. Inteligencia 359.651.402 350.061.464 386.572.837 446.067.578 524.491.224 641.863.909 801.696.371 904.736.869] 1.019.725.378] 1.237.150.767 1.422.927.934I
3. SERVICIOS SOCIALES 35.574.114.866| 42.299.163.037| 51.078.575.012| 64.702.061.739| 85.397.206.696| 110.116.924.214| 146.681.173.408| 190.486.220.072| 253.977.401.271| 330.569.551.047| 449.360.620.276

3.1.Salud

2.499.617.468

2.624.170.448

2.830.500.432

3.572.441.068

5.074.091.773

6.724.471.542

9.375.263.919

11.477.097.213

15.273.638.789

19.602.285.875

28.576.517.217

3.2. Promocidn y Asistencia Social

2.867.188.547

4.497.566.666

5.680.326.989

7.086.159.754

3.452.261.991

4.659.715.631

6.930.496.015

9.382.149.614

9.619.106.072

10.809.042.224

12.565.581.964

3.3. Seguridad Social

21.232.350.840

24.745.561.823

28.867.241.808

36.580.030.366

56.569.986.350

74.033.087.449

98.398.601.984

131.623.382.761

175.070.050.176

236.508.689.966

314.844.938.702

3.4. Educacién y Cultura 3.322.557.503| 4.195.941.782| 5.461.018.926] 7.728.797.038| 11.156.503.908| 13.445.728.046| 17.144.295.189| 21.918.794.034| 32.838.097.165| 38.956.074.457| 51.943.408.351
3.5. Ciencia y Técnica 765.619.085 894.072.241| 1.195.922.270] 1.619.510.564| 2.291.294.396] 2.993.316.914| 4.038.658.052| 5.075.749.219| 6.624.471.790| 8.650.647.599| 11.663.974.442
3.6. Trabajo 3.983.729.276| 3.910.861.905| 3.583.120.831| 3.148.218.344| 2.635.987.393| 2.557.799.795| 2.911.891.956| 2.315.565.304| 3.129.308.679| 3.259.144.589| 3.750.624.865
3.7. Vivienda y Urbanismo 726.037.456] 1.137.602.911| 3.057.443.061| 4.080.242.243| 3.123.840.674| 3.758.076.892] 5.295.571.186] 5.289.874.666] 5.964.369.051] 5.153.041.796] 15.015.642.534
3.8. Agua Potable y Alcantarillado 177.014.690 293.385.262 403.000.695 886.662.361| 1.093.240.210] 1.944.727.944| 2.586.395.108| 3.403.607.261| 5.458.359.548| 7.630.624.542] 10.999.932.200
4. SERVICIOS ECONOMICOS 5.281.511.007| 6.004.616.518|12.113.101.727| 15.557.682.197| 24.474.432.849| 41.603.712.146| 45.526.914.599| 68.575.352.682| 101.481.773.262| 119.988.752.876| 170.603.224.475
4.1. Energia, Combustibles y Mineria 442.406.873| 2.490.400.214| 3.484.008.314f 5.399.580.638| 9.935.814.252| 18.999.314.221| 17.578.730.963| 30.807.038.134| 50.260.761.678| 62.344.628.947| 95.366.081.417
4.2. Comunicaciones 111.845.756 142.893.681 208.111.065 327.774.648 412.491.044 587.539.089] 1.315.690.473| 2.696.799.566| 3.923.379.408| 4.936.150.122] 8.553.399.218
4.3. Transporte 1.233.069.511| 2.250.341.620| 4.101.415.723| 7.078.153.822| 10.681.041.025| 15.812.126.522| 20.869.930.811| 26.825.292.371| 39.028.839.413| 43.866.948.376] 55.360.582.715)
4.4. Ecologia y Medio Ambiente 55.107.574 74.095.196 102.926.622 125.931.785 220.072.564 367.615.744 536.542.424 818.933.784| 1.838.105.618| 1.575.329.865| 1.930.918.510
4.5. Agricultura 249.944.217 327.350.605 401.100.058 557.651.901] 1.940.382.230f 5.012.092.642| 4.165.878.230| 5.463.761.485| 3.463.302.622| 3.545.521.333| 4.703.837.293
4.6. Industria 105.883.715 110.315.523 375.831.961 318.582.276 817.112.531 411.340.089 556.645.808 701.024.440 922.496.302| 1.448.577.610| 2.257.269.386
4.7. Comercio, Turismo y Otros Servicios 71.984.485 85.978.086 114.612.137 190.359.673 258.439.223 329.403.218 415.927.514 631.613.333] 1.778.528.204| 1.948.554.963| 2.149.818.161
4.8. Seguros y Finanzas 3.011.268.876 523.241.592| 3.325.095.847| 1.559.647.455 209.079.980 84.280.622 87.568.375 630.889.569 266.360.016 323.041.661 281.317.775
5. DEUDA PUBLICA 7.167.972.188| 5.888.045.056| 12.049.957.954| 12.158.765.839] 17.253.329.228| 21.669.939.025| 26.102.544.023| 23.768.587.849| 41.469.756.933| 48.006.780.661| 44.798.172.647
5.1. Servicio de |a Deuda Publica 7.167.972.188| 5.888.045.056| 12.049.957.954| 12.158.765.839| 17.253.329.228| 21.669.939.025| 26.102.544.023| 23.768.587.849| 41.469.756.933| 48.006.780.661| 44.798.172.647
TOTAL 56.804.595.525| 64.275.348.874| 86.839.239.639| 105.892.944.576| 142.421.084.734] 192.974.144.882| 249.914.092.109] 329.034.159.599| 450.548.236.354| 561.832.951.006] 750.934.912.933

Fuente: Elaboraciéon propia en base a las cuentas de inversién 2003-2013 de la Contaduria General de la Nacién Argentina.



ADMINISTRACION DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES
CUENTA DE INVERSION - COMPOSICION DEL GASTO POR FINALIDAD-FUNCION 2003-2013
Devengado al 31/12

- En Pesos -
CONCEPTO 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

1 Administracion Gubernamental 417.719.652| 564.310.383| 720.072.380| 957.072.995| 1.138.839.156] 1.561.446.658| 1.934.110.637| 2.583.691.623| 3.603.537.257| 5.008.227.445| 6.999.750.743|
1.1 Legislativa 68.621.099 83.653.452 92.872.577 132.160.778 162.822.854 204.833.457 259.662.007 312.434.266 462.257.686 699.254.770 987.089.382
1.2 Judicial 62.177.897 94.095.882 113.682.975 149.047.643|  335.029.995 433.736.668 538.747.902 750.637.082] 1.108.353.411| 1.555.343.989| 2.282.727.902
1.3 Direccidn Ejecutiva 104.758.678 154.391.512 227.603.531 300.645.480 259.438.029 380.709.856 524.516.045 724.711.726 977.889.628] 1.132.079.388| 1.999.193.416
1.4 Relaciones Exteriores 0 0 0 1.143.864 0 7.892.989 0 0 0 0 0
1.6 Administracién Fiscal 148.122.916| 189.992.698] 233.389.635| 305.606.010f 287.198.230 410.927.788 451.079.112 581.634.031 749.638.693] 1.206.961.762( 1.140.673.023
1.7 Control de la Gestidn 34.039.062 42.176.838 52.523.662 68.469.220 94.350.048 123.345.900 160.105.570 214.274.517 305.397.839 414.587.538 590.067.020
2 Servicios de Seguridad 34.481.463 59.297.591 83.309.791 171.727.521 340.529.696 527.759.592 574.891.636 715.850.025] 1.042.596.552| 1.590.594.197| 2.151.125.266
2.2 Seguridad Interior 34.481.463 59.297.591 83.309.791 171.727.521 340.529.696 527.759.592 574.891.636 715.850.025| 1.042.596.552| 1.590.594.197( 2.151.125.266
3 Servicios Sociales 2.395.360.261| 2.849.798.052| 3.859.734.613| 5.530.335.398| 6.609.180.892| 8.400.026.325| 10.691.047.620| 12.728.113.975| 17.817.220.066| 22.548.657.544| 29.771.311.028|
3.1Salud 956.963.112| 1.082.397.845| 1.360.941.650| 1.972.479.261| 2.274.560.194| 2.886.770.803 | 3.812.040.454| 4.379.190.412|] 6.138.562.818| 8.086.434.533| 10.494.477.521
3.2 Promocién y Accién Social 210.975.142 276.775.177 384.081.359 575.087.316 773.651.257 975.956.702 1.157.548.403| 1.438.001.610] 1.998.192.274| 2.379.991.850| 3.778.851.438
3.4 Educacién 1.019.656.231| 1.190.845.811] 1.604.267.962| 2.237.896.841| 2.764.397.825| 3.580.192.209 4.416.789.866] 5.306.193.468| 7.459.977.345] 9.390.987.165| 11.889.224.114
3.5 Cultura 141.996.499 163.451.210| 226.990.701] 304.182.471| 373.456.453 478.821.159 653.574.658 733.726.921] 1.046.374.968| 1.218.838.317| 1.922.686.604
3.6 Trabajo 15.171.954 25.308.537 29.025.071 39.119.752 39.571.214 27.156.612 33.009.268 77.697.181 168.931.424 228.928.534 320.295.645
3.7 Vivienda 39.449.502 92.882.356] 214.914.895| 324.691.554| 289.515.642 322.436.403 301.636.267 305.860.398 502.865.246 905.062.009| 1.022.501.255
3.8 Agua Potable y Alcantar. 11.147.821 18.137.114 39.512.975 76.878.202 94.028.307 128.692.438 316.448.704 487.443.985 502.315.992 338.415.137 343.274.450
4 Servicios Econémicos 524.083.428 | 677.915.570 | 1.014.416.543 | 1.418.082.361 | 1.700.581.925 | 2.799.999.859 | 2.538.789.930 | 3.477.707.563 | 4.208.910.214 | 5.590.755.953 | 11.173.931.882

4.1 Energia, combust. y mineria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.2 Comunicaciones 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.3 Transporte 108.364.522 124.500.011 195.355.976 262.603.405 196.406.636 401.161.888 218.388.949 523.055.907 883.049.666 788.920.203| 4.328.614.032
4.4 Ecologia 61.448.546 75.307.393 138.664.415 221.840.718 215.701.914 84.723.131 351.849.840 585.005.986 554.192.142 796.336.768| 1.114.977.805
4.5 Turismo 3.317.597 4.168.786 6.150.403 6.391.826 7.319.586 11.141.835 13.856.811 17.389.968 22.815.022 31.708.558 50.751.771
4.6 Industria y Comercio 28.456.848 33.496.707 36.896.066 48.501.760 46.529.342 48.346.529 70.869.661 61.060.417 91.987.587 120.934.223 145.393.535
4.8 Seguros y Finanzas 0 0 0 0 0 0 633.080 1.203.201 1.549.999 2.458.631 3.944.815
4.9 Servicios Urbanos 322.495.914 440.442.673 637.349.682 878.744.651| 1.234.624.447| 2.254.626.476 1.883.191.589| 2.289.992.083| 2.655.315.798| 3.850.397.571| 5.530.249.924
5 Deuda Publica - Int. y Gtos. - 138.406.279 127.657.551 138.159.604 178.627.663| 128.461.098 138.760.096 250.063.559 446.230.723 436.060.066 494.380.091 802.261.141
5.1 Deuda Publica -Int. y Gtos.- 138.406.279 127.657.551 138.159.604| 178.627.663 128.461.098 138.760.096 250.063.559 446.230.723 436.060.066 494.380.091 802.261.141
9 Gastos no clasificados 0 1] 0 7.297.838 0 0 0 0 0 0 0
9.1 Gastos no clasificados 0 0 0 7.297.838 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL 3.510.051.083 | 4.278.979.146 | 5.815.692.930 | 8.263.143.775 | 9.917.592.767 | 13.427.992.528 | 15.988.903.381 | 19.951.593.909 | 27.108.324.155 | 35.232.615.231 | 50.898.380.060

Fuente: Elaboracién propia en base a las cuentas de inversion 2003-2013 de la Direccién General de Contaduria de la CABA.
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