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Resumen

El anélisis de los flujos de remesas internacionales durante el periodo 1995 — 2013 tiene
como principal objetivo identificar el patron de incidencias de esta fuente en los indicadores
de pobreza y desigualdad en los hogares ecuatorianos. La metodologia busca contrastar los
resultados obtenidos de determinar los efectos directos de las remesas, adoptando por una
parte el criterio de exogeneidad de las remesas y por otra construyendo escenarios
contrafactuales que simule una situacion de “no migracion” para el hogar perceptor. L0S
resultados obtenidos reportan la sobre estimacion de los efectos en términos de pobreza y
desigualdad al tratar a las remesas como transferencias exdgenas. El efecto marginal en el
Gini de las remesas reportado del escenario contrafactual es de (-) 0.5% considerando el pool
completo de datos. Visto panoramicamente la desigualdad muestra un patrén fluctuante con
un aporte marginal si bien igualador, decreciente entre 1995 y 2014. En términos de pobreza
el maximo efecto reductor reportado de los escenarios es una contraccion del indice de brecha
de pobreza de (-) 1.3% y un minimo de (-) 0.04%. Sin embargo, para ciertos periodos el
efecto de esta fuente no reporta una movilidad de hogares por sobre la linea de pobreza, por
lo que en términos de pobreza las remesas reflejan no estar asociadas masivamente a hogares
ubicados en una situacion de “propension a la pobreza”. La incidencia en términos generales
sobre cada hogar depende de la participacion de esta fuente en torno al ingreso total y la
situacion econdmica que atraviesa el pais. La descriptiva y fluctuacién de los efectos de las
remesas de la presente investigacion busca aportar a las consideraciones de politica
gubernamental para orientar y direccionar politicas encaminadas a fortalecer la estructura
econdmica del hogar y de los sectores de concentracion de percepcion de remesas. Siendo
esta investigacion limitada en cuanto a su estructura de datos se podria enriquecer en
investigaciones posteriores un analisis de datos de panel para identificar con mayor

puntualidad la movilidad de un hogar ante la percepcion de remesas en el tiempo.
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Capitulo 1
1. Introduccion

Las remesas para el Ecuador reportan el resultado de su histérico comportamiento migratorio,
la dindmica de movilidad marca su estampida en la década de los 90 correspondientemente
con la situacion econdmica que experimenta el pais durante estos afios. La consolidacion y el
establecimiento de redes de migracion se decanta con fuerza a partir de la crisis politica y
econOdmica de 1998, alcanzando su pico mas alto entre el 1999-2000. Durante este ultimo
periodo el total colapso del sistema financiero generd una modificacion significativa del
promedio de personas/afio que migraron, en promedio hasta el 98 se movilizaban 32,000
personas, los registros durante el periodo 1999-2003 asciende en promedio a 137,000
personas/afio (Ramirez & Ramirez, 2005).

El tendido de redes migratorias durante la amplia trayectoria de movilizacion de los
ecuatorianos principalmente hacia los Estados Unidos y Espafia, asi como, la reduccién de
costos asociados al traslado y el grado de aprendizaje o conocimiento de las modalidades de
migracion ha desencadenado una reestructuracion poblacional y generado significativos

flujos econémicos (remesas) para los paises de origen.

Los flujos de remesas para la economia ecuatoriana representan unos de sus principales flujos
de financiamiento de la balanza de pagos. De acuerdo con datos del BCE (Banco Central del
Ecuador) estos ingresos han pasado de USD $ 1,400 millones en el 2002 (5% ratio
remesas/PIB, 55% ratio IED/remesas), época post auge migratorio® a raiz de la crisis
econdmica, a USD $ 2,462 millones en 2014 (2.4% remesas/PIB, 31.37% ratio IED/remesas).
El pico més alto se reporta en el afio 2007 con un reporte de 3,335 millones que representa
6,5% del PIB.

El analisis de las remesas y su impacto en las economias en desarrollo segin Adams Jr. &
Page, (2005) es un factor importante entre las relaciones de paises desarrollados y en
desarrollo dadas sus caracteristicas demogréaficas, socioecondmicas y estructurales propias de
cada region. La importancia de estos flujos para economias como la ecuatoriana amerita la
concentracion en la identificacion, andlisis y dimensionamiento de los impactos

desencadenados de la participacion importante de flujos extranjeros. Estos flujos se han

1 Ecuador exhibe un patrén migratorio acelerado entre el 1995 — 2001 con tasas de variacién anual de hasta 114%
(Mendieta, 2015), a partir del 2003 la tasa de variacidn cae hasta un 4% (registrado en el afio 2010).



caracterizado por cumplir un rol basicamente de consumo y complementario para los hogares
perceptores, lo que en términos agregados incrementaria la demanda. Sin embargo,
paralelamente es importante considerar aspectos como la sostenibilidad y grado de
dependencia de los hogares a estos flujos sobre los cuales no tienen una injerencia directa y

en ciertos escenarios podrian tornar totalmente vulnerables a los perceptores.

Canales, A. (2008) en su articulo ofrece un amplio pantallazo de las repercusiones de estos
flujos en términos de pobreza y desarrollo de los paises origen de la migracion y menciona
“...El impacto de las remesas depende directamente de como ellas se incorporan a la
estructura econémica de cada sociedad, esto es, de cudl es el caracter y logica que define su
comportamiento macroecondémico...” p (5). Ademas, identifica dos formas de incorporacién
de estos flujos por parte del perceptor. Las remesas como complemento de remuneraciones y
rentas familiares afectando el “balance ingreso — gasto del hogar” y otra via “balance ahorro -
inversion”. Este segundo se asocia con remesas productivas que trascienden a la generacion

de valor agregado en la economia.

El interés del proyecto recae en el primer balance, indagar la significatividad en la
participacion que revela las remesas para los hogares ecuatorianos. El flujo migratorio
ecuatoriano se caracteriza por presentar una correlacion positiva con épocas de inestabilidad
econdmica interna. Entre otras, las razones altruistas que motivan la migracion ecuatoriana
aparejan un retorno de flujos ya sea via canales formales o informales para los hogares

perceptores.

Enfocadas las remesas como un complemento de los ingresos familiares el interés de este
documento es aportar en el analisis de la incidencia de las remesas en la pobreza y
desigualdad. En la literatura se evidencia dos niveles de analisis asociados al uso de datos
agregados y otros basados en las encuestas de los hogares (micro datos). Particularmente, el
presente trabajo basado en el enfoque complementario de ingreso de las remesas se enfoca en
aportar en la discusion del efecto de las remesas en la dimensién de pobreza y desigualdad
con el empleo de micro datos — Encuestas de Condiciones de Vida de los Hogares (ECV) -.

En este sentido se plantea realizar un analisis integral compendiando los micro datos

disponibles de las estadisticas nacionales. Se plantea explotar en su totalidad los datos de 5



rondas de ECV? estructurando un “pool de corte transversal”, para disponer de una muestra
ampliada en temporalidad e informacion de la evolucion y participacion de las remesas en los
ingresos de los hogares ecuatorianos y su correspondiente determinacion en la desigualdad y
pobreza.

La evidencia empirica relacionada al interés del presente estudio que considera al Ecuador
entro los paises analizados se encuentran en trabajos de P. Acosta, Calderdn, Fajnzylber, &
Lopez (2008); Adams Jr. & Page (2005); IMF World Economic Outlook, (2005); Battiston D.
(2010). Los resultados obtenidos no llegan a un consenso, dado que si bien se evidencia un
efecto negativo en la mayoria de los casos entre remesas desigualdad y pobreza, se presencia
casos de efectos no significativos, los estudios citados ofrecen un panorama amplio y

comparativo de diferentes repercusiones para paises desarrollados y en desarrollo.

En linea con lo detallado la investigacion plantea validar la hip6tesis de un efecto negativo
entre las remesas con la pobreza y niveles de desigualdad, se busca complementar los analisis
realizando una compilacion de informacion para caracterizar la evolucion, consistencia y
trayectoria en el periodo 1995 — 2014. Al abordar el tema de remesas es importante asumir
explicitamente que este estd condicionado por el flujo migratorio. Como sugiere Jones,
(1998) es necesario considerar una perspectiva espacio-temporal postulando que las
desigualdades interfamiliares tienden a disminuir en la primera etapa migratoria hasta un
punto en el que cambia su comportamiento. Desde esta perspectiva el objetivo del estudio es
profundizar en el analisis de los efectos de las remesas en los ingresos de los hogares
ecuatorianos, la incidencia en términos de pobreza y desigualdad de los perceptores,
considerando para ello controles espaciales y haciendo uso de micro datos disponibles de las
ECV.

La problematica que se deriva de este panorama es dimensionar la incidencia final de las
remesas en la estructura econdémica del hogar, para de esta manera transcender y ofertar un
panorama de la importancia y/o dependencia de estos flujos en términos de pobreza y las
repercusiones en la distribucion del ingreso (desigualdad). La relevancia del tema trasciende
en aportar un panorama desde el analisis de micro datos que caracterice al Ecuador y su
dindmica econdmica a nivel de hogares en el contexto de migracién. Richard y Adams JR.

(2011) en su recopilacion de estudios basados en encuestas de hogares encuentra que en

2 Se incorporan en la presente investigacion todas las bases de la ECV disponibles por el Instituto de Estadisticas
y Censos correspondientes a: ECV 1995; ECV 1998; ECV 1999; ECV 2006; ECV 2013-2014.



paises en desarrollo generalmente las remesas tienen un impacto positivo en términos de
pobreza y salud, sin embargo, un impacto negativo en la oferta de trabajo, educacion y

crecimiento econémico.

Este Gltimo vinculo con el crecimiento econdmico es un elemento fuera del alcance de este
proyecto, sin embargo, podria corresponderse a un efecto agregado de los impactos a nivel de
hogares. Como sugiere la teoria, los gastos corrientes de hogares deberan ser siempre
cubiertos con ingresos corrientes, evitando asi ilusiones de consumo. Bajo un escenario en el
que los individuos no podrian satisfacer su consumo con ingresos propios se convierten en
“free riders” lo que en términos del Nobel de Economia 2015 Angus Deaton, estos son
participantes de la economia que, a mas de no generar nuevos productos ralentizan el

crecimiento econémico.

En adelante el contenido se presenta de la siguiente manera, el capitulo 2 busca ubicar en el
contexto a la investigacion y el desarrollo de la literatura en torno al tema de interés de la
investigacion. El capitulo 3 aborda el desarrollo metodoldgico y detalla las variables a ser
empleadas para cumplir con el objeto de investigacion. Durante todo el capitulo 4 se presenta
los resultados del aplicativo de la metodologia y se analiza lo obtenido. Finalmente, el

capitulo 5 se corresponde con las principales conclusiones y reflexiones de la investigacion.

Capitulo 2
2. Revisién de la Literatura

Se evidencia una amplia literatura que aborda el tema remesas, pobreza y desigualdad con
enfoques diferenciados por el tipo de informacion (macro y/o micro datos) y aportes técnicos
en la metodologia. La concentracion en el analisis con aplicacion de micro datos parte del
paper seminal de Stark et al. (1986) que investiga el impacto de las remesas en la distribucion
del ingreso de los hogares y concluye un impacto negativo en términos de desigualdad. Igual
conclusion obtiene en su siguiente trabajo Stark et al. (1988) al ampliar el analisis y examinar

la sensibilidad del impacto de las remesas a través de la descomposicion del indice de Gini.

Los estudios realizados por Stark et al. (1986, 1988) revelan resultados de un impacto
favorable en la distribucion del ingreso como resultado de la contabilizacion de las remesas
en los ingresos de los hogares, aunque con efectos decrecientes cuando el analisis se centra en
los mas pobres. Un importante elemento de discusion en el disefio metodoldgico para el

analisis del impacto de las remesas en indicadores econémicos (crecimiento, pobreza,



desigualdad, entre otros) es la asuncion de estas como flujos exdgenos® principio adoptado en
los estudios de Stark et al. (1986) y Stark et al. (1988), o el tratamiento y desagregacion de
esta variable para la medicion apropiada de sus impactos, esto ultimo con mas relevancia al
adoptar medidas macro. Taylor (1992) aplica de base una similar metodologia y
complementa con elementos técnicos que le permita la identificacion de efectos directos,
indirectos e Inter temporales. Concluye que las remesas a largo plazo tienen efectos de
acumulacion de activos y una incidencia positiva sobre la distribucion de los ingresos de las
familias, asi como hace referencia a la importancia de la influencia de los hacedores de

politicas al formular politicas de desarrollo.

Adams (1989) y Rodriguez (1998) amplia el enfoque metodoldgico estimando una funcion de
ingresos y generando un escenario contrafactual para la estimacion de los ingresos “no
migracion”, con esto generan un escenario hipotético para la determinacion de la incidencia
de las remesas en la desigualdad. Esta metodologica no explota controles ante potenciales

problemas de endogeneidad en la estimacion del escenario contrafactual.

Barham & Boucher (1998) cuestiona y plantea las diferencias metodoldgicas de la literatura
clarificando los dos enfoques de tratamiento de las remesas a) como transferencias exdgenas;
b) potencial sustituto de las ganancias. Refiere que el segundo planteamiento enriquece el
analisis y plantea la estimacidn contrafactual del ingreso con una innovacion en su
construccién al incluir un componente aleatorio del error para la conformacién del ingreso
incorporando de esta manera componentes no observables. Los resultados conducen a la
conclusion de que la desigualdad se contrae al considerar las remesas como fuente exogena,
sin embargo, bajo el escenario contrafactual de ingresos potenciales del hogar el impacto de

la desigualdad es menor.

Trabajos como los de Adams Jr. & Page (2005)* y del IMF World Economic Outlook
(2005), The World Bank (2005 Chapter The Impact of International Migration and
Remittances on Poverty), emplean datos agregados y datos de encuestas de hogares
respectivamente para el analisis controlando la endogeneidad migracion — remesas a través

del uso de la metodologia econométrica de variables instrumentales. Concluyen que existe

3 Asumir los flujos como exdgenos da paso a una intuicion de independencia absoluta en la decision de migracion y la situacion
econdmica del hogar. Adicionalmente, la situacion inicial puede condicionar el uso y destino de las remesas para los hogares
perceptores.

4 (Adams Jr. & Page, 2005) realizan una estimacion por MCO tomando como exdgenas a todas las variables, luego estima por
Variables instrumentales controlando la endogeneidad de las remesas, esta Ultima aplicacion presenta estimadores consistentes
Y M4s precisos.



evidencia significativa a favor de la reduccion del nivel, profundidad y severidad de la
pobreza en los paises en desarrollo, que los flujos de remesas ayudan a mantener la
estabilidad macroecondémica y mitigan el impacto de los shocks. En el primer trabajo se
obtiene que un incremento de 10% en remesas per-capitas oficiales puede reducir en 3,5% la
participacion de poblacion que vive en pobreza, en el segundo un 2,5% de incremento

remesas/PIB se asocia con al menos un 0.5% de reduccién de la pobreza.

Acosta et al. (2008) observa los estudios referidos anteriormente en términos metodoldgicos,
ajusta por posibles sesgos de seleccion de los hogares que reciben remesas y realiza una
estimacion micro econometrica en dos etapas incorporando el componente aleatorio no
observado siguiendo a Barham & Boucher (1998) para 10 paises latinoamericanos. Concluye
en términos de desigualdad y pobreza que los resultados varian para cada pais. Los resultados
del analisis de pobreza con datos agregados permiten con mayor contundencia concluir un
impacto mas moderado que los evidenciados en otros estudios con un cambio de 0.4% de

pobreza ante un aumento de 1% en la ratio remesas/PIB.

Estudios de paises en particular como el de Adams (2006) en Gana plantea la estimacion para
identificar la profundidad y severidad del impacto de las remesas internas e internacionales
considerando en la metodologia controles del modelo para evitar sesgos de seleccion de las
familias perceptoras de remesas y genera un escenario contrafactual con remesas internas y
externas. Los resultados le permiten concluir que la pobreza se reduce mas cuando se

considera remesas internacionales.

Jones (1998), Mckenzie & Rapoport (2007) amplian el espectro de analisis de las remesas. El
primer autor identifica factores que pueden explicar las divergencias en los resultados y
enfoca un analisis espacial (urbano, rural) y de estado de la zona de migracion (condiciones
econdmicas). Los otros autores se enfocan en caracterizar a las zonas donde existe
experiencias e incentivos para la migracion. Este ultimo encuentra para México empleando
minimos cuadrados en dos etapas que inicialmente la migracion genera incrementos en la
inequidad de ingresos dado que solo hogares con capacidad cubren los costos asociados a la

migracion y a medida que se genera experiencia migratoria se reducen las inequidades.

Por otra parte, trabajos como el de Pernia (2008) y Portes (2009) para Filipina y un grupo de
46 paises respectivamente analizan los impactos de las remesas en la pobreza y desigualdad

analizando la distribucién de ingresos por quintiles y deciles de ingresos. El primer estudio se



concentra en un pais con datos de corte transversal y analiza los cambios en la ubicacion de
los hogares en los quintiles. Concluye que las remesas incrementan los ingresos medios de
todos los grupos, sin embargo, con mayor relevancia para los Gltimos quintiles de ingresos.
Portes (2009) presenta un enfoque para un panel de 46 paises y una estimacién SUR
(regresiones aparentemente no relacionadas) en el que las remesas reflejan un impacto
positivo en la reduccion de la desigualdad argumentando que para paises con ingresos bajos
un aumento del 1% en las remesas aumentaria el primer decir en aproximadamente 0.43%, y

el mismo cambio incrementa en solo 0.04% a partir del séptimo decil.

Al igual Cuecuecha Mendoza & Adams (2014) obtienen resultados que controlando por
endogeneidad la pobreza se reduce ante flujos de remesas internacionales, sin embargo,
aumenta marginalmente la desigualdad entre los pobres. Los mismos autores (Cuecuecha
Mendoza & Adams Jr., 2016) en el afio 2016 usan datos de panel para Indonesia (2000 -
2007) y concluyen que las remesas permiten la construccion de capital humano y la reduccion

de la pobreza.

Los enfoques de la literatura varian e incorporan controles adicionales para obtener resultados
robustos y que permitan dar un patrén de comportamiento a las incidencias de las remesas
sobre los ingresos de los hogares y su traslado a la medicion de pobreza y desigualdad. La
mayor parte de los estudios conservan un analisis de datos de corte transversal de paises
individuales o grupos de paises con la intencion de identificar coincidencias o disparidades en
los efectos de las remesas. Sin embargo, como refiere Canales (2008) los impactos dependen

y se corresponden particularmente a la estructura econdmica de cada pais.

En el anélisis de pobreza y desigualdad a nivel micro-econométrico existe menor
contrariedad de resultados, toda vez que los resultados varian en términos de magnitudes de
reduccion de pobreza y distribucion del ingreso en base a caracteristicas de los hogares y a la
participacion remesas/ingresos. A manera de compendio en la siguiente tabla se presenta los

resultados de la evidencia empirica:

Tabla 1
Evidencia empirica de impacto de las remesas en términos de pobreza y desigualdad



Resultados Resultados
Autor/es Afo Datos Efecto en Efecto en
desigualdad pobreza
Stark et al. 1986 México Rural -
Stark et al. 1988 México Rural -
Adams Jr, R. 1989 Egipto Rural +
Taylor, E. 1992 México Rural -
Barham & Boucher 1998 Nicaragua, Bluefields +
Jones 1998 México +/-
Adams Jr. & Page 2005 71 paises en desarrollo -
Rodriguez, E. 1998 Filipina +
IMF Wo_rld 2005 101 paises desarrollados i
Economic Outlook y en desarrollo
Adams Jr, R. 2006 Gana + -
Mckenzie y 2007 México :
Rapoport
Acosta et al. 2008 IlO_palses : +/- -
atinoamericanos
Pernia, E. 2008 Filipina - -
Portes, L. 2009 46 paises - -
guz\%lgigzzerendoza 2014 Guatemala + -
guz\%lgigzzerendoza 2016 Indonesia -

Elaboracion: Elaboracion propia

Como refiere Adams (2011) lo evidenciado por Jones (1998) y McKenzie y Rapoport (2007)
de cambios en los efectos de la migracion dado el cambio en los factores de seleccion de los
hogares estos resultados son consecuencia de un analisis con datos de corte transversal,
surgiendo la inquietud si esto podria confirmarse en el andlisis de datos longitudinales o con
un mayor numero de periodos usando los controles de seleccion y endogeneidad que
representa el andlisis de las remesas. En base a la revision de la literatura el interés de la
presente investigacion es aportar a la literatura e incursionar en un analisis con una estructura
de pool de datos de corte transversal que permita analizar los impactos de las remesas en los
ingresos de los hogares y determinar la incidencia en la pobreza y desigualdad, teniendo en
consideracion para ello la trayectoria previa y post auge migratorio acontecida en el Ecuador.
Adicionalmente, se plantea identificar cambios en la incidencia de este flujo migratorio
durante el periodo analizado 1995 -2014 a través de las bases de datos de las 5 rondas de la
ECV.



Capitulo 3
3. Disefio Metodologico

Para contrastar la hipotesis e interés de investigacion se plantea utilizar enfoques
cuantitativos analizados en la literatura de medicion de impactos de la migracion y remesas
en los indicadores de pobreza y desigualdad por ingresos. Para el empleo y seleccion de
informacion se adopta uno de los argumentos sefialados por Brown & Jimenez (2008) para el
analisis de las remesas. Se asume que las decisiones migratorias y relativas a las actividades
econdmicas e ingresos se toman a nivel de hogar, de esta manera, la unidad de anélisis es el
grupo familiar. Para la presente investigacion se considera como fuente relevante de
informacidn de acuerdo con los objetivos las bases de datos de cinco rondas® de la “Encuesta
de Condiciones de Vida” (ECV) realizadas a nivel nacional en el Ecuador que figura como un

instrumento para la caracterizacion de los hogares.

Para determinar los efectos de las remesas en los ingresos de los hogares, la pobreza y
desigualdad se parte de lo argumentado por Stark et al. (1986) sobre la descomposicion del
coeficiente de Gini y la consideracion particular del peso de las remesas sobre el total del
ingreso, ya que esto de acuerdo a los autores es uno de los principales determinantes de la

incidencia en los indicadores que adoptan el ingreso como medida.

Empleando la descomposicion del indice de Gini por fuentes enfoques adoptados por Stark et
al. (1988);Stark et al. (1988); Taylor (1992); Barham & Boucher (1998); Acosta et al. (2008)
que tiene la finalidad de identificar efectos discretos y marginales de incidencia de las
remesas en los ingresos de los hogares y consecuentemente en la distribucion de renta. La
desagregacion del Gini parte de la propuesta de Lerman & Yitzhaki (1985) en la que se
evidencia y se analiza la desigualdad considerando de manera absoluta y relativa las

diferentes fuentes del ingreso que se resume en la Ec. (1).
G = =1 RiGicSk 1)

Donde Ry, representa el Coeficiente de correlacion de Gini entre la fuente k y el total del
ingreso del hogar, este determina la participacion relativa de cada fuente. Gy, es el Coeficiente

de Gini relativo a la fuente, es decir relaciona la desigualdad del ingreso con la inequidad

5 Se registran seis rondas, sin embargo, no se dispone la base de datos de la Primera ronda: julio de 1994. Las bases de datos
disponibles son: Segunda ronda: julio de 1995; Tercera ronda: julio de 1998; Cuarta ronda: octubre de 1998 a septiembre de
1999 (trimestral); Quinta ronda: 2006; Sexta ronda 2013-2014



propia de cada fuente. Finalmente, S, determina la relevancia de cada fuente en el

presupuesto total del hogar.

El enfoque de Stark et al. (1986, 1988) asume a las remesas como transferencias exogenas
que se afiaden en los casos donde existe reporte de informacion de percepcion y se analiza
comparativamente los resultados del Gini obtenido. El escenario contrafactico planteado de
“no migracidn, no remesas” no considera elementos alternativos que puedan afectar a los

ingresos totales del hogar.

En concordancia con los aportes empiricos y el enfoque de la investigacion se propone tratar
a las remesas como sustituto de las ganancias para el hogar, es asi, que se plantea la
construccion de un escenario contrafactual “sin migracion y no remesas” y la estimacion de
las ganancias que el “migrante” aportaria al ingreso del hogar para la determinacion de la
desigualdad®. La metodologia que se adopta para la investigacion parte de lo planteado por
Barham & Boucher (1998)’ y adoptado por Acosta et al. (2008) ® empleando un modelo que
controla potenciales problemas de seleccion estimado en dos etapas, adoptando la

metodologia econométrica planteado por Heckman (1979).

Conceptualmente lo planteado hasta aca expone que la decision de considerar directamente
los ingresos sin remesas para un escenario contrafactual a mas de ser un escenario con un
enfoque diferente de analisis no controla sesgos asociados a la estimacion. Para la
construccién del contrafactico se plantea censurar la muestra a hogares que pertenecen
efectivamente al escenario “sin migracion ni remesas” a partir de los cuales se caracterizara la
funcion de ganancias contrafactual para los “migrantes”. En base a los resultados de la
caracterizacion se obtendrian los pardmetros para la estimacion del ingreso contrafactico del
“migrante” y empleando la muestra no seleccionada anteriormente de “migracion y remesas”

se construiria el contrafactico de los ingresos del hogar.

& Planteamientos como este fueron abordados por (Adams, 1989) que analiza el impacto de las remesas en la
desigualdad para lo cual especifica un modelo para estimar las potenciales ganancias del migrante considerando
variables como edad, sexo, nivel de educacion, rama de actividad, nimero de hombres en el hogares sobre los 13
afios. Sin embargo, la estimacion no contrala problemas de seleccion de la muestra.

7 Particularmente Barham y Buncher (1998) realizan una importante estimacion del escenario contractual con la
consideracion de instrumentos para caracterizar el régimen migratorio y estima las ganancias contrafactuales
empleando un modelo con doble seleccion: (1) Eleccion de migrar; (2) Decision de participar en el mercado
laboral.

& Realiza un contraste en la aplicacion econométrica, estimando los ingresos del escenario contrafactual por MCO
y por MCO en dos etapas para controlar posibles sesgos de seleccion. Los resultados alcanzados confirman la
pertinencia y significatividad del control de seleccidn de las muestras. Sin embargo, los resultados particularmente
para América Latina son combinados (se presentan casos con efectos marginales).
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En la construccion del contrafactual como refiere Rodriguez (1998) y Barham & Boucher,
(1998) los ingresos de la muestra “sin migracion ni remesas” se construyen para que
representen una adecuada aproximacion, sin embargo, la varianza resultante por construccion
puede resultar pequefia ignorando factores inobservables. De esta manera arbitrariamente se
elimina potenciales diferencias y se restringe la incorporacion de los no obsérvales. En base a
esto se adopta la solucion planteada por Barham & Boucher (1998) e incorpora un factor

aleatorio a la estimacion de los contrafacticos.

Basado en la metodologia aplicada en la investigacion de Acosta et al. (2008) y con un aporte
en el tipo de datos a ser empleados se estructura un pool de corte transversal con las 5
encuestas nacionales de condiciones de vida ECV disponibles en el Ecuador, para obtener un
cuadro de analisis con caracteristicas longitudinales de los impactos que representan las
remesas en los ingresos de los hogares e identificar potenciales variaciones en la
incorporacion de estos flujos en la economia familiar. El contraste de resultados empleando el
escenario de remesas como transferencias exdgenas y, por otra parte, los resultados obtenidos
del escenario contrafactual (remesas como sustituto del ingreso del hogar) se plantea analizar
las incidencias en términos de desigualdad, aplicando la Ec. (1) de descomposicion del indice
de Gini.

Los efectos sobre la pobreza se abordan al emplear el indice Foster, Greer, & Thorbecke
(1984) que comprende un conjunto de medidas y cumple con importantes axiomas® que
otorga independencia y robustez en las conclusiones resultantes de su aplicacién:

FGT, =130, (22) (2)

V4

El parametro «a es el indicativo del grado de “aversion a la pobreza”, asigna una creciente
importancia para los casos de menores ingresos en referencia al valor z asignado como
medida de pobreza. Para el caso particular ecuatoriano y de interés de la presente
investigacion se considerara el umbral de pobreza determinado por el Instituto de Estadisticas

y Censos (INEC) para los afios correspondientes al analisis.

9 Axioma de invarianza: axioma de simetria, axioma de foco, axioma “replication invariance”, axioma de escala.
Axioma de dominancia: axioma de monoticidad (con o=1)., axioma de transferencia (con o=2), axioma de
sensibilidad creciente a transferencias (con o>3). Axiomas de subgrupos: monoticidad en sub grupos,
descomposicién aditiva.
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3.1 Estimacion de ingreso contrafactual

Siguiendo lo planteado por Acosta et al. (2008) la estimacion MCO en 2 etapas incluye en la
estimacion un parametro que denomina “propension a migrar” para controlar el sesgo de
seleccion. Para la primera parte de la especificacion del modelo se plantea una estructura con

distribucion probabilistica:
“Regla de seleccion no remesas”
M = ai + B1Xy; + V121 + [y 3)
“Ecuacion de ingresos - Sin migracion ni remesas -”
Yi = ay+ B X1+ 04+ &5 si M >0 (4)
y; noseobservasi M <0

En la especificacion X,; es un conjunto de variables asociadas al hogar, caracteristicas
demograficas de localizacion y variables del jefe de hogar, para la primera se incorpora un
conjunto de variables de control Z; que figuran como restricciones de exclusion y que
caracterizan la migracion y consecuentemente la percepcién de remesas, pero que no
determinen directamente los ingresos de los hogares en la muestra censurada. La primera
especificacion no se dispone directamente, esta se interpreta a través de su signo y adopta
M=1 [M* > 0] en el caso de no percepcidn de remesas y no registro de migrantes, por otra
parte, cero ante un escenario contrario. EI término A; se corresponde con la inversa de la ratio
de Mill del modelo de Heckman (1979), al estar controlada por este el término inobservable

asume una distribucion normal bivariada, cumple con i.i.d. y presenta una estructura'®:
(Mu) ~ N [(0) ( o} pal)]
€2i 0/°\ po; 1
Asumir directamente una estimacion por MCO podria incurrir en estimaciones sesgadas toda
vez que E[e,;/Z;, M; = 1] # 0. Si el A introducido en la estimacion es significativo este
representaria que el estatus de muestra con las caracteristicas de no migracion tiene

problemas de seleccion y que los factores estan correlacionados con la estimacion de los

ingresos.

10 En los modelos Probit independientes es posible normalizar la varianza a 1 dado que la variable dependiente no
es observada y no existe por lo tanto pérdida de informacion.
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Controlado por potenciales sesgos de seleccion la estimacion del contrafactual permite
construir los valores de ingresos de oportunidad generados bajo el escenario “sin migracion
ni remesas”. Esta construccion como se refirid anteriormente Barham & Boucher (1998)
observan la no participacion de factores inobservables que determinan el ingreso, lo que
sugiere la incorporacidon en la estimacion de un componente aleatorio del error obtenido de la
estimacion con propiedades similares!! al del error obtenido de la ecuacion de ingresos (Ec.
4).

Este elemento incorpora de esta manera potenciales relaciones sistematicas entre la decision
de migracion y los ingresos. Las estimaciones contrafactuales resultantes se adicionan al
ingreso de los hogares una vez retirado los valores enunciados como recepcion de remesas
internacionales. Como resultado se plantea disponer de 1.000 estimaciones diferentes de
ingresos por hogar que permitan posteriormente en el analisis de desigualdad y pobreza

concluir con contundencia y seguridad en los resultados obtenidos.

La disponibilidad de un amplio nimero de simulaciones del contrafactual permite ampliar el
espectro de analisis y supera el limitante de asignar un valor puntual en los ingresos del hogar
que pueda determinar si un hogar se ubica o no sobre el umbral de pobreza. Los limites del
intervalo estaran comprendidos por los resultados del primer y tercer cuartil de los ingresos
simulados para cada hogar.

Un aspecto importante como refiere Battiston (2010) en su analisis la correccion del tamafio
del hogar para el andlisis en el escenario contrafactico resulta trascendental sobre todo para el
abordaje de pobreza. Es asi como el nimero de miembros del hogar considera al “migrante”

en el escenario de remesas como sustituto del ingreso del hogar.

Finalmente, de acuerdo con la literatura revisada los alcances de esta investigacion buscan
dar razon de los efectos directos de las remesas pre y post auge migratorio, es decir aquellos
asociados a la sustitucién del ingreso laboral del migrante como consecuencia inmediata del
proceso migratorio, dejando de lado los efectos indirectos*? asociados a las acciones y/o

decisiones adoptadas por el grupo familiar como consecuencia del evento migratorio.

11 Con media y varianza obtenida de la serie de residuos generados de la estimacion de los ingresos de la Ec. (4)

12 |os efectos directos se asocian con el valor de oportunidad que representaria el hecho de que el migrante
permanezca en el hogar y reporte sus ingresos. Los indirectos estan asociados a situaciones que se desencadenan
como consecuencia de la migracion: cambios en las decisiones de fertilidad, restricciones de liquidez, decisiones
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3.1 Variables consideradas para la estimacion

La presente investigacion analiza el caso ecuatoriano empleando una estructura de datos de
pool de corte transversal, que permita describir la dindmica de los efectos de las remesas en el
ingreso familiar, la desigualdad y pobreza durante el periodo pre y post auge migratorio. La
razon de aglomerar la informacion de 5 rondas de la ECV (1995; 1998; 1999; 2006; 2013-
2014) por una parte es explotar la disponibilidad de informacidn para analizar lo que es de
interés en este trabajo. Por otro lado, ampliar el tamarfio de la muestra y espacio temporal de
los datos que se requiere para poder concluir sobre una dindmica de mediano y largo plazo de

los efectos de las remesas.

En base a la amplitud de los datos se procurara identificar, analizar y concluir sobre la
trayectoria integral de la migracion y remesas para el Ecuador, de los cambios que se puedan
avizorar en la incorporacién de estos flujos a los ingresos del hogar y del comportamiento en
la distribucion de ingresos de los perceptores. La disponibilidad de informacion en todas las
bases garantiza la consecucion de la investigacion, sin embargo, el nivel de detalle difiere
entre las rondas lo que conduce a definir ciertos criterios para unificar las variables a ser

consideradas en la estimacion.

Los hogares que reportan percepcion de remesas se asocian con la existencia de al menos un
familiar que ha migrado, esto sustentado en el proceso historico de migracion ecuatoriana®® y
su elevada correlacion con crisis econdmica Ramirez & Ramirez (2005); Mendieta R. (2015).
Para la caracterizacion del migrante!* dada la variabilidad del alcance de las rondas de ECV
se realiza algunos supuestos sobre caracteristicas demograficas. En base a Herrera & Torres
(2005 sec. Ecuador en la historia de la migracion internacional; Rodriguez, 1998) el flujo
migratorio reporta una participacion mayoritaria de hombres®® quienes se caracterizan por un
nivel de educacion promedio similar a los demas miembros adultos del hogar. El caso

ecuatoriano la migracion post auge migratorio (asociado a la crisis 1999) experimentd una

laborales. (Barham & Boucher, 1998; Battiston, 2010) amplian el analisis y estiman el efecto total, el indirecto lo
realizan en funcién de la decisién de participacion en el mercado laboral de los miembros del hogar perceptor.
(Docquier & Rapoport, 2003) incorporan decisiones laborales y de acumulacién de activos para el analisis.

13 En los anélisis los autores identifican para América Latina y particularmente pare Ecuador entre las principales
causas migratorias concepciones altruistas, conformacion de un patrimonio familiar, vinculacion laboral,
reagrupacion familiar.

14 Se dispone de una amplia caracterizacion del migrante para la ECV realizada en el afio 2006.

15 Herrera & Torres (2005), sec. Ecuador en la historia de la migracién internacional analizan una participacién
ampliamente mayoritaria de hombres hasta la crisis del 99 en la que la participacion de la mujer retoma impulso
en la migracién internacional, esta Gltima principalmente a Europa, ruta que ofertaba mayor seguridad. En lo
referente a la escolaridad posterior a la crisis evidencia una migracién con mayor nivel de educacion.
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migracion con un nivel de escolaridad mayor, este comportamiento se particulariza en la
investigacion empleando la informacién cuando dispone la ECV para los casos post auge

migratorio.

El nimero de migrantes por hogar para los casos que reportan percepcion de remesas se
asume en un migrante, resultado soportado por la descriptiva obtenida de la 5ta ronda de la
ECV (92% reporta 1 migrante por hogar'®) que dispone de la mayor desagregacion de
informacion. Este supuesto se considera conservador para las estimaciones del contrafactual
toda vez que el error en el que se podria incurrir al ampliar el nmero de perceptores en la
construccion del ingreso podria llevar a conclusiones forzadas por la connotacion de los

indicadores a evaluar.

Las variables que forman parte de las restricciones de exclusion referidas en la Ec. (3)
(variables de control Z), adoptando el criterio de lo referido por Acosta et al. (2008) y
Battiston D. (2010) estas no deben determinar directamente los ingresos y deberan ser
invariantes ante la condicion de migracion del hogar. En funcion a lo referido se construye un
indice ponderado de caracteristicas de vivienda, esto a través del método de Componentes
Principales que compila una ponderacién de caracteristicas de la vivienda: tenencia o

propiedad, nUmero de cuartos, acceso a servicios basicos como alcantarillado y agua potable.

Se incorpora una variable que en la literatura se denomina como “redes de migracion” que
busca reconstruir un mapa de la migrantes con base en el nimero de personas por region que
han migrado. Al analizar las remesas como un sustituto de ingresos del hogar se considera
como variables la presencia de adultos mayores y nimero de hijos menores (7 - 17 afios) que
como refiere Lépez Montafio & Loaiza Orozco (2009) este fenomeno enfatiza los arreglos
familiares para la subsistencia que cubre la ausencia del migrante!’. Estos factores son
compensatorios entre el migrante y su familia para el cuidado y educacion de sus hijos
(Calero, Bedi, & Sparrow, 2009; Ponce, Olivié Aldasoro, & Onofa, 2008). Se adoptan otras
variables referidas en la literatura para la caracterizacion de un hogar con presencia de

migrantes como numero de hombres mayores de 18 afios, nimero de mujeres, etc. el detalle

16 En promedio de la base de la ECV se reporta en promedio 1.132 migrantes por hogar.

17 “Ante el fendomeno migratorio, se enfatizan mas los arreglos familiares extensos; por lo general, conviven
abuelo y abuela, hijos e hijas, nietas y bisnietos y, en ocasiones, bisabuelo, bisabuela y otros parientes. Estos
arreglos, asociados a las condiciones de subsistencia, resultan estratégicos por garantizar que los hijos e hijas
queden viviendo en casas de familiares.” (Lopez Montafio & Loaiza Orozco, 2009, p. 844)
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de todas las variables consideradas en la estimacion de la Ec. (3) y Ec. (4) se desagrega en el
Apéndice 1 Tabla 1.1. Se prueban variables de interaccién entre el ponderador de vivienda y
la red de migracién y/o nimero de adultos mayores en el hogar como plantea Acosta et al.
(2008) con la intencidn de capturar efectos diferentes ante las probabilidades de migracion.

La construccion del escenario contrafactual demanda como se refiere en la literatura de la
consideracion de decisiones que pudieron haber sido alteradas por el fendmeno migratorio
propiamente dicho. Battiston D. (2010) plantea la consideracion del nimero de migrantes con
miembros mayores a 15 afios, esto derivado de las modificaciones en las decisiones de
fertilidad. Por otra parte, se deben tener en cuenta y emplear las caracteristicas propias de
cada migrante para la estimacion del ingreso evitando asi incurrir en sesgos en la estimacion

del ingreso contrafactual.

Finalmente, para la determinacién e incidencia en términos de pobreza se empleara la
informacién disponible de umbrales de pobreza generados por el INEC Ecuador y que se
basan en los datos obtenidos de las rondas de la ECV que emplea la determinacion de
pobreza por consumo o método indirecto para la construccién de una canasta basica que
cubra las necesidades de una persona®. A diferencia de estudios comparativos, el presente
tiene como finalidad explicitar los efectos de estos flujos particularizando los indicadores de
pobreza para el Ecuador, elemento que al realizar un analisis comparativo exige de medidas

estandarizadas de determinacion de pobreza (USD $ 1 0 USD $ 2 dolares por persona).

Capitulo 4

4. Participacion de las remesas en el ingreso del hogar

La participacion de las remesas en los ingresos del hogar es directamente proporcional al
volumen de ingresos que perciba el hogar. A manera de visualizar un preambulo del
comportamiento de los ingresos del hogar y delinear las potenciales variaciones en la
participacién de las remesas de acuerdo con los acontecimientos macroeconémicos que han
motivado movidas migratorias significativas, en la Figura 1, se detalla las curvas de
distribucion de los ingresos de la estructura de datos completa y de manera particularizada de

cada corte transversal.

18 |_os valores adoptados para cada periodo se detallan en el Apéndice 1. Tabla 1.2
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Para el afio 1999 se registra la distribucion de ingresos con mayor sesgo, con una
concentracion en la cola inferior que sobresale de entre todas las distribuciones. Las demas
curvas presentan una distribucién centrada semejante a la correspondiente al pool completo
de datos y ligeros desplazamientos hacia concentraciones superiores de ingresos que

obedecen al propio flujo econémico.

Figura 1
Distribucidn del ingreso total familiar
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Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracion propia
Se ha referido en acapites anteriores en términos generales la importante participacion de las
remesas en términos macro y microecondémicos. Como es de interés de esta investigacion y
para aproximarse al efecto distributivo que representa la percepcion de remesas dentro del
ingreso del hogar en la Figura 2 se presenta la distribucion por deciles del ingreso de los
hogares, representado por el ingreso medio de los hogares de cada decil para las situaciones
con y sin incorporacién del rubro de remesas (casos exclusivamente de hogares que reportan
percepcidn de remesas). El area superpuesta en el grafico hace referencia a los ingresos
medios de los hogares no perceptores de remesas y finalmente el trazado lineal refleja la

concentracion porcentual de migrantes en los diferentes deciles de ingreso.
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Como una caracterizacion relevante de los hogares perceptores de remesas se evidencia que

la ubicacion en los deciles de ingresos durante el periodo 1995-2013 fluctla afio a afio, lo que

adicionado a no corresponderse con una estructura de datos de panel impide concluir

contundentemente una fluctuacion en la ubicacion econdmica del hogar medida por ingresos.

Sin embargo, las variaciones presentan una elevada correlacion con eventos

macroecondmicos que han determinado las etapas migratorias ecuatorianas.

Figura 2
Distribucion de los hogares por deciles de ingreso (1995 — 2013)
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Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracion propia

Para el afio 1995 primera muestra analizada y etapa de iniciacion de las experiencias

migratorias, la concentracién de hogares con reporte de migracion se concentra entre los
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deciles 4 y 8. El pico mas alto con aproximadamente el 15% del total de migrantes se ubica
en el 4to decil de ingresos. Esta concentracion entre deciles medios y altos se asocia a
demanda de recursos econdmicos que representa el proceso migratorio y capacidad de pago
que requiere disponer la familia para cubrir los costos asociados al traslado. Este proceso
como se refiere Casares, Gabriel, Mendoza, Andrés, & Ordefiana Rodriguez (2009) se
concentra en hogares medios empobrecidos que buscan insertarse en la red migratoria. El
destino de las remesas por los propios costos asociados a la migracion y aprendizaje en
especial para los primeros afios de experiencia migratoria tienen un alto volumen destinado a
cubrir los haberes asociados al viaje, y otros como alimentacion, educacion, adquisicion de

bienes, entre otros. (Herrera & Torres, 2005; Ramirez & Ramirez, 2005).

Las fluctuaciones que se evidencian en la distribucién de los afios 1998 — 1999 cambian
significativamente, con mayor énfasis en el afio previo a crisis econémica en la que se adopto
la dolarizacion como politica. Durante estos periodos la migracion se concentra en los
primeros deciles de ingresos, en 1999 el 80% se concentro6 en los 6 primeros deciles y los
ingresos medios (términos nominales) reportados son inferiores a los reportados en el afio
1995 en toda la distribucion. Para este periodo el tendido de la red migratoria habia
transcurrido los primeros afios de exploracion, siendo en términos generales mas accesible y
segura la movilizacion. Estos factores llevaron a un crecimiento de las remesas del 36% y
22% correspondientemente durante estos afios (Ramirez & Ramirez, 2005), reportando para

ciertos hogares la base del sustento familiar.

Los hogares que no perciben este flujo de dinero durante el periodo 1998 — 1999 reportan
ingresos medios similares o hasta inferiores, a excepcion de los deciles 9 y 10 en el Gltimo
afio. La concentracion de ingresos en los Ultimos deciles como es presumible les permite a los
hogares apalancar las situaciones econémicas criticas y hasta podria ampliar una la brecha
distributiva de ingresos. Este comportamiento se analizara posteriormente al analizar

puntualmente indicadores de pobreza y desigualdad.

Para los afios 2006 — 2013 el paradigma de la migracion ecuatoriano se ajusta a una nueva
etapa como refiere Herrera, Moncayo, & Escobar (2012) esta etapa recae un una época de
modificaciones legales, derechos!® y sobre todo interés de la politica migratorio. Los autores

19 Cambio de la constitucion en el afio 2008, afio en el que la politica de estado adopt6 la politica migratoria como
un asunto de significativa importancia y de marcadas repercusiones sobre la experiencia de masiva migracion a
finales de la década anterior(Herrera, Moncayo, & Escobar, 2012). Se reconocid el aporte que reportan estos flujos
e implemento politicas para el control y retorno de migrantes con la finalidad de garantizar una estabilidad y de
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identifican cuatro caracteristicas fundamentales para el proceso migratorio: a) desaceleracion
del flujo migratorio; b) inmigracién con crecimiento moderado; ¢) migracién forzada
creciente; d) creciente retorno de migrantes. Para los periodos analizados en esta
investigacion la percepcion de remesas se concentra en los deciles superiores, entre el 6to y

10mo.

Este comportamiento podria obedecer a una movilidad de los hogares entre los deciles de
ingreso justificado por la disminucion del flujo migratorio en estos afios, ademas, la situacion
econOmica que atraviesan los principales paises destino de la migracion ecuatoriana (Estados
Unidos y Espafia) durante los afios que coinciden con el levantamiento de informacion 2006,
previo a la crisis internacional y 2013 época de reactivacion y recuperacion de la crisis,
posibilita el incremento del volumen de envio de remesas. lo que claramente se evidencia en
la concentracion en los deciles de la parte superior y reportan ingresos medios superiores los
hogares perceptores que aquellos que no reportan migrantes ni percepcion de remesas.

Desde una perspectiva integral y dada la estructura de datos empleada, los movimientos de la
participacion de migrantes por los diferentes deciles posibilita sostener lo que refiere Casares,
G. (2009) sobre la migracion en familias medias empobrecidas. Este comportamiento
conduce a la adopcién de un criterio de acceso y participacion mayoritaria de la migracion
por parte de hogares que reportan ingresos medios, siendo impedidos aquellos que se
concentran en la cola izquierda de la distribucion por la limitada disponibilidad de recursos

econdmicos y los altos costos asociados al viaje.

Por la otra parte, los hogares con ingresos medio altos y altos (cola derecha de la
distribucion) se encuentran acomodados econémicamente y sus incentivos para movilizarse
por generacién de una fuente complementaria de ingresos es menor. Para los Gltimos afios
analizados (2006 — 2013) existe concentracion de migrantes en los hogares de los deciles mas
altos esto puede estar asociado a la liberacion de deudas por movilizacién de los hogares que
libera los recursos, o incorporacion de nuevos perceptores de ingresos al hogar que han
culminado sus estudios apalancados por flujos migratorios. El aporte de las remesas ha
reportado aportes significativos en la educacion de hijos de migrantes en el Ecuador (Acosta,
Fajnzylber, & Lopez, 2007; Calero et al., 2009; Ponce et al., 2008), entre otros beneficios

no forzar potenciales movilizaciones por reagrupacion familiar u otros factores que conlleven la pérdida de capital
humano nacional.
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como tolerancia a los shocks internos. Sin embargo, como refiere Casares et al. (2009)% y
Mendieta R. (2015) la inversion incentivada por estos flujos es a pequefia escala, no dispone
de un soporte y orientacion por parte del gobierno central para canalizar y tornarlas en
factores multiplicadores de la estructura productiva de los lugares donde mas presencia se
evidencia “De nada sirven las remesas si ellas no forman parte de una politica de desarrollo,

transformacion y modernizacion productiva de nuestras economias” (Mendieta, 2015, p. 17).

4.1 Perfil de hogares perceptores de remesas — trayectoria 1995 — 2014 —

En base a la Figura 1 una caracteristica general de los hogares perceptores es la fluctuacion al
interior de los deciles de ingresos, estos con una correlacion visible a situaciones
macroecondmicas por las que atraviesa el pais o los paises donde operan los migrantes. Este
escenario manifiesta una potencial vulnerabilidad por parte de los perceptores ante estos
flujos, tornandolos en agentes dependientes con limitadas capacidades para afrontar
situaciones adversas ante la falta de este componente en los ingresos y generacion de ingresos
propios futuros. Mantener el escenario como el descrito y no considerar politicas publicas que
actuen, faciliten y formen a los perceptores de remesas con capacidades para la generacion de
ingresos propios, podria generar y/o profundizar heterogeneidades estructurales
socioecondmicas, reproduciendo y perpetuando condiciones de pobreza que conllevan a la
toma de decisiones de continuar con el flujo migratorio y envio de remesas (Mendieta, 2015).

Es necesario cuantificar los impactos en términos de pobreza y desigualdad para identificar
particularmente la severidad de estos flujos y poner sobre la mesa de los hacedores de politica
la importancia y los impactos que generan estos flujos. Para estructurar las posteriores
estimaciones y validacion de variables a ser consideradas en la metodologia econométrica se

analiza e identifica variables caracteristicas propias del flujo migratorio ecuatoriano.

4.1.1 Demogréfico y regional

La estructura etaria, caracteristicas de localizacion y detalles de la conformacion de los
hogares perceptores de remesas se amplia en el Apéndice 2 Tabla 2.1. donde se detalla las
variables filtradas por categorias “hogares con percepcion de remesas” y “sin percepcion de
remesas”. Se concentra un porcentaje mayoritario de hogares que reportan recibir remesas en
el area urbana con una participacion similar y en promedio 67.9% hasta el afio 2006,
particularmente para el afio 2013 se reporta una reduccion de esta concentracion en 10 puntos

20 El autor concluye que aproximadamente el 75% de remesas se destinan al consumo, 21% a la inversion y 4%
al pago de deudas
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porcentuales. Este comportamiento se correlacionaria con la capacidad econdémica asociada a
cada area facilitando el acceso para el sector urbano a fuentes de financiamiento formal o
hasta informal, esto factor representaba afios atras una barrera para sumarse al proceso
migratorio por parte de hogares con limitados recursos y concentrados en el rea rural.

La estructura etaria a lo largo del periodo de anélisis como es esperable presenta una menor
concentracion en el primer y segundo rango de edad (entre 0 — 25 afios), esto obedece a las
decisiones de fertilidad y demas vinculadas a la migracion como analiza Martinez (2004). La
modelacién no controla los efectos de la fertilidad y su incidencia en la estructura del hogar
derivada de estas decisiones. El otro extremo de la estructura etaria (65 afios a mas) presenta
una concentracion creciente en los hogares perceptores, este comportamiento avala la
utilizacion de la variable de participacion de adultos mayores para caracterizar a un hogar
migrante. Este comportamiento obedece a la reestructuracion del hogar posterior a la
migracion, siendo los abuelos, tios o familiares cercanos quienes ejercen la tutela de los hijos
de migrantes y perciben remesas para la cobertura de gastos, compensacion por la atencion,

entre otros.

Por otra parte, como variables descriptivas relevantes del hogar se corrobora el supuesto de la
migracion masculina mayoritariamente dado que la participacion de hombres en los hogares
perceptores es para todos los afios analizados inferior a la reportada para los hogares sin
remesas. El tamafio del hogar medido por el nimero de miembros promedio para las
categorias analizadas reporta una tendencial reduccién asociada a mas de las modificaciones
familiares para los hogares con casos migratorios, la postergacion y control de la natalidad en

toda la poblacion.

Tabla 2
Distribucién de migrantes por regién
Region 1995 1998 1999 2006 2013*
Amazonia 7.66% 12.30% 5.76% 11.08%
Costa 42.55% 55.46% 57.97% 39.07% 25.11%
Sierra 49.79% 32.24% 42.03% 55.16% 63.46%

* Se incorpora en la muestra Galapagos y registra un 0.35%
Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracion propia

Finalmente, como se presenta en la tabla anterior y en concordancia con lo referido por Herrera
et al. (2012; Ponce et al. (2008); Ramirez & Ramirez (2005) en las regiones Costa y Sierra se

concentra la mayor parte de migracion y redes migratorias. Se concentra en 8 provincias
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principalmente: Pichincha, Guayas, Azuay, Esmeraldas, Cafiar, EI Oro, Loja y Tungurahua. De
las provincias referidas Cafiar lidera la concentracion de reportes migratorios y reporta la mayor
incidencia migratoria, sin embargo, Guayas (27%), Pichincha (20%) y Azuay (10.8%) reportan
el mayor nimero de hogares perceptores Herrera et al. (2012).

4.1.2 Infraestructura del hogar

Como se detalla en la tabla 2.2 del Apéndice 2 las caracteristicas de la infraestructura,
adoptadas como elementos de identificacion del perfil socioecondémico de los hogares,
validan la mayoritaria participacion de hogares perceptores en el area urbana. Toda vez que la
cobertura de servicios de agua potable y alcantarillado es alta y hasta superior en
comparacion con los hogares que no perciben remesas. EI comportamiento de mayor

cobertura de servicios en el area urbana se ha registrado de manera histérica a nivel nacional.

Los resultados descriptivos de la vivienda referente a la condicion de ocupacion y nimero de
cuartos reportan caracteristicas mas similares entre las dos categorias analizadas, con ligeras
diferencias en la condicion de ocupacion de la vivienda, lo que podria conducir a criterios de
inversion en la adquisicion de bienes y/o construccion de inmuebles por parte de los hogares
perceptores. Como refieren en la literatura autores como Brown & Jimenez (2008); Edwards
& Ureta (2003); Yang (2008) las remesas irrefutablemente levantan restricciones financieras
para los hogares perceptores, ampliando la disponibilidad y acceso a la cobertura de

requerimientos propios del hogar, se invierte en educacion®! y permite afrontar shocks.

Chimhowu, Piesse, & Pinder (2005) quienes analizan la incidencia de las remesas a un nivel
mas amplio, socioecondmicamente, argumentan la complejidad en la decisién de migraciéon y
la diferencia entre perfiles y objetivos de la accion. Refieren “La decision de usar las remesas
en consumo o inversion es una funcion de muchos factores, uno de los cuales es el patron de
control de recursos del hogar” (p.89). Concluyen que las remesas pueden presentar impactos
en la reduccion de pobreza, brindan estabilidad a los hogares perceptores, desarrollan flujos
financieros, evitan vulnerabilidades en shocks econdmicos a través de suavizando el shock
via ingresos y redistribuyen los recursos de manera mas equitativa. Ademas, resaltan la

importancia de los impactos en 4 niveles: individual, hogar, comunidad y nacional.

21 Yang (2008) encuentra evidencia de inversion de las remesas principalmente en inversion en educacion para
nifios y la erradicacion de su participacion en el mercado de trabajo, asi como, refiere una mayor
probabilidad a emprendimientos empresariales como producto de la disponibilidad de recursos.
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4.1.3 Participacion remesas

La descriptiva de los volumenes de remesas y su comportamiento a lo largo de la historia
migratoria ecuatoriana, asi como, su volumen asociado a los diferentes deciles de ingresos
totales del hogar, a priori pueden determinar indicios de potenciales dependencias de estos
flujos por parte de los hogares perceptores. En el Apéndice 2 Tabla 2.3 se detalla en base a la
distribucion por deciles del ingreso total familiar el rubro medio que perciben por remesas los

hogares de cada decil y con el intervalo de 95% de confianza el rango de variabilidad.

Durante los primeros afios migratorios teniendo en consideracion los resultados obtenidos de
1995 los valores promedios mas altos (en términos absolutos) de remesas se concentran entre
el 6to y 8vo decil. Sin embargo, al obtener la participacion relativa de estos flujos con
respecto al ingreso medio en los primeros deciles se concentra una mayor participacion en el
primer decil (27%) y la menor en el décimo (3.4%). Para los siguientes afios 1998 y 1999 se
reporta un similar comportamiento en términos de concentracion en valores promedio,
aungue es importante notar que los rangos de variabilidad de remesas en los Gltimos deciles
fluctian ampliamente, lo que deja en evidencia que dentro de los deciles existe una

significativa variabilidad en los montos de percepcidn de remesas.

En términos relativos la participacion de las remesas reporta un similar comportamiento con
mayor participacion para los 6 primeros deciles, para 1998 y 1999 el 9no decil releja un nivel
de percepcién importante con el 25% y 17% respectivamente. Durante este periodo, como es
esperable la crisis econdmica interna contrajo significativamente los ingresos familiares,

argumento explicativo de la relevante participacion de las remesas durante estos afios.

Para los afios 2006 y 2013 el peso relativo se balancea entre los deciles, si bien para los
primeros tiene una participacion alta (36% y 30% respectivamente) las remesas crecen
significativamente. Como refiere Herrera et al. (2012) y de acuerdo a las cifras publicadas por
el Banco Central del Ecuador en el 2007 se reporto el pico mas alto de remesas. Este registro
se compatibiliza al revisar el crecimiento de la participacion de remesas entre 1999 y 2006, el
incremento en los rubros percibidos por los hogares y la aparente reubicacion de los hogares

pasando a estar los de mayor volumen de percepcion en los altimos deciles de la distribucion.

El altimo periodo reporta un similar comportamiento con una concentracion superior de
volumenes de remesas a partir del cuarto decil, sin embargo, se mantiene el patron de
comportamiento de mayor participacion relativa en el primer decil y el menor en el Gltimo

decil 9.5%. De la informacion obtenida de los diferentes periodos se puede intuir una
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participacion significativa (términos relativos) de las remesas en el ingreso familiar sobre
todo para los primeros deciles. Por otra parte, se evidencia una caracteristica fluctuacion entre
la ubicacién de los deciles con mayor percepcion de remesas (valores absolutos), permitiendo
este comportamiento identificar la movilidad de los hogares perceptores y la insercion de

nuevos grupos de migrantes.

Finalmente, en funcién de la distribucién de la participacion de remesas de acuerdo con el
decil de ingreso se podria intuir que estas potencian la concentracion de ingresos a aquellos
deciles de mayor capacidad adquisitiva y representan para aquellos hogares concentrados en

los deciles méas bajos una importante y significativa fuente de ingreso.

4.2 Remesas como transferencias exdgenas y su incidencia en pobreza y desigualdad

Como ilustra Barham & Boucher (1998), en esta primera parte se desarrolla la primera
metodologia para el analisis de incidencia de las remesas en la pobreza y desigualdad
siguiendo los trabajos realizados por Adams (1989); Stark et al. (1986, 1988); Taylor E.
(1992). Se adopta a las remesas como un flujo de transferencia exdgena, en este contexto se
deja de lado el costo de oportunidad de los migrantes, se asume que la decision de migracion
es totalmente independiente de la situacion del hogar y que esta exclusivamente determina

para hogares perceptores ingresos adicionales.

Tabla 3
Descomposicion de Gini por fuentes — Remesa como flujo exdgeno —

Contribucion Efecto

Correlacion e ;
al Coeficiente  marginal en

entre la fuente k

Participacion

fuente k en el Coeficiente de

Fuente de i Gini de la fuente o de Gini del el Gini del
. otal del y la distribucion .
ingreso ingreso k de ingresos total total del ingreso
S Gy (RY ingreso total
(5 : (SGR) (%)
cylab 0.7340 0.5105 0.9375 0.6705 -0.0635
cyreminter 0.0279 0.9434 0.4921 0.0247 -0.0032
cyremin 0.0350 0.8431 0.3500 0.0197 -0.0153
cyotros 0.0019 0.9936 0.3988 0.0014 -0.0005
cypenj 0.1719 0.9555 0.9071 0.2844 0.1125
cybdh 0.0292 0.6743 -0.0209 -0.0008 -0.0300
Gini (pool) 0.5240

Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracion propia

El Gini obtenido de la base de datos sin considerar las remesas en los ingresos del hogar es de
0.53 comparativamente con el presentado en la tabla 3 de 0.5240 que contempla los ingresos

por flujos de remesas, esto presenta en términos generales una reduccion de la desigualdad
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por ingresos. De los resultados presentados en la Tabla 3 se evidencia que los ingresos
laborales (cylab) son la principal fuente ecualizadora de ingresos (0.5105), un potencial
aumento del 1% de esta fuente, ceteris paribus, contrae el coeficiente de Gini del total del
ingreso en 0.064. Los ingresos percibidos por remesas internacionales (cyreminter)
contribuyen, aunque de manera muy sutil a la reduccion de la desigualdad (0.0032), sin
embargo, presentan una de las distribuciones mas desiguales (0.943) dentro de las fuentes de
ingreso. Este ultimo comportamiento se ve contrarrestado por la limitada participacion de
esta fuente en el total del ingreso familiar (0.028).

Los rubros reportados por remesas internas (cyremin) reportan un mayor efecto en
comparacion con las internacionales en términos de desigualdad toda vez un aumento del 1%,
ceteris paribus, reduce el coeficiente de Gini en 0.015. Otras fuentes de ingresos como:
pensiones alimenticias, montepio??, transferencias del gobierno local o transferencias

internacionales (cyotros) tienen un impacto en la reduccion de desigualdad insignificante.

La inequitativa distribucion de la fuente pensiones jubilares genera un efecto marginal
negativo a efectos de desigualdad modificando el Gini en 0.113. Este comportamiento puede
obedecer a la caracteristica propia de esta fuente con receptores que han transitado una
amplia vida laboral, con una potencial acumulacion de recursos e incorporacion de miembros
del hogar a la percepcion y aporte de ingresos. Por otra parte, a pesar de que el efecto de los
otros ingresos no es significativo es importante recalcar que este esta asociado con el de
coeficiente de Gini mas desigual por fuente significativa (Gk, 0.9936), esto se ve totalmente
contrarrestado por la baja participacion de esta fuente en el total del ingreso (0.0019).

El Bono de Desarrollo Humano?® (cybdh) para el analisis se adopta como una fuente
independiente de transferencias gubernamentales para los hogares, esto con el interés de
validar si los resultados obtenidos son consistentes con la focalizacion de partida a la que se
sujeta este beneficio. Los resultados obtenidos de la Tabla 3, corroboran la adecuada
asignacion de esta transferencia monetaria hacia los hogares de menores recursos dado que la
correlacion con respecto al ingreso total (R« €s negativo. El signo de este componente del

Gini por Fuentes es un indicativo de una relacion inversa entre la magnitud del ingreso y el

22 Montepio es una pensién mensual que entrega el Instituto de Seguridad Social ecuatoriana a viudas, viudos,
huérfanos o padres del afiliado o jubilado fallecidos

23 Bono de Desarrollo Humano (BDH), es una transferencia monetaria condicionada mensual que perciben
hogares que se encuentran bajo la linea de pobreza, adultos mayores y personas con discapacidad.
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Bono de Desarrollo Humano. Adicionalmente, este reporta un impacto superior al de las

remesas internacionales en términos de aporte para la reduccion de la desigualdad (0.03).

Al considerar de manera desagregada la informacidn de los diferentes cortes transversales
como se presenta en el Apéndice 3 Tabla 3.1 la fuente otros ingresos (cyotros) juntamente
con ingresos por pensiones (cypenj) reportan variabilidad en sus impactos sobre la
desigualdad, siendo esta ultima relevante por su participacion en el ingreso total (0.172 Sk de
la tabla 3). Por otra parte, se verifica para todas las bases que seguida de la fuente otros
ingresos, las remesas internacionales, pensiones jubilares son los rubros de mayor
desigualdad al interior de su distribucion (Gk) y que generan diferencia no solamente en la
magnitud de su aporte en la desigualdad, si no en su efecto positivo y/o negativo.
Particularmente para el afio 2006 el impacto de las remesas internacionales reporta un
impacto, aunque muy pequefio negativo en términos de desigualdad, este elemento es
importante considerar ya que coincide con la época de mayor auge de flujos de remesas para

la economia nacional.

Los resultados obtenidos hasta esta instancia del impacto de las remesas internacionales
(cyreminter) en el ingreso familiar se corroboran con lo referido por Barham & Boucher
(1998) y Battiston, D. (2010)** de impactos tendientes a cero o positivos de estos flujos sobre
la distribucion de ingresos al adoptar a estas como transferencias exdgenas. Sin embargo,
como enfoca Adams, P. (1989) en la metodologia de analisis incorporando innovaciones
econOmicas para el tratamiento de las remesas aborda estas como un sustituto del ingreso del
hogar. La generacion de un escenario contrafactual para los hogares con presencia de
migracion y remesas genera beneficios en la comparacion de la distribucion de ingresos de
este grupo generando para los hogares un escenario alternativo de “no migracion — no
remesas”. Esta metodologia se ha sujetado a varios afinamientos técnicos econométricos que

seran ampliados en el siguiente acépite.

Caracteristicamente en el Ecuador como se detall en la tabla 2 el patrén migratorio tiene una
concentracion particular en las regiones Sierra y Costa, ademas se identific diferencias entre
el area urbana y rural. En base a este comportamiento se profundiza el anélisis del impacto de
los flujos de remesas en la distribucion del ingreso realizando un analisis entre los grupos que

conduzcan posteriormente a conclusiones apropiadas.

24 El autor refiere que el impacto de las remesas en la distribucion del ingreso siempre sera positiva al adoptar el
tratamiento de las remesas como transferencias exégenas.
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En la tabla 4 se detalla los impactos de las remesas filtrado por regiones y areas, en todos los
casos se valida el efecto positivo de estos flujos en la desigualdad. Los resultados evidencian
que los mayores impactos se registran en las regiones con mayor concentracion de redes de
migracion. La Costa y Sierra encabeza los impactos en la incidencia de desigualdad seguida
de la Amazonia y Galapagos, este comportamiento diferenciador entre las regiones es un
criterio relevante al considerar préximamente estimaciones y al momento de disefiar politicas
de impulso econémico o de manejo de estos flujos para las diferentes zonas. Es importante
anotar que la region Insular (Galédpagos) reporta datos exclusivamente para el ultimo corte
transversal (2013) aspecto que podria caracterizar una primera fase migratoria y se podria

profundizar en estudios posteriores.

Tabla 4
Desigualdad por region y area
. Gini Gini Gini
Region IngreGslcr)]s: con In?gs]sgssa:in Dif. Area In%:;er?os Ingsrie;]sos Dif.
rémesas remesas remesas
Pool 0.5240 0.5300 -0.0060 Rural 0.5288 0.53568 -0.0069
Sierra 05271 05331 20.0059 Urbano 0.5194  0.52473 -0.0053
Costa 0.5219 0.5288 -0.0070
Amazonia 0.5196 0.5229 -0.0032
Galépagos 0.4221 0.4246 -0.0025

Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracidon propia

La brecha de diferencia en impactos entre el area urbana y rural no es significativamente
amplia, siendo el &rea rural la superior. Este Gltimo comportamiento es concordante con la
situacion socio econdémica y brechas de ingresos de los hogares en este sector, para esta area
el impacto mayor podria ser un indicativo de que para los hogares perceptores las remesas

constituyen un sustituto del ingreso reportado por el migrante lo que amplifica su efecto.

En términos de pobreza® se analiza los resultados obtenidos de las medidas Foster, Greer y
Thorbecke — FGT — (1984) en el Apéndice 3 Tabla 3.2 se desagregan los resultados del
Incidencia de pobreza (FGT 0) y Gravedad de la pobreza (FGT 2)., mientras en la tabla 5 se
reportan los resultados obtenidos del indice de Brecha de Pobreza — PG — (FGT 1). La

particularizacion en el PG obedece al interés de ampliar el espectro de andlisis y no

25 Se adopta como linea de pobreza (LP) las definidas por el Instituto de Estadisticas y Censos INEC para los
diferentes cortes transversales; 1995 LP: $ 48.20; 1998 LP: $ 45.60; 1999 LP: $ 43; 2006 LP: $ 56.64; 2013 LP:
$78.10.

28



circunscribirse a la incidencia de pobreza, dado que esta puede ser muy sensible ante las
propias politicas gubernamentales orientadas hacia estos grupos. Contrariamente la Gravedad
podria depender conjuntamente de las politicas y los flujos adicionales (remesas, pensiones,
etc.) para escapar de esta situacion. Como medida enriquecedora de sensibilidad y de
concentracion de los pobres entre el grupo de pobres se adopta principalmente al PG y se

detallan los impactos de las remesas en este indicador.

Tabla 5
Indice de Brecha de Pobreza (FGT-1)

indice de Brecha de pobreza

Afio PG PG

Ingreso pc con Ingreso pc sin Diferencia
remesas remesas

1995 0.1378 0.1462 -0.0084

1998 0.1371 0.1443 -0.0072

1999 0.2660 0.2747 -0.0087

2006 0.1399 0.1557 -0.0158

2013 0.0858 0.0917 -0.0060

Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracidn propia

Como se aprecian los resultados el impacto de las remesas efectivamente es un reductor de la
pobreza con variadas fluctuaciones a lo largo de la trayectoria migratoria. Durante 1999, afio
de la crisis y dolarizacion ecuatoriana, se reporta el indicador mas severo en términos de
pobreza, en particular un aspecto relevante es el efecto diferencial del indicador con y sin
remesas que conlleva a interpretar que esta fuente no fungié como una de las mas
determinantes para trasladar a una situacién de no pobreza a los hogares durante este periodo
caracterizado por una oleada migratoria. Sin embargo, para la siguiente medida (2006)
reporta la mayor diferencia, esto se entenderia que si bien durante el afio de la crisis la
movilizacion migratoria fue masiva no se registra inmediatamente durante este periodo su
total importancia y aporte para los ingresos familiares, aspecto que es captado y contundente

en la muestra sucesiva que muestra un auge de flujos.

La reduccion maxima de la brecha de pobreza asociada a la percepcion de remesas es de (-)
1.58%. Los efectos aislados de una de las fuentes, como es el caso particular de las remesas,
para el anélisis de pobreza puede con facilidad ser muy sensible ante la coexistencia de

politicas y medidas que busquen reducir la pobreza.
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Como se detalla en el Apéndice 3 Tabla 3.2 los resultados reflejan una sostenida
participacion de pobres en el Ecuador, potenciada en el afio 1999 donde se registra mas del
50% de pobreza. En términos generales y al analizar la incidencia particularmente de las
remesas en la pobreza, si bien no son ampliamente significativas las diferencias estas reportan
para algunos hogares un rubro suficiente para movilizarlos por sobre la linea de pobreza. La
incidencia mas alta de las remesas en la reduccion del nimero de pobres se reporta en el afio
2006 coincidentemente con un periodo de reporte de los picos mas altos de recepcion de

remesas.

Finalmente, el indicador de severidad de la pobreza que considera a un grupo de personas
mas amplio y més alejado del umbral de pobreza reporta valores inferiores de impacto de las
remesas para los hogares, siendo coincidente con su maximo efecto en el periodo 2006. Una
caracteristica relevante de la informacion obtenida es la importante reduccion de pobreza que
se reporta en todos los indicadores para el afio 2013, corroborando la efectividad de un
amplio nimero de politicas focalizadas?® para estos grupos que han permitido movilizar a los

hogares por sobre el umbral de pobreza.

4.3 Remesas como sustituto de ingreso del hogar

Con base en la metodologia planteada, el escenario de adoptar las remesas como sustituto de
los ingresos del hogar conlleva a la estimacion del ingreso contrafactual de “No migracion”,

simulacion que habilita a la cuantificacion de los ingresos de “oportunidad” de las remesas y
permite levantar el supuesto estricto de exogeneidad de estos flujos. Como refiere Barham &
Boucher (1998) este enfoque requiere la especificacion de modelos para la aproximacion y

estimacion de los ingresos del hogar.

Los cuidados al emplear la estructura de datos pool de corte transversal y los potenciales
problemas de seleccion de la muestra se controlan a traves de la estimacion en dos etapas. En
el Apéndice 4 (Tabla 4.1) se presentan los resultados obtenidos de realizar la estimacién por

MCO y por MCO en dos etapas con las variables descritas en el acapite 3.1.

Particularmente, para la estimacién Probit se adoptaron como controles a mas de las variables
descriptivas de edad, sexo, nivel de educacion, las variables de localizacion (region y area de

residencia) esto ultimo evidenciado por los resultados que presentan comportamientos

26 Incremento del Bono de Desarrollo Humano y ampliacién en su cobertura, inversién social, incorporacion de
este segmento a educacidn y salud gratuita, desayuno escolar y alimentacion para menores de 6 afios, entre otras.
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diferenciados. Otras variables significativas que explican la toma de la decision de migracién
son el numero de integrantes del hogar (mujeres y hombres), presencia de adultos mayores
que como refiere Posel & Casale (2003) esta variable recoge la contribucion de este grupo en
el cuidado de los hijos menores de los migrantes fungiendo como un sustituto de pension.
Ademas, se incluye en la estimacion la variable de ponderacion de caracteristicas de la
vivienda considerando lo que De brauw & Rozelle (2008) comprueban de vinculacion entre
la percepcion de remesas y la inversion en vivienda, y otros bienes de consumo duradero.
Finalmente, la variable proxy de red migratoria explica adecuadamente y valida el criterio de
una potencial reduccion de costos asociado al aprendizaje de la poblacion dentro de un
mismo espacio geogréfico.

De los resultados presentados en la tabla 4.1 del Apéndice, se concluye que la metodologia
aplicada es la correcta toda vez que esta permite corregir el sesgo de seleccion muestral. Esto
se corrobora por la significancia del A, el coeficiente y signo positivo es un indicativo de la
seleccion promedio negativa de los inobservables del ingreso laboral. Es decir, la potencial
exclusion de A en la estimacion podria sobreestimar lo obtenido y las posteriores
configuraciones de ingresos contrafactuales de los hogares con participantes migrantes. Las
mayores diferencias entre la estimacion de la Mincer por MCO y por MCO en dos etapas se
concentra en los coeficientes de escolaridad, patron esperable por la relevancia de la variable

en la estimacién de ingresos.

La literatura reporta varios resultados posibles particularizados por la zona de estudio (para
mas detalle ver Adams, P. 2011); Beine, Docquier, & Rapoport (2001) evidencian un sesgo
positivo en la seleccion de los migrantes, lo que atribuyen los autores a una “fuga de
cerebros”; Borjas (1987) particularmente atribuye una probabilidad mayor de seleccion
negativa de migrantes para los paises latinoamericanos. Por otra parte, Adams, P. (2006) para
Ghana no encuentra suficiente significancia en el lambda, por lo que descarta un significativo

sesgo de seleccidn en la estimacion.

Los resultados obtenidos para el caso ecuatoriano en la presente investigacion muestran hasta
esta instancia consistencia con los obtenidos por Battiston, D. (2010) en torno al sesgo de
seleccién muestral; Acosta el al. (2008) en su analisis de 10 paises latinoamericanos obtiene
para el Ecuador un lambda positivo pero no significativo, en el siguiente apartado se
analizaran los resultados obtenidos en la presente investigacion y se enfocara una

aproximacion con estudios que aplican metodologias similares. La diferencia y aporte del
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presente radica en la amplitud de analisis temporal a través de la estructura de datos de
andlisis. Este ultimo aporte busca caracterizar en el largo plazo la dindmica de remesas y
aportar con resultados solidos para la literatura, asi como traer al frente la importancia de

estos flujos para los hogares y su comportamiento en la economia.

4.3.1 Construccién de escenarios del contrafactual

Con los resultados obtenidos de la segunda etapa de estimacion, los coeficientes de la Mincer,
los errores rescatados y ajustados a una distribucion normal se construye la simulacion de
1,000 posibles ingresos para cada hogar perceptor; esto bajo el escenario de “No migracion”.
En la siguiente figura se representa los resultados obtenidos de las simulaciones enfocando

como referencia los percentiles 5 y 95 de la distribucion obtenida para cada hogar.

En la figura 3 se presenta el rango de variabilidad de los ingresos contrafactuales simulados
para los hogares, dejando por fuera los valores de las colas de la distribucion (5% a cada
lado) con la finalidad de controlar los valores extremos de la simulacion. A partir de estos
resultados en adelante para el andlisis de desigualdad y pobreza se adopta 3 escenarios de la
simulacion contrafactual tomando los cuartiles?’, para obtener un rango de impacto de los
flujos en los indicadores a ser analizados y contrastarlos con los resultados obtenidos
anteriormente en el tratamiento de las remesas como un ingreso exdgeno.

Figura 3
Distribucion de ingresos base y contrafactuales de los hogares perceptores de remesas

[
=
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8 D9 D10
B po5 $63.65 | $163.28 $254.68 $347.77 $447.22 | $566.46 $710.15 $923.07 | $1,267.77 | $2,674.08
Hl Base $112.06 | $233.07 $333.82 $433.69 $542.58 | $667.71 $834.11 | $1,059.49 | $1,445.07 | $2,840.17
P95 $145.66 | $315.75 $454.01 $584.38 $735.34 | $911.98 | $1,128.98 | $1,428.42 | $1,934.73 | $3,496.08

Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracion propia

27 Es decir, el primer escenario toma como informacion de ingresos contrafactuales los resultantes del Q1; el
segundo los ingresos correspondientes al Q2 y el tercer escenario se asocia con el Q3.
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4.3.2 Impactos simulados en desigualdad

Los resultados presentados en la tabla 6 reportan la incidencia de las remesas en la
desigualdad de los 3 escenarios obtenidos de la simulacion contrafactual. En términos
generales los efectos corroboran la reduccion de desigualdad ante la participacion de las
remesas en los ingresos del hogar, sin embargo, evidencian ser menos ecualizadores que los

obtenidos del tratamiento de las remesas como “transferencias exogenas”.

En la tabla 6 la confrontacion de resultados obtenidos pone en evidencia que los impactos de
adoptar la estimacién contrafactual, torna mas sensible al andlisis y para todos los escenarios
presentados el impacto de las remesas es inferior al estimado en una primera instancia. La
particularidad del analisis permite demostrar la relevancia que tiene los montos de las
remesas en la determinacién del indicador de desigualdad. Si bien el impacto no es
ampliamente significativo si se analiza de manera vertical la columna de “ingreso imputado
contrafactual” a medida que se incorpora un rubro mayor de ingresos por remesas al hogar,
ceteris paribus, se tiende a generar un mayor efecto igualador.

Tabla 6
Comparacion de impactos de desigualdad

Coeficiente de Gini

Fuente de ingreso i
9 Ingreso reportado™ Ingreso imputado

contrafactual
Antes de remesas 0.5300 0.5300
Escenario 1
Después de remesas 0.5240 0.5280
Escenario 2
Después de remesas 0.5240 0.5265
Escenario 3
Después de remesas 0.5240 0.5247
*Se estimo un solo escenario (los correspondientes al ingreso reportado son los resultados traslados de
la tabla 4)

Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracion propia
Por otra parte, un importante aporte de realizar el analisis horizontal de los resultados es
ratificar que el diferencial entre el Gini obtenido del ingreso “antes de remesas” con los
resultados correspondientes de los escenarios, conducen a determinar que el impacto
resultante del tratamiento como trasferencias exdgenas es superior aun al considerar los

resultados del escenario 3 que reporta los mas altos ingresos contrafactuales. Esto corrobora
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la pertinencia de la metodologia empleada y la potencial en este caso particular sobre

estimacion de los resultados al no controlar el sesgo en la estimacion.

Al analizar de manera desagregada en los 3 escenarios la descomposicion del Gini por
fuentes se concluye en base a la Tabla 7 que los impactos marginales en la transicion de los
escenarios son decrecientes en términos de su magnitud de impacto igualador. Para el
escenario 1 el efecto marginal de los ingresos “sustitutos” de las remesas es de -0.0033 y con
un 95% de confianza el Gini de adoptar este escenario de remesas esta entre 0.5235 — 0.5326,

pudiendo ubicarse en una situacion en la que genere un impacto, aungque pequefio pero

desfavorable para la distribucién equitativa del ingreso.

Tabla 7

Desigualdad en el escenario contrafactual de no migracion

Correlacién ~ Contribucion
Participacion entre la al Efect
fuente kenel Coeficiente de Gini  fuente ky la Coeficiente ec cl)
Fuente de ingreso total del de la fuente k distribucién  de Gini del mlagg.'”.a deln
ingreso (Gk) de ingresos total del £ mlt if |
(Sk) total ingreso Ingreso tota
(RK) (SGR)
Escenario 1
Ingresos no remesas 0.9922 0.5300 0.9995 0.9954 0.0032
Remesas 0.0078 0.9261 0.3328 0.0046 -0.0033
Ingreso total 0.5280
Intervalo de confianza 95% (0.5235 — 0.5326)
Escenario 2
Ingresos no remesas 0.9841 0.5300 0.9982 0.9889 0.0048
Remesas 0.0160 0.9261 0.3965 0.0111 -0.0048
Ingreso total 0.5265
Intervalo de confianza 95% (0.5216 — 0.5313)
Escenario 3
Ingresos no remesas 0.9682 0.5300 0.9939 0.9720 0.0038
Remesas 0.0318 0.9261 0.4988 0.0280 -0.0038
Ingreso total 0.5247

Intervalo de confianza 95%

(0.5202 — 0.5292)

Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracion propia

Para el Escenario 2 se reporta el efecto marginal mayor de todos los escenarios, esto puede
obedecer a la masiva participacion de estos montos de remesas en la simulacion
contrafactual, toda vez que este se corresponde con el Q2 (mediana de la distribucion de

remesas contrafactuales). Finalmente, el impacto que reporta el tercer escenario en términos
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marginales es inferior al escenario anterior, sin embargo, su contraccion en el Coeficiente de

Gini como se indico anteriormente reporta un efecto igualador en todo momento.

Con un 95% de confianza el intervalo entre el que fluctda el Gini del Gltimo escenario
contrafactual en todos los casos reporta una reduccion de la desigualdad ante la participacion
de remesas en los ingresos del hogar. Con un maximo de reduccién de pobreza que se
aproxima a 1 punto porcentual.

Figura 4
Resultados de impacto en el Gini desagregado por afios
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Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracion propia

Los resultados desagregados por afios del diferencial entre los coeficientes de Gini sin
remesas Yy los obtenidos de cada escenario contrafactual presentan un comportamiento similar
ascendente a medida que se traslada de escenarios contrafactuales. Los resultados
correspondientes al afio 1995 tiene una mayor sensibilidad en todos los escenarios marcando
el mayor impacto de reduccion de desigualdad ante la participacion de las remesas en los
ingresos del hogar. Posterior a este pico la tendencia es decreciente para los demas periodos,
con la particularidad de que para 1999 toma relevancia la participacion de estos flujos siendo
en parte el soporte para los hogares ante la contraccion econémica nacional que experimentd

el Ecuador en ese periodo.
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Como refiere Kapur D (The World Bank, 2005, Chapter 16 Remittances: The New
Development Mantra?) las remesas representan para algunos hogares el seguro mas
importante de ingresos y particularmente para el caso Ecuatoriano refiere el salto importante
de percepcidn de remesas entre 1999 — 2001 que se reportdé como el segundo ingreso mas

importante luego de los provenientes por el petréleo.

Para el afio 2006 caracterizado por ser un periodo con una creciente recepcion de flujos, afio
previo al reportado como el de mayor flujo de remesas, registra la menor incidencia en términos
de reduccion de desigualdad. Esto como se analizé con los resultados de la tabla 7, ante cambios
incrementales en los montos de remesas la contraccion del indicador de desigualdad es
marginalmente menor. Esto podria obedecer a la concentracion de ingresos de los hogares que,
si bien aportan a generar un escenario equilibrado desde la perspectiva de ingresos, si su
concentracion no se amplia podria generar acumulacion y brechas amplias con los sectores de

los deciles anteriores a su posicién o méas bajos de ingresos.

Los resultados del coeficiente de Gini desagregado por regidn y area se detallan en el Anexo 4
tabla 4.2 los cambios de igual manera en los indices dejan en evidencia unos valores inferiores
a los obtenidos con la primera metodologia para todos los casos y el patron de incidencia por
region y area se mantiene presentando un similar comportamiento al presentado en la Tabla 4

por distribucion geografica de los hogares perceptores.

4.3.3 Impactos simulados en pobreza

En términos de pobreza en un primer analisis se evidencié un aporte de las remesas en el
Indice de Brecha de Pobreza (PG) con diferenciadas incidencias significativas. Los resultados
no se mantienen para todos los escenarios trabajados evidenciando la importancia de los
montos de remesas Yy la participacion de estas sobre el ingreso total. La figura 5 presenta el
compendio gréafico de los resultados obtenidos en la distribucion de ingreso, el ingreso base
de comparacion es el per capita sin remesas (citfpcsr) y las demas distribuciones se

corresponde con los 3 escenarios analizados de los resultados de la estimacion contrafactual.

Para todos los periodos se presenta una transicion en la distribucion del ingreso para los
escenarios presentados, intuitivamente en la figura es posible identificar una superposicion de
las distribuciones sobre todo de la resultante del ingreso base con la del escenario 1. A
excepcion del afio 2006 en el que la superposicion es masiva, para los demas afios se puede

concluir en primera instancia que el volumen de las remesas y la ubicacion del perceptor en la
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distribucion de deciles determina su movimiento relativo a la linea de pobreza. Esto dado que
para los escenarios 2 y 3 se visualiza un movimiento hacia la cola izquierda de la distribucion
de ingresos, lo que traslada hogares por sobre la linea de pobreza marcada para cada periodo.

Figura 5
Distribucion de los ingresos per capita familiares con y sin remesas en los escenarios contrafactuales
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Otra caracteristica posible de rescatar de la figura 5 es el patron de concentracion y dispersién
de los ingresos en torno a un rango de ingreso per cépita. Siguiendo en orden de periodicidad,
para el afio 1999 se observa una distribucion con concentracion masiva al interior del primer
intervalo de ingreso coherente con el movimiento que se arrastra del periodo anterior y la
situacion interna del pais durante el periodo. EI 2006 se aprecia como el afio de menor reporte

de sensibilidad en la transicion de pobreza ante los escenarios contrafactuales.

La cuantificacion del indice de Brecha de pobreza para los escenarios se presenta en la tabla
8, los resultados obtenidos conducen a destacar la relevancia de los montos que representa
para cada hogar los flujos de remesas o en terminos del escenario contrafactual los ingresos
que reportaria la insercion del miembro perceptor al hogar.

Tabla 8
Indice de Brecha de pobreza de los escenarios contrafactuales

indice de Brecha de pobreza (PG)

Afo - - N
Base Escenario  Escenario  Escenario
Q1 Q2 Q3
1995 0.1462 0.1464 0.1409 0.1333
1998 0.1443 0.1452 0.1423 0.1379
1999 0.2747 0.2783 0.2743 0.2679
2006 0.1557 0.1589 0.1567 0.1533
2013 0.0917 0.0921 0.0891 0.0856

Fuente: ECV 1995 — 2013

Elaboracion: Elaboracion propia
Los resultados del escenario 1 no reporta un impacto reductor de la brecha de pobreza de
entre los pobres atribuible a la participacion de este flujo para los hogares toda vez que los
resultados del PG reportan ser si bien no ampliamente, pero superiores a los obtenidos de los
ingresos base. Este comportamiento se mantiene exclusivamente para el afio 2006 en el
escenario 2, ya que los indices de pobreza obtenidos alcanzan similares valores y anula todo
tipo de efecto. Para los demas afios en el escenario 2 y en el escenario 3 se reporta una
incidencia positiva del contrafactual en la pobreza, con un diferencial maximo reportado para
el afio 1999 de 0.7%. Sin embargo, el escenario que reporta masivamente un efecto positivo
se asocia con aquel que simultaneamente representa para los hogares un mayor monto de
ingresos de esta fuente, revelando la relacion directa que se presenta entre los flujos
contrafactuales y la reduccion de pobreza para el Ecuador que como se analizo anteriormente
concentra un porcentaje significativo de perceptores en los primeros deciles de la distribucion

del ingreso.
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Los resultados de incidencia y severidad de pobreza obtenidos de los escenarios se presentan
en el Anexo 4 tabla 4.3. El indice de Incidencia como es esperable al comprender un recuento
de la cantidad de pobres y posterior al analisis del PG reporta un pequefio cambio incremental
en el numero de casos de pobreza para el escenario 1y para los afios 1999 y 2006 del
escenario 2. Un elemento particular del altimo afio referido es que en el escenario 3 los
resultados de incidencia llegan a alcanzar lo obtenido como resultado del ingreso base, esto
podria interpretarse como una compensacion “casi perfecta” del ingreso contrafactual
reportado por el migrante para mantener el estatus de no pobreza. La mayor incidencia
positiva para la pobreza se reporta en el periodo 1995 escenario 3 en el que el nimero de

pobres se reduce en un 2%.

La evolucién de los resultados por severidad de la pobreza reconsiderando que combina los
resultados anteriores (Incidencia) y nos da un indicio de pobreza y desigualdad relativa entre
los pobres; para todos los periodos el diferencial entre el indicador base con los obtenidos de
los escenarios 2 y 3 reportan una reduccion de pobreza que podria ser interpretada como una
participacién importante de las remesas en el acortamiento de distancias entre los pobres y
con respecto al umbral de pobreza. La sensibilidad de la medida para el escenario 1
contrafactual es no significativa, se rescata que el impacto, aunque minimo es positivo para
los periodos 1995 y 2013, siendo estos los periodos de cierta estabilidad econémica nacional
y en los que se podria pensar que las remesas fungen como un ingreso complementario para
los hogares. Para los otros periodos podria pensarse que la situacion macroeconémica
desencadeno situaciones que ampliaron las brechas de pobreza y los flujos cubrian

potenciales complicaciones del presupuesto de los hogares.

Por otra parte, al analizar al interior de los hogares perceptores de remesas para cada periodo
se obtienen el recuento de los casos de pobreza de cada periodo filtrado con el criterio de
hogares que perciban remesas tanto de la serie base, como de los obtenidos en cada escenario.
En la figura 6 se reporta los siguientes casos: “Pobres”, correspondiente al estatus de pobreza
reportado en la base y cada escenario por periodo; “Mas pobres” ampliacién proporcional del
numero de casos de pobres obtenidos de un escenario con respecto al nimero de casos
reportado en la base y “Menos pobres” reduccion del numero de casos de pobres de acuerdo
con el caso base. Finalmente, el diferencial entre los casos reportados en la base y los
resultados de cada escenario representan la situacion de “permanencia en la pobreza”, si bien
este ultimo no se explicita en el grafico, estaria representado por la barra mas corta de cada

periodo, ya que este porcentaje no sufriria ninguna transicion en los escenarios analizados.
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Figura 6
Casos de pobreza reportados y obtenidos de los escenarios
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Fuente: ECV 1995 — 2013
Elaboracion: Elaboracidn propia

Capitulo 5
5. Conclusiones

Los resultados obtenidos del estudio permiten hacer un aporte a la literatura en los resultados
e impacto de las remesas en la pobreza y desigualdad medido a partir de una estructura de
pool de datos que permite trascender de un analisis puntual a observar el patrén de
comportamiento de mediano y largo plazo de la participacion y efectos de las remesas en los
ingresos de los hogares ecuatorianos. En primera instancia los resultados obtenidos son
consistentes con los referidos por estudios anteriores como el de Acosta et al. (2008) y
Battiston D. (2010) que analizan particularmente entre los paises de estudio a Ecuador y

concluyen el impacto positivo de las remesas en los indicadores de pobreza y desigualdad.

El tratamiento metodologico y los resultados a los que conduce cada aplicacién como se
analizo en los acépites 3 y 4, en torno a la adopcion de las remesas como: “transferencias
exdgenas” o “sustitutos de ingreso del hogar” conllevan a la utilizacion de diferentes
herramientas estadisticas para su interpretacion y conducen de ser el caso a resultados méas
precisos. En la investigacion con base en los resultados se coincide con Adams (2006) y

Barham & Boucher (1998) en el control metodoldgico de sesgo de seleccion y se concluye
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que el tratamiento como transferencias exdgenas sobre estima los resultados de impactos de

las remesas en la pobreza y desigualdad para el caso ecuatoriano.

La participacion de las remesas en los ingresos y consecuentemente los efectos que
desencadena en la medicion de desigualdad son positivos en todos los casos analizados. Se
puede derivar de este indicador dos grandes conclusiones, la primera y analizando el Gini
total durante los periodos analizados es que las remesas aportan positivamente a la reduccion
de desigualdad de los escenarios imputados. Se reporta que el Gini total se contrae entre
0.002 — 0.0053, en contraparte al tratar las remesas como transferencias exogenas se

evidencid un impacto de 0.0060.

Por otra parte, y en base con el interés de la investigacion los escenarios simulados dejan en
evidencia que al analizar la desigualdad desagregada por fuentes los ingresos contrafactuales
para cada periodo del “migrante” a medida que son mayores generan un impacto en el mismo
sentido y magnitud sobre el indicador de desigualdad. Durante el periodo de analisis (figura
4) la incidencia de las remesas en la desigualdad muestra un patron fluctuante con un aporte

marginal si bien igualador, decreciente entre 1995 y 2013.

Segundo, al adoptar el pool completo de datos y analizar el efecto marginal de los escenarios
contrafacticos de “no migracion” (tabla 7) el coeficiente de Gini en primera instancia valida
la afectacion positiva en términos de desigualdad. Puntualmente, con respecto a la fuente de
interés la mayor contraccion en desigualdad se presenta bajo el escenario contrafactual 2 con
un efecto marginal sobre la desigualdad de (-) 0.5%. EI menor impacto se asocia al escenario

1(-) 0.3 %y el resultado intermedio es el correspondiente al escenario 3 (-) 0.4%.

En consecuencia, esta fuente de ingreso reporta un impacto igualador de ingresos en todos
sus escenarios y sus efectos estan condicionados tanto a la situacion econémica de los
perceptores como a la de los migrantes en su lugar de residencia, asi como a la coyuntura del

pais.

Los resultados obtenidos de medicion de pobreza reportan variaciones, lo que conduce a
concluir que los flujos en la economia ecuatoriana cumplen el rol de ser un ingreso
complementario del hogar, por lo tanto, estos ingresos registran diferentes incidencias de
acuerdo con el periodo y las condiciones macroeconomicas que atraviesa el pais. Los
resultados del indice de Brecha de Pobreza (PG) reportan la mayor sobre estimacion del uso

de la primera metodologia para el tratamiento de las remesas (“transferencias exdgenas”)
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dado que los resultados en todos los afios presentan un mayor impacto reductivo de pobreza
en comparacion con los obtenidos de los escenarios contrafactuales. Para todos los periodos
al contrastar los resultados del escenario contrafactual 1, se reporta una no significancia de la
participacion de las remesas en la reduccidn de pobreza, los escenarios que reportan una
reduccion del PG son los correspondientes al 2 y 3 contrafactual con un efecto reductor
méaximo de (-) 1.3% (escenario 3 - periodo 1995) y un minimo de (-) 0.04% (escenario 2 —
periodo 1999). Para el afio 2006 las remesas no registran una incidencia en términos de
reduccién de pobreza, esto es consistente con lo obtenido en desigualdad ya que durante este
mismo periodo se registrd la menor reduccién de desigualdad. Para argumentar esta
conclusidn se confirma que la distribucion por deciles particularmente para este periodo
reporta una participacion de remesas en el ingreso total si bien, alta para los primeros 3
deciles (promedio 29% del ingreso medio del decil), es representativa para los deciles 6 al 9
(promedio 16% del ingreso medio del decil) lo que concentra ingresos en la cola alta de la
distribucion y no cubrian requerimientos minimos del hogar. Por lo tanto, al ser un ingreso
complementario del hogar los perceptores de remesas no se encontraban en condiciones de
pobreza, y su participacion no registra aportes a la reduccion de condicion de pobreza por

ingresos.

Los resultados obtenidos particularizan la situacion econdémica del perceptor y destacan la
importancia del contexto econdmico en la determinacion y variacion de los indicadores de
desigualdad y pobreza. Un aspecto importante que se destaca de la investigacion es la
observada oscilacion de los perceptores de remesas en la distribucion por decil de ingreso en
el transcurso de los periodos analizados. La caracterizacion de la movilidad de los hogares
podria conducir a conclusiones méas contundentes al analizar una estructura de datos de panel,
la presente investigacion resalta este comportamiento y la importancia en el monitoreo y
analisis de la participacion de estos flujos en el ingreso del hogar, asi como las externalidades
asociadas para la economia familiar y a nivel agregado por los usos y destino de los flujos de

remesas.

Finalmente, los resultados obtenidos invitan a realizar estudios particularizados de los temas
de incidencia de este tipo de flujos sobre todo para paises que presentan una participacion
significativa por este concepto. Esto dado que los resultados obtenidos permiten ajustar y
acondicionar los resultados a la caracterizacién propia del sujeto de analisis, evitando
estandarizar los indicadores y profundizando en los efectos de las remesas a nivel intra-hogar

en su propio contexto macroeconémico.

42



5.1 Reflexiones de politica

Como refiere Sirkeci, Cohen, & Ratha (2012, p. 23) “Las remesas de los emigrantes suelen
ser anticiclicas con respecto a las contracciones y crisis en los paises de origen. ...” este
argumento se valida luego de haber analizado en la presente investigacion la participacion de
las remesas en el contexto econdmico de cada periodo y sus diferentes efectos identificados.
Los flujos de remesas representan para algunos hogares el sustento y/o complemento para la
cobertura de su demanda principalmente de consumo, esto no debe pasar por desapercibido
por las politicas gubernamentales, ya que de manera discreta estas transferencias de recursos
compensan en condiciones econdmicas nacionales criticas una parte de la limitacion al acceso

de bienes y servicios para los hogares perceptores.

Por otra parte, como analiza Mendieta. R. (2015) ampliando el espectro de anélisis de
remesas Y llevandolas a un plano productivo y de disparidades econémicas territoriales de los
lugares de mayor percepcion concluye que “... una politica de desarrollo econdmico en
paises como el Ecuador, que considere el fendmeno migratorio y de remesas, debe propender
a reducir las disparidades territoriales existentes y consolidar el proceso de convergencia
provincial...”. Esto como se analizé en la presente investigacion es un aspecto relevante toda
vez que los indicadores y sus efectos asociados a la pobreza y desigualdad muestran
diferencias de acuerdo con la concentracion de perceptores ya sea por region (Costa, Sierra,
Amazonia y Galapagos) o por ubicacion geogréfica (urbano, rural) la mirada de las politicas
estatales deben considerar estos factores a manera de realizar compensaciones y
fortalecimiento en temas de infraestructura, productivos, salud, educacion y demas que por

propias caracteristicas de desarrollo otros centros con mayor capacidad econdmica disponen.

Finalmente, en torno al uso y destino de las remesas de igual manera Mendieta R. (2015)
reporta una de las pocas investigaciones vinculando las remesas al uso productivo, y obtiene
resultados importantes asociados a las provincias donde se concentra mayor cantidad de
perceptores. Evidencia la presencia de encadenamientos productivos de los perceptores de
recursos Y el desarrollo de actividades econdmicas que coinciden con las de mayor presencia
en la estructura econdmica local. Las remesas para estos casos reportan ser el capital inicial
de emprendimientos, la palanca financiera para el endeudamiento y emprendimiento de
actividades productivas. Visto desde esta perspectiva, la presente investigacion cubre otros

objetivos de investigacion, sin embargo, es relevante dejar evidenciado la amplitud y
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relevancia de participacion de estos flujos y las externalidades que desencadena para que sean
consideradas y disefiadas politicas compatibles para su aprovechamiento.
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Apéndices

Apéndice 1:

Tabla 1.1: Listado de variables para las estimaciones

Variables

cidhogar
zmig
cmiembro
thogmig
edadm
edadm?2
sexom
niveledm
afloseducm
areaur
region
zadultosm16
zadultosh16
zmigh18 65
zmigm18_65
zadmigh
adulmigporc
edmh
edmh2
educmaxh
educmedh
niveledjh
estciviljh
pondviv
rmig

mpond_educ
mpond_rmig
rmig_aduho

Cadigo identificador del hogar

identificador de hogares con migrantes

Numero de integrantes del hogar

Numero de integrantes del hogar incluido el migrante

Edad media

Edad media al cuadrado

Sexo del migrante

Nivel de educacion del migrante

Afios de educacion del migrante

Area

Region

Numero de mujeres mayores a 16 afios

Numero de hombres mayores a 16 afios

Numero de hombres entre 18 - 65 afios en el hogar

NUmero de mujeres entre 18 - 65 afios en el hogar

NUmero de hombres adultos incluye migrante

Porcentaje de hombres adultos incluye migrante

Edad media del hogar

Edad media del hogar al cuadrado

Educacion maxima del hogar

Educacion media del hogar

Nivel de escolaridad del jefe del hogar

Estado civil del jefe del hogar

Variables de vivienda

Red de migracion

Interaccion de caracteristicas de vivienda con educacion maxima del
hogar

Interaccion de caracteristicas de vivienda con redes de migracion
Interaccion de red de migracién y namero de adultos del hogar

Tabla 1.2: Medidas de pobreza

~ Linea de Linea de pobreza
ANno
pobreza extrema

1995 $48.20 $27.60
1998 $45.60 $26.28
1999 $43.00 $23.24
2006 $56.64 $31.92
2013 $78.10 $44.01
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Apéndice 2:

Tabla 2.1: Estructura etaria, caracteristicas de localizacion y detalles de la conformacion de los hogares perceptores de remesas

1995 1998 1999 2006 2013
Estruct i erc’e\lotores Perceptores de erce Nt(())res ge Perceptoresde  No perceptores  Perceptores erceN(;ores Perceptores ercle\l?[ores Perceptores

structura etaria I?de rer%esas remesas P rerFr)1esas remesas de remesas de remesas Fc)ie rerﬁ)’lesas de remesas %e rer%esas de remesas
0-15 40.83% 38.60% 38.70% 37.48% 3850%  34.29%  37.98%  3554%  3551%  32.06%
16 - 25 18.21% 20.22% 18.42% 21.42% 19.07%  19.70%  16.90%  19.43%  16.68%  19.37%
26 - 40 20.30% 17.40% 20.43% 16.93% 1995%  17.38%  20.18%  16.30%  20.23%  17.93%
41-64 15.84% 18.01% 16.94% 18.48% 16.91%  19.54%  18.45%  20.18%  20.26%  19.04%
65 a Mas 4.82% 5.76% 5.51% 5.70% 5.57% 9.09% 6.49% 8.55% 732%  11.60%
Caracteristicas del hogar
Urbano 51.60% 67.89% 52.60% 67.70% 52.65%  68.90%  54.62%  67.44%  49.60%  58.20%
Rural 48.40% 32.11% 47.40% 32.30% 47.35%  31.10%  45.38%  32.56%  50.40%  41.80%
Eg:;'g;g:‘c'on de 50.14% 45.77% 50.10% 47.24% 50.07%  47.77%  50.12%  47.01%  49.68%  46.86%
Miembros promedio 5.82 6.41 5.59 5.45 5.63 5.24 5.19 52 4.8 4.8
Ingreso per cépita*  $ 70.36 $ 8169 $ 7717 $ 11483 $ 4368 $ 7486 $131.44 $15215  $199.45 $228.67

*Ingresos considera las transferencias por

remesas
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Tabla 2.2: Caracteristicas de la infraestructura de los hogares

1995 1998 1999 2006 2013
No No No No No
Numero de cuartos perceptores Zeerf:rﬂgae: perceptores ZZT:&?;:; perceptores ﬁirfsﬁ]tgsr:: perceptores ﬁirfsﬁ]tgsr:: perceptores ZZT;T:;:SS
de remesas de remesas de remesas de remesas de remesas
1 16.48% 8.03% 13.61% 7.25% 16.80% 8.13% 10.82% 4.31% 9.39% 3.14%
2 25.91% 13.54% 26.19% 13.47% 23.74% 18.66% 22.81% 13.20% 18.09% 10.27%
3 23.50% 25.86% 24.57% 22.80% 26.13% 20.10% 28.55% 23.70% 32.87% 25.02%
4 18.13% 25.55% 18.93% 27.81% 19.22% 26.87% 22.05% 29.16% 24.25% 31.57%
5 8.07% 12.68% 9.40% 17.62% 8.45% 15.07% 9.24% 16.00% 9.94% 16.36%
>5 7.30% 14.34% 7.30% 11.05% 5.66% 11.17% 6.53% 13.63% 5.46% 13.64%
Acceso agua
Red publica 55.24% 68.02% 57.07% 76.34% 59.02% 76.24% 57.63% 76.81% 64.41% 81.38%
Otra fuente por tuberia, llave
plblica 14.06% 12.62% 15.02% 14.42% 16.58% 16.19% 19.63% 13.62% 15.67% 13.71%
Carro repartidor 7.87% 6.56% 4.34% 1.38% 6.04% 3.19% 3.99% 2.48% 2.48% 1.10%
pozo, rio, vertiente 20.37% 11.03% 16.93% 6.65% 16.57% 3.59% 15.69% 5.88% 15.17% 3.17%
agua lluvia, otro 2.45% 1.78% 6.64% 1.21% 1.79% 0.80% 3.04% 1.20% 2.27T% 0.64%
Acceso alcantarillado
Excusado y alcantarillado 38.32% 53.31% 39.76% 61.49% 37.64% 61.96% 41.60% 59.32% 44.33% 63.61%
Excusado y pozo séptico 16.46% 18.93% 19.20% 20.90% 19.65% 16.19% 20.35% 22.70% 31.37% 27.64%
Excusado y pozo ciego 14.21% 13.17% 14.64% 5.70% 17.11% 7.50% 13.76% 7.84% 8.91% 4.17%
Letrina 11.73% 2.57% 9.85% 2.33% 9.10% 2.55% 9.14% 2.88% 2.99% 0.52%
No tiene 19.28% 12.01% 16.55% 9.59% 16.51% 11.80% 15.15% 7.25% 12.39% 4.05%
Condicion de ocupacion de vivienda
Propia y pagada 58.57% 60.78% 60.19% 57.08% 61.51% 62.76% 67.20% 69.06% 67.12% 63.61%
Propia y esta pagando 10.08% 15.44% 8.63% 14.08% 4.53% 7.81% 2.55% 1.53% 2.93% 3.36%
Arriendo 16.71% 14.34% 16.50% 17.96% 15.37% 16.19% 14.67% 14.92% 13.64% 13.70%
Recibida por servicios 13.56% 8.64% 14.46% 10.54% 16.70% 13.24% 15.57% 14.49% 16.31% 19.33%
Otros 1.08% 0.80% 0.22% 0.35% 1.89% 0.01%
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Tabla 2.3: Distribucion por deciles del ingreso total familiar y media por remesas de los

hogares perceptores

» 1995
) Media de percepcion de remesas por decil
Deciles de
ingreso total lgieso NS Participacion Intervalo 95% de
familiar med|o_por PR E remesas/ingreso confianza
decil 1995
1 $ 6096 $ 16.51 27.08% $ 945 $ 2356
2 $ 158.87 $ 2645 16.65% $ 1591 $ 36.99
3 $ 240.16 $ 2312 9.63% $ 16.17 $ 30.07
4 $ 319.06 $ 5548 1739% $ 4151 $ 69.45
5 $ 405.19 $ 6295 1554% $ 4095 $ 84.95
6 $ 507.49 $ 90.11 17.76% $ 5732 $ 122091
7 $ 648.28 $ 87.67 1352% $ 59.39 $ 11595
8 $ 829.32 $ 91.86 11.08% $ 5648 $ 127.24
9 $1,205.80 $ 4732 392% $ 2909 $ 6554
10 $2,398.44 $ 83.07 346% $ 2860 $ 137.54
Media $ 54574 $ 59.74 10.95%
Q25 $ 20571 $ 9.80
Mediana $ 37224 $ 31.35
Q75 $ 64418 $ 7837
» 1998
Deciles de Media de percepcion de remesas por decil
m%arlfnsiciita?rt : [ngJtese mgdio ngizﬁz Particip_aci()n Intervalo 95% de confianza
por decil 1998 remesas/ingreso
1 $ 6201 $ 17.01 27.43% $ 9.00 $ 25.02
2 $ 153.67 $ 26.61 17.32% $ 13.65 $ 3957
3 $ 239.19 $ 3559 14.88% $ 1854 $ 5264
4 $ 315.46 $ 64.60 20.48% $ 4202 $ 87.18
5 $ 405.80 $ 7255 17.88% $ 4119 $ 103.91
6 $ 489.09 $ 7747 15.84% $ 5183 $ 103.11
7 $ 628.80 $ 65.97 10.49% $ 3381 $ 9813
8 $ 88138 $ 82.62 9.37% $ -3.44 $ 168.67
9 $1,274.18 $ 317.40 24.91% $ 199.10 $ 435.70
10 $2,551.00 $ 138.19 5.42% $ 20.65 $ 255.74
Media $ 576.55 $ 94.28 16.35%
Q25 $ 175.83 $ 683
Mediana $ 347.86 $ 23.07
Q75 $ 646.91 $ 9227
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> 1999

Deciles de Media de percepcion de remesas por decil
g . Remesas L
fatztiﬁgr Ingreso m(_adlo promedio Part|C|paC|én Intervalo 95% de confianza
por decil 1999 remesas/ingreso
1 $ 6215 $ 15.67 25.21% $ 1124 $ 20.10
2 $ 152.25 $ 23389 15.69% $ 16.53 $ 3125
3 $ 230.88 $ 39.91 17.29% $ 2953 $ 50.29
4 $ 312.08 $ 4135 13.25% $ 25.66 $ 57.05
5 $ 396.86 $ 80.38 20.25% $ 29.10 $ 131.66
6 $ 521.89 $ 100.47 19.25% $ 3081 $ 170.13
7 $ 63491 $ 4211 6.63% $ 2021 $ 64.00
8 $ 839.72 $ 33.18 3.95% $ 982 $ 56.55
9 $1,187.86 $ 213.46 17.97% $ 54.10 $ 372.82
10 $ 3,552.94 $ 28.05 0.79% $ -155 $ 57.65
Media $ 360.25 $ 46.18 12.82%
Q25 $ 9179 $ 433
Mediana $ 189.07 $ 1414
Q75 $  369.90 $ 47.63
» 2006
Deciles de Media de percepcion de remesas por decil
ingreso
| : Remesas C
fatrﬁﬁliar Ingggfzg?;j 10 prggggio reF:::tslaC;?i?\Cglsar;o Intervalo 95% de confianza
1 $ 7482 $ 2713 36.26% $ 2334 $ 30093
2 $ 154.62 $ 4340 28.07% $ 37.64 $ 49.16
3 $ 23311 $ 5401 23.17% $ 46.64 $ 61.39
4 $ 31741 $ 60.85 19.17% $ 5251 $ 69.20
5 $ 404.21 $ 7793 19.28% $ 67.29 $ 88.56
6 $ 5l1.61 $ 8473 16.56% $ 7514 $ 9432
7 $ 649.60 $ 106.51 16.40% $ 9270 $ 120.31
8 $ 844.99 $ 139.77 16.54% $ 123.27 $ 156.27
9 $1,194.27 $ 184.87 15.48% $ 160.09 $ 209.66
10 $2,417.94 $ 265.93 11.00% $ 217.58 $ 314.28
Media $ 600.16 $ 115.65 19.27%
Q25 $ 208.93 $ 16.67
Mediana $ 386.00 $ 41.67
Q75 $ 700.00 $ 127.50




» 2013

Deciles de Media de percepcion de remesas por decil
ingreso
total Ingreso Remesas L,
familiar medio por promedio Part|C|5J_aC|on Intervalo 95% de confianza
decil 2013 remesas/ingreso
1 $ 8149 $ 2462 30.21% $ 17.69 $ 3154
2 $ 157.47 $ 4213 26.76% $ 3493 $ 49.34
3 $ 23314 $ 7354 31.54% $ 60.49 $ 86.58
4 $ 32223 $ 75.18 23.33% $ 63.19 $ 87.16
5 $ 406.70 $ 8842 21.74% $ 7544 $ 101.41
6 $ 508.99 $ 96.82 19.02% $ 8351 $ 110.12
7 $ 642.17 $ 9841 15.33% $ 8321 $ 113.62
8 $ 849.01 $ 145.64 17.15% $ 126.71 $ 164.57
9 $1,208.25 $ 185.80 15.38% $ 165.86 $ 205.75
10 $2,628.94 $ 249.61 9.49% $ 21321 $ 286.00
Media $ 904.52 $ 147.85 16.35%
Q25 $ 328.83 $ 16.67
Mediana $ 581.66 $ 66.67
Q75 $1,020.00 $ 200.00
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Apéndice 3:
Tabla 3.1: Gini por fuentes ingresos — Ingresos con y sin remesas —
> 1995

Gini por fuentes — ingreso con remesas -

Gini por fuentes — ingreso sin remesas -

Particinacién o Correlacion Contripu_cién o Correlacion Contribucion
fuentepk en el Coeficiente de entre la fuente  al Coeficiente Efecto Participacion Coeficiente entre la fuente al Coeficiente Efecto
Fuente de Gini de la kyla de Gini del marginal en fuente k en el . kyla . ;
h total del i K di 'by iond I del | 9! i del Fuente de I del de Gini de la di )t; - de Gini del marginal en el
ingreso ingreso u(e(r;tke; i|r?tr| ucion Ie total de ¢l Gini de | ingreso total de fuente k d|st_r| ucion total del Gini del
S0 gr(zsRolf)tota |?ngée£;) ingreso tota |n?Sre)so (GK) e |tr:)g:;elzsos ingreso ingreso total
. R
cylab 0.8789 05243 09819 09257 0.0468 (RN (5eR)
cyreminter 00201 09291 03228 00124 -0.0078 | cvlab 0.8969 05243 ~ 09853 09348  0.0379
cyotros 0.0151 0923 02612  0.0074 -0.0076 | cyotros 0.0154 0923 02724 00078 ~ -0.0076
eybdh 0.8789 0.5243 0.9819 0.9257 0.0468 cybdh 0.8969 0.5243 0.9853 0.9348 0.0379
Ingreso total 0.4887 Ingreso total 0.4956
» 1998
Gini por fuentes — ingreso con remesas - Gini por fuentes — ingreso sin remesas -
Participacion Correlacion Contribucion Correlacion Contribucién
fuentepk en el Coeficjente de  entrelafuente al Coe_fi§iente Efecto Participacion Coeficiente entre la fuente al Coeficiente Efecto
Fiunente de total del Gf'n' de Il(a di _IE)y I_q d de Gllnclj df' mlag]_m_azeln Fuente de fuente IkdeT el de Gini de la di k%’ Ia_ . de Gini del marginal en el
greso ingreso u(eGntkz; i|nstr| ucut)nt Ie total de e |n|t (:I ingreso total de fuente k dlst_rl ucion total del Gini del
(Sw) gre(sR?Ii) o |(nSgGre£;) ingreso fotd |n(gsre)so (Gk) ¢ 'tr; %;?SOS ingreso ingreso total
X SGR
oylab 0.7234 05224 09203  0.6522 -0.0712 G So%
cyreminter 0.0216 0.9657 0.5116 0.02 -0.0016 cylab - 0.7393 0.5224 0.9262 0.6651 -0.0742
cyotros 0.0022 0.9912 0.5842 0.0024 0.0002 cyotro_s 0.0022 0.9912 0.5852 0.0024 0.0002
cybdh 0.7234 0.5224 0.9203 0.6522 -0.0712 cybdh 0.7393 0.5224 0.9262 0.6651 -0.0742
_Ingreso total 0.5332 Ingreso total 0.5378

56



»> 1999

Gini por fuentes — ingreso con remesas -

Gini por fuentes — ingreso sin remesas -

Participacion o Correlacion Contripu_cién o Correlacion Contribucién
fuente k en el Coel_‘lglente de entre la fuente  al Coe_fl(;lente Efgcto Participacion Coeficiente entre la fuente al Coeficiente Efecto
Fuente de total del Gini de la kyla de Gini del marginal en Fuente d fuente k en el de Gini de | kyla de Gini del inal |
ingreso otal de fuente k distribucion de total del el Gini del uente de total del ef n E a distribucion € |In(|j Ie mag;_ln_adeln €
|nE_:]Sre)so (Gk) ingresos total ingreso ingreso total ingreso ingreso u(ezgtke; de ingresos ti%taresz in rlenslo t?)tal
k (RK) (SGR) (S) total (ngR) Y
cylab 0.6295 0.5488 0.9105 0.5304 -0.0991 (RK)
cyotros 0.0021 0.9611 -0.1557 -0.0005 -0.0026 CyOtI'O.S 0.0021 0.9611 -0.1378 -0.0005 -0.0026
cybdh 0.6295 0.5488 0.9105 0.5304 -0.0991 cybdh 0.6408 0.5488 0.9156 0.5377 -0.1031
Ingreso total 0.5930 Ingreso total 0.5988
» 2006
Gini por fuentes — ingreso con remesas - Gini por fuentes — ingreso sin remesas -
Participacion » Correlacion Contrik?u_cién o Correlacion Contribucién
Fueme e fenekenel  CGUGTETE T Gniael margraln o femckane  Cosficeme  TETLTE alCosfivene Efecto
ingreso inareso fuente k distribucion de total del el Gini del ingreso total del fuente k distribucién total del Cgini del
(gsk) (GK) ingre(sR?;)total i(nSgGres)o ingreso total in(gsrke)so (GK) de itr;gz;?sos iFSgGre;;’ ingreso total
cylab 0.738 0.4806 0.9247  0.6497 -0.0883 | (Rk)
cyreminter  0.0503 09136 05569  0.0507 0.0004 | Cvlab O.777 04806 09416 0686  -0.091
cyremin 0.0315 08599 03824 00205 -0011 | cyremin 00332 08599 03971 00221 -0.0111
eyotros 0.0028 09981 07879  0.0044 0.0016 | CYotros 0.003 09981 07958  0.0046  0.0016
eypen 0.1628 09424 09217 02802 0.1174 CVEZ? gégi 8-2;‘;;‘ ggggg 8'(2)?)4213 8-(1)282
cybdh 0.0146 0.5328 -0.3554  -0.0055 -0.0201 cy ' . — — —
Ingreso total 0.5048 Ingreso total 0.5125
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» 2013

Gini por fuentes — ingreso con remesas -

Gini por fuentes — ingreso sin remesas -

Participacion

Correlacion Contribucion

Correlacion I
Contribucion

Coeficiente de entre la fuente  al Coeficiente Efecto Participacion - entre la fuente -
E d fuente k en el Gini de | kvl de Gini del inal f k | Coeficiente kv al Coeficiente Efecto
iunente € total del f|n| eka di 'by a d € IIn(Ij Ie mlarg_m_adeln Fuente de uentel derll € de Gini de la di %’ a de Gini del marginal en el
greso ingreso uegtke listribucion Ie total de el Gini eI ingreso total de fuente k d|st_r| ucion total del Gini del
) (GK) |ngreEsRo;)tota |(nSg(r;eRs;) ingreso tota |n(gge)so (GK) e |tr:)gz;elzsos ingreso ingreso total
k (SGR)
cylab 0.7285 0.4851 0.9357 0.6595  -0.069 (RK)
b 00415 04711 02999 -0.0117 -0.0532 |_cybdh 0.0423 04711 -0.2765 -0.0109  -0.0532
Ingreso total 0.5014 Ingreso total 0.5056
Tabla 3.2: Incidencia de pobreza (FGT 0) y Gravedad de la pobreza (FGT 2)
Incidencia de pobreza Gravedad de la pobreza
Indice de Incidencia Severidad de la pobreza
Afio Incidencia Incidencia_ _ _ Afio Gravedad Gravedad
Ingresopc  Ingreso pcsin  Diferencia Ingreso pc con Ingreso pc  Diferencia
con remesas remesas remesas sin remesas
1995 0.3192 0.3354 -0.0162 1995 0.0808 0.0865 -0.0058
1998 0.3281 0.3371 -0.0090 1998 0.0809 0.0863 -0.0054
1999 0.5273 0.5392 -0.0119 1999 0.1704 0.1774 -0.0070
2006 0.3500 0.3755 -0.0254 2006 0.0772 0.0887 -0.0116
2013 0.2356 0.2474 -0.0117 2013 0.0450 0.0490 -0.0040
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Apéndice 4

Tabla 4.1: Resultados de la estimacion contrafactual

Estimacion de Ingresos per capita

Estimacion de Ingresos per
capita corregida por sesgo de

MCO )
seleccion
Mincerpc?2
b
areaur 0.486 *** areaur 0.42013 ***
regionl 0.218 *** regionl 0.14488 ***
region2 0.134 *** region2 0.10965 ***
afo2 -0.114 *** afo2 -0.10579 ***
afio3 -0.83 *** afo3 -0.79449 ***
afio4 0.202 *** afo4 0.11846 ***
afio5 0.77 *** afob 0.74314 ***
edad 0.013 *** edad 0.00352
edad2 0 *** edad?2 -0.00007 ***
0.niveled 0 1.niveled 0.17702 ***
1.niveled 0.253 *** 2.niveled 0.46404 ***
2.niveled 0.587 *** 3.niveled 0.94622 ***
3.niveled 1.071 *** 4.niveled 1.11059 ***
4.niveled 1.261 *** Sexo 0.04807 ***
Sexo 0.045 *** _cons 2.96462 ***
_cons 2.732 ***
lambda 0.66814 ***
r2 0.304 r2 0.32007
N 33326 N 32042

* p<0.05; ** p<0.01; *** p<0.001

Tabla 4.2: Impacto de las remesas en la desigualdad por region y area geogréafica de

ubicacion del hogar perceptor.

Gini Ingresos con remesas

Region
Esc. 1 Esc. 2 Esc. 3
Pool 0.528 0.5265 0.5247
Sierra 0.53071 0.5289 0.5268
Costa 0.52715 0.5258 0.5242
Amazonia 0.52155 0.5206 0.5199
Galapagos 0.42074 0.4175 0.4135
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Gini Ingresos con
Area remesas

Esc.1 Esc.2 Esc.3
Rural 0.5337 0.5323 0.5307
Urbano 0.5227 0.5211 0.5191

Tabla 4.3: Indice de incidencia y severidad de pobreza

indice de Incidencia

Ao 5 — X - X —
Ingreso base Simulacion  Simulacién  Simulacién
Q1 Q2 Q3
1995 0.3354 0.3371 0.3300 0.3142
1998 0.3371 0.3409 0.3352 0.3288
1999 0.5392 0.5526 0.5468 0.5367
2006 0.3755 0.3830 0.3804 0.3757
2013 0.2474 0.2505 0.2450 0.2362
Severidad de la pobreza
Afo Gravedad Gravedad Gravedad
Ingreso base Ingreso Ingreso?2 Ingreso
Q1 Q1 Q3
1995 0.0865 0.0858 0.0821 0.0777
1998 0.0863 0.0864 0.0841 0.0809
1999 0.1774 0.1788 0.1755 0.1705
2006 0.0887 0.0904 0.0885 0.0860
2013 0.0490 0.0485 0.0466 0.0447
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